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Folketingets Retsudvalg har d. 14. november 2019 stillet folgende spergsmal nr. 308
(alm. del) til social- og indenrigsministeren, som hermed besvares. Spergsmalet er
stillet efter gnske fra ikkemedlem af udvalget (MFU) Peter Seier Christensen (NB).

Spergsmal nr. 308:

Vil ministeren redeggre for, om dansk lovgivning indeholder hjemmel til, at hjem-
bragte barn fra Syrien i intet tilfeelde placeres i et islamistisk miljg, og om ministeren i
denne forbindelse vil garantere, at et hjembragt barn under ingen omsteendigheder
ender i et radikaliseret miljg?”

Svar:
Indledningsvis skal jeg beklage den meget sene besvarelse af spgrgsmaélet.

Det er regeringens klare opfattelse, at born af fremmedkrigere eller andre radikalise-
rede personer ikke skal vokse op i hjem i Danmark, hvor der er risiko for deres sikker-
hed og udvikling — og ikke mindst risiko for, at bernene selv bliver radikaliserede.

Der kan — alt efter omstendighederne i de enkelte sager — veere forskellige regler, der
vil finde anvendelse forud for og efter ankomsten af et barn fra et konfliktomréde af-
haengigt af barnets forhold, herunder om der er er tale om et foraldrelgst barn med
sleegtninge i Danmark, om forzldrene er i udlandet, eller om barnet har en foraldre-
myndighedsindehaver i Danmark. Dermed kan der ogsa vere forskellige myndigheder,
der skal inddrages, vurdere oplysningerne og traffe afggrelse i det konkrete tilfeelde
athengigt af forholdene i den enkelte sag.

Udlendige- og Integrationsministeriet har til brug for besvarelsen oplyst felgende i
forhold til sager om familiesammenforing:

“Udleendingemyndighederne er generelt i sager vedrerende begrnefamiliesammenfo-
ring opmarksomme pé at inddrage den herboende omsorgspersons bopzlskommune i
forbindelse med sagens oplysning for at sikre, at der ikke er forhold, der indikerer, at
meddelelse af opholdstilladelse vil stride mod barnets tarv.

I tilfeelde, hvor udleendingemyndighederne matte vere i besiddelse af oplysninger om
mulig radikalisering hos det herboende familiemedlem, vil disse oplysninger blive vi-
deregivet til den pagaeldendes bopalskommune med anmodning om, at disse forhold
inddrages i kommunens vurdering af, hvorvidt meddelelse af opholdstilladelse dben-
bart vil stride mod barnets tarv.”

Justitsministeriet har indhentet et bidrag fra Politiets Efterretningstjeneste (PET), der
har til brug for besvarelsen oplyst felgende:



”I forbindelse med fremmedkrigeres berns ankomst til Danmark bidrager PET gene-
relt med oplysninger til den relevante politikreds med henblik pa forberedelse og
igangsettelse af socialfaglig indsats i den pageldende kommune.

Det er bopalskommunen, der har ansvaret for en barne- og socialfaglig indsats, men
PET sager — gennem en rettidig varsling af den pageldende politikreds — at bidrage til
at sikre, at det kommunale ansvar for indsatserne varetages bedst muligt.

PET vil i den forbindelse via politikredsene videregive flest mulige oplysninger med
henblik pé forberedelse og iveerksattelse af den bgrne- og socialfaglige indsats.

PET og de relevante politikredse har parallelt med kommunernes sociale indsatser en
opgave med at fglge op pé de eventuelle radikaliseringsbekymringer, der métte vaere i
forhold til neere familiemedlemmer, herunder personer, som er veerger, eller som bgrn
af fremmedkrigere opvokser hos.”

Jeg kan ogsa oplyse, at den lovgivning i Danmark, der er relevant for at beskytte barn

af fremmedkrigere mod radikalisering, athengigt af sagens omstendigheder isar kan
veare servicelovens bestemmelser om underretning og serlig stotte, herunder reglerne
om anbringelse uden for hjemmet, foreldreansvarslovens regler om foraldremyndig-

hed og reglerne i adoptionsloven om adoption.

Det gaelder generelt for afgarelser efter disse love, at de skal traeffes ud fra, hvad der er
bedst for barnet. Vurderingen af, hvad der er bedst for barnet, foretages pa grundlag af
en barnefaglig undersogelse eller anden oplysning af sagen, hvor alle relevante forhold
skal belyses, herunder skal der, f.eks. ift. en bernefaglig undersggelse aftholdes en sam-
tale med barnet, i det omfang det er muligt. Vurderingen af barnets bedste er altid en
helhedsvurdering, hvor alle relevante forhold skal indga. Hensynet til at beskytte bar-
net mod radikalisering, er et forhold, der indgar i vurderingen af, hvad der er bedst for
barnet, nér det er relevant.

Herudover skal der i sager efter foreldreansvarsloven og serviceloven ogsa tages hen-
syn til barnets ret til trivsel og beskyttelse, herunder beskyttelse mod vold eller anden
behandling, der udsetter barnet for skade eller fare.

Det er den kompetente myndighed, det vil sige kommunen, Familieretshuset m.fl., der
har ansvaret for at sikre, at den afggrelse, der traffes, er til barnets bedste. Myndighe-
derne kan i den forbindelse indhente relevante oplysninger fra andre myndigheder ef-
ter de geeldende regler pa omrédet. I forlengelse heraf er det meget veesentligt, at de
relevante oplysninger tilgar de kompetente sociale og familieretlige myndigheder,
f.eks. i form af en underretning til kommunen efter reglerne i serviceloven, hvis der er
bekymring for barnet pa grund af radikalisering i barnets familie eller i barnets neere
miljg.

I forhold til reglerne om forzldremyndighed kan det oplyses, at nar et barn i Danmark
star uden forzeldremyndighedsindehaver, bestemmer familieretten eller Familierets-
huset, hvem der indtil videre skal have foreldremyndigheden over barnet. En sag om
foreeldremyndighed vil typisk blive rejst enten af den, der gnsker at fa foreeldremyn-
digheden, eller af kommunen.

Hvis det er godtgjort, at begge forzldre er dade, kan andre efter foreldreansvarslovens
§ 15 anmode om foraldremyndigheden. Afggrelse herom traffes af familieretten eller
Familieretshuset. Det vil normalt veere personer i barnets netvaerk, der udpeges som



foreeldremyndighedsindehavere. Nar der kun er en, der anmoder om at vaere forzldre-
myndighedsindehaver, og barnet har kendskab til den pagaeldende, vil der normalt
ikke veere behov for at foretage en narmere undersggelse af, om det er bedst for bar-
net, at den pagaldende far foreeldremyndigheden.

Hvis der er bekymring for et barns trivsel og udvikling, herunder ogsa pa grund af ra-
dikalisering i barnets familie eller naere miljg, skal kommunen traeffe afggrelse om at
iveerksaette en barnefaglig underseggelse af barnets forhold efter reglerne i servicelo-
vens § 50. Undersggelsen igangsattes med henblik pé at afklare, om der er behov for
at ivaerksaette stotteforanstaltninger over for barnet eller familien som helhed. En bar-
nefaglig undersggelse kan f.eks. igangsattes pa baggrund af en underretning fra en
fagperson, en pargrende til barnet, en nabo eller andre, der har have kendskab til bar-
nets forhold.

Kommunen skal pa baggrund af den barnefaglige undersogelse iveerksette de nedven-
dige foranstaltninger. Afggrelser om serlig stotte efter serviceloven treffes som ud-
gangspunkt over for foreldremyndighedsindehaveren og med foreldremyndighedsin-
dehaverens samtykke.

Hvis der er dbenbar risiko for, at barnets sundhed eller udvikling lider alvorlig skade
pa grund af bl.a. utilstreekkelig omsorg for eller behandling af et barn, kan bern og
unge-udvalget i kommunen efter servicelovens § 58 dog uden samtykke fra foraeldre-
myndighedsindehaveren traffe afgarelse om anbringelse af barnet uden for hjemmet.
Afgorelsen forudseetter, at der er begrundet formodning om, at barnets problemer ikke
kan lgses under barnets fortsatte ophold i hjemmet.

Det er afggrende, at de relevante myndigheder har den ngdvendige viden og de rette
redskaber til at kunne tage hand om barnet og til at kunne foretage en konkret vurde-
ring af, om der er grund til bekymring for radikalisering eller ekstremisme i det en-
kelte tilfzelde. Som det fremgar herover, er der efter de geldende regler og rammer
mulighed for at handle i konkrete sager. Men regeringen har ogsa vurderet, at der er
behov for at styrke indsatsen.

Derfor er der taget initiativ til at udarbejde og implementere en landsdackkende model
for infohus-samarbejdet, der skal sikre at myndighedssamarbejdet mellem politi, kom-
muner m.fl. understottes og ensartes. Infohusene er et samarbejdsforum, hvor de cen-
trale aktarer er tovholdere fra politi og kommune, der arbejder med forebyggelse af
kriminelle handlinger med ekstremistisk motiv. I infohus-samarbejdet kan kommu-
nerne og politiet udveksle oplysninger og komme med anbefalinger til feelles indsatser
over for borgere, der udviser tegn pa radikalisering.

Da regeringen ikke finder, at de nuvaerende regler pa omradet beskytter bgrnene i til-
streekkelig grad, har regeringen desuden nedsat et udvalg, der skal afdeekke, hvordan
reglerne om anbringelse af barn og unge uden for hjemmet kan a&endres med henblik
pa at sikre, at bern og unge ikke vokser op i et radikaliseret miljg. Jeg forventer, at der
som opfelgning pa dette arbejde fremsettes lovforslag herom i den kommende folke-
tingssamling.

Jeg har ogsé taget initiativ til at indfere en formodningsregel i foraeeldreansvarsloven
om, at det er bedst at afskare et barn fra kontakt med en foralder, der er idemt ube-
tinget faengselsstraf for overtraedelse af straffelovens terrorbestemmelser, hvis den an-
den foralder er imod kontakten. Pa grund af den aktuelle situation med héndtering af



coronavirus/covid-19 bliver forslaget genfremsat i den kommende folketingssamling
med henblik pa at kunne trade i kraft den 1. januar 2021.

Med venlig hilsen
Astrid Krag
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