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Spergsmal nr. 1586 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren redegere for, hvor ofte viden om trusler i nare
relationer medferer en egentlig efterforskning eller andre sags-
skridt fra politiet?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

”Rigspolitiet kan oplyse, at det ikke umiddelbart er muligt at ud-
arbejde en opgerelse over, hvor ofte viden om trusler i naere re-
lationer — herunder ved anmeldelser — forer til efterforskning el-
ler andre sagsskridt, idet det ikke er muligt i Politiets Sagssty-
ringssystem (POLSAS) at soge specifikt pa sager, der vedrorer
trusler i naere relationer.

Det skyldes, at anmeldelser og henvendelser registreres i
POLSAS pa sakaldte gerningskoder, der er fastlagt i politiets
journalplan, som er en oversigt over, hvilken gerningskode der
knytter sig til et givent strafbart forhold. Der findes imidlertid
ikke en sarskilt gerningskode for trusler i nere relationer, som
saledes registreres pa samme gerningskode som gvrige sager om
trusler.

Det er dermed ikke muligt at differentiere mellem disse sager og
gvrige sager om trusler. En opgerelse vil kraeve en manuel gen-
nemgang af samtlige trusselssager i POLSAS. En séddan gen-
nemgang vil vere serdeles ressourcekravende og er derfor ikke
iveerksat.”

Der henvises desuden til den samtidige besvarelse af spergsmal nr. 1585
(Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.
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