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Spergsmal nr. 1500 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Det fremgar af ministerens svar pd REU alm. del - sporgsmaél
nr. 1227, at Kebenhavns Politi kan forestille sig situationer, hvor
sager om besiddelse af euforiserende stoffer til eget brug indgér
i et storre sagskompleks selvom den pageldende tilherer den
persongruppe, der kan fi denne del af sagen afgjort med en ad-
varsel. Er det efter ministerens opfattelse korrekt praksis, hvis
denne del af sagen ikke udskilles og afgeres udenretligt med en
advarsel, nar betingelserne om sterk athangighed og sociale
forhold taler for det?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst folgende:

”Rigsadvokaten kan generelt oplyse, at det folger af retspleje-
lovens § 705, stk. 1, at samtidig forfelgning mod samme sigtede
for flere forbrydelser ber ske under én sag, hvis dette kan ske
uden vesentlig forhaling eller vanskelighed (sékaldt objektiv
kumulation). I sddanne situationer folger det af straffelovens §
88, stk. 1, at der udmales en fellesstraf for de forhold, der er til
samtidig pAddemmelse (modereret kumulation). Sager om besid-
delse af euforiserende stoffer til eget brug vil derfor efter om-
stendighederne kunne indgd i et storre sagskompleks, selvom
den pageldende tilhorer den persongruppe, der ville kunne fa
den del af sagen afgjort med en advarsel.

Det kan i den forbindelse tilfgjes, at hvis et forhold, der isoleret
set ville have vaeret sanktioneret med en advarsel, inddrages som
en del af et storre sagskompleks, gaelder princippet om modere-
ret kumulation, dvs. at straffen ikke vokser i takt med antallet af
overtredelser. Det betyder, at sanktionen for det forhold som
altovervejende udgangspunkt absorberes af straffen for de ov-
rige forhold i sagskomplekset. Der vil derfor som altoverve-
jende hovedregel ikke idemmes en strengere straf for forhold,
der isoleret set ville have vaeret sanktioneret med en advarsel.”
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