Miljg- og Fedevareudvalget 2019-20
MOF Alm.del - endeligt svar pa spargsmal 6
Offentligt

Qm) Miljs- og

Fodevareministeriet

Folketingets Miljo- og Fodevareudvalg J.nr. 2019 - 15050
Christiansborg Den 31. oktober 2019
1240 Kgbenhavn K

Miljeministerens besvarelse af spergsmal nr. 6 (MOF alm. del) stillet 3. oktober 2019 efter enske fra
ikkemedlem af udvalget (MFU) Morten Messerschmidt (DF).

Spergsmal nr. 6
Vil ministeren redegore for status for kystsikringen i Nordsjeelland kaldet "Nordkystens
Fremtid”, herunder besvare folgende spgrgsmal:
— Hvad er effekten af strandfodring savel generelt som ved de nordsjellandske kyster?
— Findes der erfaringer med at etablere undersgiske stenrev, der udover at kunne have en positiv
indvirkning pa kystbeskyttelsen tillige kan gavne den maritime biodiversitet?
— Er der aktuelle projekter eller planer om etablering af stenrev i Danmark, og hvem daekker i
givet fald omkostningerne?
— Hvad er erfaringerne med hefder som kystbeskyttelse savel ved de nordsjellandske kyster som
pa vestkysten ved Agger Tange og Harbogre Tange?
— Er der forskel pd udformningen af hafderne ved de nordsjellandske kyster og ved vestkysten,
og kan man gge effekten af kystbeskyttelsen ved f.eks. at forlaenge hofderne ud i vandet?
— Findes der nogen viden om effekten af henholdsvis sandfodring og hefder omkostningerne
taget i betragtning, engangsudgifter til etablering af hefder contra de lobende arlige udgifter til
sandfodring?”

Svar
Jeg har forelagt spergsmalet Kystdirektoratet, som oplyser folgende:

“Nordkystens Fremtid er et kommunalt faellesprojekt efter kystbeskyttelsesloven kapitel 1a, deri 2014
blev igangsat i et samarbejde mellem Halsnes, Gribskov og Helsinger Kommuner.

Status for Nordkystens Fremtid

12019 gennemforer kommunerne rastofefterforskning, miljgkonsekvensvurdering samt udarbejdelse
af bidragsfordeling. Réstofefterforskningen skal belyse, om der er omrader i Kattegat, der kan levere
sediment til sandfodring. Kystdirektoratet har d. 27. august 2019 afgivet den obligatoriske udtalelse
efter kystbeskyttelseslovens § 2, som kommunalbestyrelserne inddrager i forbindelse med beslutning
om, hvorvidt projektet skal fremmes. Udtalelsen forholder sig bl.a. til den tekniske lgsning samt
linjeforing. Kommunerne forventer, at der i starten af 2020 tages politisk stilling til gennemforelse af
det samlede projekt. Herefter udarbejdes det konkrete projekt, som sendes i horing. Projektet
indeholder bl.a. redeggrelse for de tekniske lgsninger, miljokonsekvensvurdering for anleegsprojektet
og bidragsfordelingen. Efter horingen kan der gives en endelig tilladelse til projektet, som ogsa vil
erstatte dispensationer efter anden lovgivning, jf. den seneste &ndring af kystbeskyttelsesloven.
Efterfolgende kan projektet sendes i udbud. Sidelgbende vil der kore en godkendelsesproces ift.
réastoftilladelsen.
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Baggrund om erosionskyster

Sjeellands Nordkyst er en erosionskyst. Det betyder, at kystprofilet, der bestér af skraenter, strand og
havbund, naturligt rykker tilbage. Arsagen er, at bolger og strem transporterer mere sediment, som
sten, grus, sand og ler vaek langs kysten, end bglger og strem tilferer kysten. Sedimentet fores primaert
langs kysten alt efter stremretningen og aflejres pd en anden straekning. Resultatet er, at kysten rykker
tilbage.

Effekten af sandfodring

Med sandfodring tilferes aktivt en meengde sand svarende til tabet af sediment pa en kyststraekning,
hvor malet er at stoppe kysttilbagerykningen. Effekten af sandfodring som kystbeskyttelsesmetode er
dermed, at kysttilbagerykningen helt kan stoppes afhangigt af mengden af sand, der tilfores.
Fodringsmangden kan ogsa tilpasses, s& kysten rykkes frem, hvis det er malsetningen. Sandfodring
kan anvendes i kombination med sékaldte passive kystbeskyttelsesanlaeg, eksempelvis som en
kompenserende foranstaltning til imadegéelse af sandtab pa en nabostrakning til en hgfde.

Erfaringer med hafder som kystbeskyttelse

Gennem tiden har man forsggt at beskytte erosionskyster i Danmark, bl.a. pa den jyske vestkyst og i
Nordsjzlland med sikaldte passive kystbeskyttelsesanleeg som skraningsbeskyttelse, balgebrydere og
hofder. Passive kystbeskyttelsesanlag kan reducere kysttilbagerykning lokalt, hvor anlaegget er
placeret, men forarsager storre kysttilbagerykning pa nabokysten nedstrgms. Passive anlag tilforer
ikke nyt sediment til kysten og kan derfor ikke stoppe kysttilbagerykningen. Et passivt
kystbeskyttelsesanlaeg, som en hafde, kan anvendes til at bremse kysttilbagerykningen pa en afgraenset
kyststraeekning ved at blokere for sandtransporten langs kysten. Hofden fanger sandet, der ophobes pa
hofdens ene side, og reducerer kysttilbagerykningen der. Det sker pa bekostning af strekningen pa den
anden side af hgfden, som vil mangle det fangede sand. En hgfde medferer dermed sakaldt
laesideerosion, hvor erosionsproblemet flyttes fra en strakning til en anden. Laengden af hefden afgor,
hvor meget sand der kan bremses. En leengere hafde medforer aget laesideerosion. Passiv
kystbeskyttelse kan efter en konkret vurdering vaere en hensigtsmaessig lasning, hvis der tages
tilstraekkelig hojde for eventuelle skadevirkninger. I nogen tilfelde kan hefder tillades, hvis der
samtidig foretages en kompenserende fodring.

Pa den jyske vestkyst er hofder blevet anvendt som kystbeskyttelse siden 1874, herunder ved Harbogre
og Agger Tange. Erfaringerne viser, at hgfder ikke lgser den grundlaeggende udfordring med
kysttilbagerykning. Derfor har staten ogsa siden ca. 1990 foretaget kompenserende sandfodringer.
Sandfodring benyttes i dag som den primaere kystbeskyttelsesmetode pa den jyske vestkyst.

Langt storstedelen af hgfderne pa den jyske vestkyst er gennem tiden blevet etableret og vedligeholdt
af staten og kommunerne gennem de sékaldte fellesaftaler. Hofderne pa den nordsjeellandske kyst er
udfert som enkeltstdende projekter etableret af private grundejere og er af varierende udformning og
kvalitet. Visse af hgfderne pa den nordsjaellandske kyst er helt uden kystbeskyttende virkning. P&
strekninger pa den nordsjaellandske kyst, hvor hgfderne har en effekt, vil de samle sand opstrems
hofden og give aget erosion nedstrems hefden. Langs mange streekninger er hofderne kombineret med
skraningsbeskyttelser, hvilket forsteerker sedimentunderskuddet. Det skyldes, at
skraningsbeskyttelsen hindrer frigivelse af sediment fra skraenten, og sedimentunderskuddet pa
strekningen er derved starre, og der skal kompenseres mere for at undgé leesideerosion.

Effekt og omkostninger

I Kystanalysen, der blev offentliggjort i 2016, undersgges omkostningseffektiviteten af forskellige
kystbeskyttelsesmetoder. Analysen konkluderer, at sandfodring er den mest omkostningseffektive
metode, nar mélsatningen er at standse kysttilbagerykningen. Samme malsatning kan ogsa opnas,



hvis kystbeskyttelsesmetoder som skraningsbeskyttelse, hafder og balgebrydere suppleres med
sandfodring.

Kystanalysen viste desuden, at det vil vare mest omkostningseffektivt at foretage erosionsbeskyttelse
over laengere streekninger, da omkostningerne pr. lobende meter kyst falder med laengden af den
streekning beskyttelsen foretages pa. Sandfodring er dermed ogsa mest omkostningseffektiv ved et
samarbejde mellem flere grundejere over en laengere streekning. Hvis der alene foretages
kystbeskyttelse ud for enkeltstdende ejendomme, vil det uanset metodevalg ofte veere forbundet med
uforholdsmaessig store omkostninger, ligesom effekten af kystbeskyttelsen som udgangspunkt vil veere
ringere.

Stenrev
Etablering af stenrev har begreanset effekt som kystbeskyttelse. Et stenrev kan dog designes til delvist
at holde pa sandet bag det.

Kystdirektoratet har i de senere ar behandlet en del ansggninger om etablering af stenrev for at gge
biodiversiteten i de danske farvande. Ansggerne er i mange tilfeelde foreninger, der etablerer stenrev
ved hjelp fra blandt andet fondsmidler. For eksempel har foreningen Als Stenrev siden 2012 etableret
19 stenrev omkring Als.”
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