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Det Dyreetiske Rad: Udtalelse om brug af dyr til rewilding ved naturforvaltning

Sammenfatning

I Danmark er der stigende fokus p& at fremme natur, der i hgjere grad er selvforvaltende og med
en hgj grad af biodiversitet. I engelsktalende lande kalder man denne tilgang “rewilding”. Det kan fx
indebaere, at man saetter stgrre dyr ud i et omrade, hvor de skal spille den samme rolle i naturen,
som man mener, at deres forfeedre gjorde. Som udgangspunkt skal dyrene kunne klare sig selv, og
bestanden skal reguleres ved de mekanismer, der i gvrigt hersker i naturen. Der er dog ikke enig-
hed om, hvilket ansvar mennesker bgr have for de udsatte dyr. Nogle mener, at man har ansvaret
for at beskytte dyrene mod de veerste dyrevelfeerdsmaessige udfordringer, mens andre mener, at en
sddan menneskelig indblanding er uforenelig med hele idéen om rewildingens selvforvaltende natur
og derfor skal undgas.

Det Dyreetiske Rad gnsker med denne udtalelse at szette fokus pa dyrevelfaerds- og dyreetiske
overvejelser i forbindelse med rewilding, hvor planen er, at udsatte dyr sd vidt muligt overlades til
at skulle klare sig selv som vildtlevende dyr. Det Dyreetiske Rad har ikke blot drgftet emnet rewil-
ding ud fra, hvordan situationen er i Danmark i dag, men ogs& ud fra hvordan rewilding-projekter
vil kunne udvikle sig. Radet har fokuseret pa tre hovedemner: dyrevelfzerd, forpligtelser over for de
udsatte dyr, og konkrete tiltag vedrgrende dyr i rewilding-projekter.

Det Dyreetiske R&d mener ikke, at det naturlige liv ngdvendigvis er ensbetydende med optimal dy-
revelfaerd. R&dets medlemmer finder det afggrende, at de udsatte dyr er hardfgre nok til at kunne
klare sig i det valgte omrade, og medlemmerne finder det problematisk, hvis dyrene pa grund af
den situation, de er blevet bragt i, overlades til lidelse, evt. med dgdelig udgang. Det Dyreetiske Rad
mener derfor, at uanset hvordan dyrene i rewilding-projekter er beskyttet juridisk, er der en moralsk
forpligtelse til s& vidt muligt at beskytte de udsatte dyr mod ungdig lidelse, hvis der aktivt er sat en
fysisk barriere for at fastholde dyrene pa et bestemt areal. R&det mener derfor, at der er behov for
at regulere og forvalte bestanden. Der er dog forskellige vurderinger blandt Radets medlemmer af,
hvornar der er behov for, at mennesker griber ind. Det Dyreetiske R&ds medlemmer er dog enige
om at anbefale en raekke konkrete tiltag, bl.a. i forhold til valg af omrader og udsatte dyr, til planer
for overvagning og forvaltning, til indsamling af dokumentation, og til kommunikation om projektet.
Radet peger ogsa pa behovet for handtering af afledte konsekvenser, som rewilding matte medfgre.
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1. Baggrund

I Danmark er der over de seneste artier kommet et stigende fokus pa at fremme en mere vild na-
tur. Formalet er at skabe natur, der i hgjere grad er selvforvaltende. Det vil sige, at den skal kunne
udvikle sig uden eller med kun en begraenset indblanding fra mennesker, og den skal kunne rumme
en hgj grad af biodiversitet. Ved denne form for naturforvaltning prgver man derfor at genetablere
og understgtte naturens egne mader at udvikle sig pa. Denne tilgang ses ikke kun i Danmark. I en-
gelsktalende lande kalder man denne tilgang “rewilding” (genforvildning), og ordet optraader stadigt
hyppigere i den danske debat. Begrebet rewilding bruges dog meget forskelligt, bade i forhold til
hvordan det defineres, og i forhold til hvilken slags naturforvaltning, der i praksis er tale om.

Der er brug for mange forskellige tiltag, nar naturen skal udvikle sig til at kunne klare sig selv. Nar
naturen forvalter sig selv, er den under stadig forandring som fglge af fx storme, oversvgmmel-
ser, brande og sygdomme hos dyr og planter. Det er vigtigt for denne selvforvaltning, at alle led i
fodekaeder og processer i gkosystemer er til stede og har de ngdvendige betingelser for at kunne
fungere. Det kan fx indebzaere, at man lader gamle vaeltede traeer og dgde dyr ligge, sd de kan indgd
i naturens cyklus. Det kan ogsa betyde, at man genindfgrer naturlige processer, som er gdet tabt i
vore dage, fx ved at saette stgrre dyr ud i et omrade, fordi de med deres adfaerd kan bidrage til land-
skabets udvikling og forvaltning i retning af en stgrre mangfoldighed. Det kan dyrene fx ved at spise
nogle bestemte planter, sa andre planter far bedre betingelser, ved nedtrampning af jorden, ved at
afsaette godning, og ved at sprede frg rundt i omradet. De udsatte dyr kan bade vaere vilde dyr som
bisoner og elge, og domesticerede dyr som heste og kvaeg, og tanken er, at de skal spille den sam-
me rolle i naturen, som man mener, at deres vilde forfaedre gjorde. Uanset dyrenes oprindelse som
vilde eller domesticerede udsaettes de i princippet til et liv som vildtlevende dyr. P& laengere sigt vil
de domesticerede dyr under de rette betingelser over generationer kunne udvikle sig bdde adfzerds-
maessigt og genetisk i retning af mere vilde former - en slags af-domesticering.

Selv om tanken er, at dyrene skal kunne klare sig selv, kan der i praksis godt vaere en grad af bade
pasning og forvaltning af bestanden, enten som en indledningsvis hjaelp eller som et permanent
tiltag. Men som udgangspunkt skal bestanden reguleres ved de mekanismer, der i gvrigt hersker i
naturen, fx udvandring og indvandring af dyr, sult, tagrst, sygdom og kulde. Det er normalt for vilde
populationer af planteaedende dyr at tabe op til 30 % af deres kropsvaegt pga. begraenset fade om
vinteren. Det kan ligefrem veere ngdvendigt for rewilding, at dyrene oplever en vis grad af sult for at
sikre, at de sgger fode over hele omradet, og at flere typer vegetation bides ned - 0gsa de mindre
velsmagende. Supplerende fodring er derfor ikke gnskelig. Dyrene er desuden afhangige af, om
den naturlige vegetation tilbyder tilstraekkelig beskyttelse mod vind og vejr. I naturen er det ikke
ualmindeligt, at op mod en tredjedel af en bestand dgr i Igbet af vinteren. Dette giver en naturlig
selektion af dyrene og skaber variation i maengden af afgraesning i omradet, hvilket er pa linje med
rewildingens principper. Diskussioner om behovet for forvaltning af bestandenes stgrrelse i forhold
til arealet henleder opmaerksomheden pa fravaeret af rovdyr i naturen, som ellers i mange tilfaelde
ville kunne hjeelpe til at holde bestanden nede. Rovdyr kan saledes ogsa have en vigtig funktion i for-
hold til gnsket om en mere selvforvaltende natur. Her kan man fx veelge at undlade at skyde rovdyr,
der selv sgger at etablere sig i et omrade, som det er tilfeeldet med ulvene i Danmark. Rovdyrene
holder dog ikke ngdvendigvis bestanden sa langt nede, at dyrene undgar sult og andre af naturens
reguleringsmekanismer.



Det Dyreetiske Rad: Udtalelse om brug af dyr til rewilding ved naturforvaltning

Hvis naturen skal forvalte sig selv, er der brug for alle processer i pkosystemet, fx ogs8 nedbrydningen af dade dyr.
Foto: Colourbox




Det Dyreetiske Rad: Udtalelse om brug af dyr til rewilding ved naturforvaltning

De udsatte dyr kan principielt set komme i en grdzone mellem en status som vilde dyr og som hus-
dyr. Hvis de i udgangspunktet er domesticerede, er der desuden en biologisk grazone, hvis populati-
onen far mulighed for at af-domesticere sig og med tiden blive en vild bestand. Dermed kan det blive
uklart, hvilke forpligtelser der er til at sikre fx, at dyrene ikke sulter, at der bliver sgrget for dem, hvis
de bliver syge eller kommer til skade, og at de ikke overlades til en langsom dgd, hvis de ikke kan
klare sig. S&danne forpligtelser har man juridisk kun, nar det gzelder hold af dyr, ikke nar der er tale
om dyr, man ikke holder. I praksis er det dog svaert at etablere omrader i Danmark af en stgrrelse,
hvor bestande af en raekke store dyrearter vil kunne klare sig selv uden menneskers indblanding.
Der seaettes typisk en form for hegn om omradet, hvilket forhindrer dyrene i at sprede sig. Derved
forhindres de ogsa i at prove at finde fade og andet andre steder, hvis det ellers er tilgeengeligt uden
for hegnet. Om vinteren, hvor fgden som regel er knap, er der derfor stgrre risiko for, at der er nogle
dyr, der gar til. Dette er som naevnt en normal del af bestandsreguleringen og udvaelgelsen af dyr
i naturen, og dermed er det ogsa et vigtigt element i rewilding. Men det er ikke lovligt i forhold til
dyrehold at lade dyrene dg af sult. For at undgd dette kan man fx give supplerende foder og/eller
regulere bestanden med jagt, sa der ikke er flere dyr, end omradet kan baere.

Der er ikke enighed i diskussionerne af rewilding om, hvor greensen gar. Alle synes at vaere enige
om, at udgangspunktet er, at dyrene skal klare sig selv pa naturens praemisser. Men nogle i debatten
mener, at mennesker - idet man har ansvaret for at have sat dyr ud i rammer, man selv har be-
stemt og afgraenset - ogsa har ansvaret for at beskytte dem mod de veerste dyrevelfaerdsmaessige
udfordringer. Og andre mener, at en sddan menneskelig indblanding er uforenelig med hele idéen
om rewildingens selvforvaltende natur og derfor skal undgds. Her ses de dyrevelfserdsmaessige
udfordringer som en acceptabel del af det naturlige liv. Der kan ogsd veere forskellige overvejelser
omkring hvilke tiltag, der anses for acceptable, hvis der af dyrevaeernsmaessige hensyn er behov for,
at mennesker blander sig i forvaltningen. Dertil kommer, at de udsatte dyr kan skabe interessekon-
flikter, fx hvis de gdelaegger afgrgder, giver anledning til ulykker, eller spreder sygdomme.

I Holland har man gjort sig en del erfaringer med rewilding. Der refereres i forbindelse med rewil-
ding ofte til projektet ved Oostvaardersplassen, hvor der i 1980’erne og de tidlige 1990°ere blev
udsat kveeg, heste og krondyr. Dyrene blev anset for at vaere vilde dyr, og skulle derfor klare sig
uden menneskers indblanding. Dyrebestandene voksede, og mange dyr dgde om vinteren, nar der
var knaphed pa fode. Dette udlgste massiv kritik, og i flere omgange er forvaltningen af dyrebe-
standene blevet drgftet og justeret. I fgrste omgang anbefalede en komité bl.a., at der blev sikret
tilstraekkeligt lze, at bestandene blev overvaget, og at dyr, der ikke forventedes at kunne klare sig
vinteren over, blev aflivet. Ved en senere evaluering efter en hard vinter, hvor dyr trods de naevnte
tiltag alligevel sultede og dgde, blev der fremsat yderlige anbefalinger, bl.a. om yderligere lae-for-
hold, at aflive de svage dyr pa et tidligere tidspunkt, og om ngdvendigt at reducere bestandens
stgrrelse, sa den passer til arealet. Forvaltningen giver dog fortsat anledning til stor debat og be-
kymring for dyrenes velfaerd. Der blev i 2017 derfor nedsat et udvalg, der skulle rédgive om den
fremtidige forvaltning af Oostvaardersplassen. Udvalgets rapport kom i april 2018. Her understre-
ges igen, at der skal sikres tilstraekkeligt lae, og det anbefales bl.a., at dyrebestandene reduceres
markant, sa antallet af dyr passer bedre til omradets fgdegrundlag.

Det Dyreetiske Rad henviser til materialet i bilag 2, som ovenstdende tekst bygger pa, for yderligere
information om rewilding og om de hollandske erfaringer fra Oostvaardersplassen.
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2. Formal og afgransning

Selv om der i Danmark mange steder udsaettes dyr til forskellige former for naturpleje, og der er en
stigende interesse for rewilding, er der pa nuveaerende tidspunkt ikke mange projekter, hvor dyrene
saettes ud uden opsyn og opfelgning, hvis der opstar dyrevelfseerdsmaessige problemer. Og i sa fald
er der tale om dyr, der i forvejen var vildtlevende, men blot er blevet flyttet. Egentlig rewilding, for-
stdet som natur, der er uden menneskers indblanding, er derfor forelgbig sparsomt forekommende
i Danmark. Radet bruger dog alligevel betegnelsen rewilding i indeveerende udtalelse til at daekke

Indvandring af fx ulve anses af nogle for en form for passiv rewilding. Der geelder dog ikke de samme forpligtelser
over for dyrene som ved aktiv udsatning.
Foto: Colourbox
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de omtalte naturplejeprojekter, der involverer udsaetning af dyr, dels af hensyn til overskueligheden
ved kun at bruge en betegnelse og dels for at fastholde opmaerksomheden p3, i hvilken retning ud-
viklingen kan ga.

Det Dyreetiske R&d har bemaerket, at der sammen med den stigende interesse for rewilding, ogsa
er udtrykt gnske om, at de dyr, der udsaettes i Danmark, i hgjere grad lever "det vilde liv” for der-
ved at komme naermere malsatningen om et selvforvaltende gkosystem. Dyrenes velfzerd er i den
sammenhaeng ikke ngdvendigvis et tungtvejende hensyn, da fokus i stedet er rettet mod populati-
onsdynamikker og gkosystemets funktioner, hvilket indebzerer en risiko for at tilsidessette hensyn
til dyrenes velfzerd. Radet gnsker med denne udtalelse derfor at szette fokus pa dyrevelfserds- og
dyreetiske overvejelser i forbindelse med rewilding, herunder de juridiske udfordringer, som disse
projekter giver anledning til.

Rewilding omfatter som naevnt en raekke forskellige tiltag. Det Dyreetiske Rad forholder sig ikke til
naturforvaltning som sddan og drgfter derfor ikke rewilding i bredere forstand, fx hvor dette ikke
involverer udsaetning af dyr. R&det ser alene p& de dyreetiske og velfseerdsmaessige aspekter ved
udsaetningen af dyr i forbindelse med sadanne projekter. Radet afgreenser dermed sine drgftelser
til at omhandle udszetning af dyr, hvor planen er, at dyrene sd vidt muligt overlades til at skulle
klare sig selv som vildtlevende dyr.

Radet har noteret, at der er en reekke forhold omkring udseaetning af dyr og naturforvaltning i andre
sammenhaenge, der rummer problematikker, der ligger taet pd emnet rewilding og kan involvere et
langt stgrre antal dyr. R&det har dog valgt ikke at inkludere dem i de aktuelle drgftelser, da de sam-
tidig ogsa rummer aspekter, der falder uden for den valgte afgraensning. Dette skal dog ikke tages
som udtryk for, at R&det ikke 0gsd ser relevante drgftelser for disse emner. Det gzelder bl.a. udsaet-
ning af dyr i andre sammenhaenge, fx fasaner, der udsaettes med henblik pa jagt og ikke rewilding,
og dyrehaver, hvor en dyrebestand holdes som en del af et kulturlandskab og ikke for at fremme bio-
diversitet. Det gaelder ogsd vilde dyrs vandring og etablering i nye omrader, fx ulvens indvandring.
Dette anses af nogle som en passiv form for rewilding, hvor man ved at undlade bekaempelse lader
dyrene bidrage til gkosystemets selvforvaltning. Dette involverer imidlertid ikke en aktiv udsaetning
af dyr, og dermed heller ikke de forpligtelser, som vil kunne fglge af aktivt at have anbragt dyr i et
bestemt omrade. Ligeledes geelder det de invasive arter eller pa anden made ugnskede dyr, som
ikke far lov at etablere sig men sgges begraenset eller helt bekeempet, som fx vildsvin, marhund
og undslupne mink fra minkfarme. Andre aspekter omfatter udsaetning af dyr fra vildtpleje eller i
forbindelse med forskning, menneskers adgang til at bruge naturomrader og sikkerhed for dem, der
feerdes i omradet, rewilding-projekters vaerdi som turistattraktioner, mulige udfordringer ved be-
kaempelse af og beskyttelse mod smitsomme sygdomme, samt naturpleje i gvrigt, herunder hvilken
natur, og dermed hvilke dyr, der gnskes i Danmark. For drgftelser om udsaetning af fasaner, og om
bekaempelse af ugnskede dyr og invasive arter henvises til Det Dyreetiske Rads udtalelse om jagt.
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3. Lovgivning og andre rammer

Der er en raekke love og bekendtggrelser, der har betydning for mulighederne for brug af dyr til
rewilding ved naturforvaltning. Herunder skitseres blot dem, og de aspekter af dem, der umiddelbart
synes at vaere relevante i forhold til Det Dyreetiske Rads drgftelser. Der er ikke tale om en udtgm-
mende oversigt, og i forhold til rewilding som helhed kan andre aspekter ogsa veere relevante, fx
regler om naturforvaltning og miljg.

Som det fremgar, er det uklart, hvordan begrebet rewilding skal forstas, men nar der i Danmark ud-
seettes dyr i rewilding-lignende projekter, er der typisk en form for hegn omkring det omrade, hvor
dyrene udsaettes. Lovgivningen har ikke en klar definition af, hvad der skal forstds ved hold af dyr,
men gennemgangen tager udgangspunkt i den antagelse, at der i juridisk forstand er tale om hold
af dyr, nar dyrene forhindres i at kunne bevaege sig uden for et naarmere afgreenset omrade.

Dyreveernsloven (LBK nr. 20 af 11/01/2018)

Dyrevaernsloven geelder for alle dyr. Loven stiller i § 1 krav om, at dyr skal behandles forsvarligt
og beskyttes bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og vaesentlig ulempe. Dette krav
omfatter bade dyr, der holdes af mennesker, og vildtlevende dyr, som mennesker kommer i kontakt
med. Loven stiller endvidere i § 2 krav om, at den, der holder dyr, skal sgrge for, at de behandles
omsorgsfuldt, herunder at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres fysiolo-
giske, adfeerdsmaessige og sundhedsmaessige behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske
0g videnskabelige erfaringer.

Kravene i § 1 gaelder sdledes alle personer, der er i kontakt med dyr, mens kravene i § 2 kun geelder
de personer, der holder dyr, og det er uanset, om der er tale om hold af landbrugsdyr, dyr i dyrepar-
ker eller andre former for dyrehold. Man har sdledes fx pligt til at behandle vilde dyr forsvarligt, hvis
man er i kontakt med dem, men man har kun pligt til fx at fodre de dyr, man selv holder.

I lovens § 3 stilles krav om, at rum eller arealer, hvor dyr holdes, skal indrettes, s& dyrenes behov
tilgodeses, bl.a. i forhold til bevaegelsesfrihed og hvile, og at dyrene skal sikres mod vejr og vind.
Loven stiller i § 3 endvidere krav om, at enhver, der holder dyr, skal sgrge for, at dyret tilses mindst
en gang om dagen. Det gzelder dog ikke fritgdende dyr pa grees eller lignende - men de skal stadig
tilses jeevnligt.

Det Veterinzere Sundhedsrdd og Dyrevaernsradet (nedlagt siden 1. januar 2016) har i en feelles ud-
talelse af 8. november 2012 anfgrt en raekke betingelser for, at bl.a. § 3 kan antages at veere opfyldt
for dyr, der gar ude i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr. For eksempel skal alle dyr,
der gar ude i mere end 12 timer af dggnet i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr,
vaere forberedt pd at skulle vaere udegdende. Dyrene skal sdledes veere tilveennet til at ga ude, s
de har udviklet et kraftigt og teet harlag eller en teet fjerdragt. De skal desuden vaere ved godt huld,
og de skal tilfgres supplerende foder, sa det gode huld opretholdes. Derudover skal der hele tiden
vaere adgang til frisk drikkevand.
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Lov om hold af dyr (LBK nr. 998 af 02/07/2018)

Lovens formal er at sikre, at hold af dyr sker pa ansvarlig vis, og at hensyn til bade fgdevaresikkerhed,
menneskers og dyrs sundhed samt produktionen tilgodeses. Lovens § 4 giver mulighed for at fastsaet-
te regler om registrering og maerkning af dyr, og den mulighed er udnyttet med bekendtggrelse om
maerkning, registrering og flytning af kvaeg, svin, far eller geder, jf. nedenfor.

Af lovens § 16 fremgar, at opdreettet vildt kun ma udsaettes, hvis det forventes at veere i stand til at
overleve i naturen. Bestemmelsen omfatter ikke hensyn til beskyttelse af den fritlevende vildtbestand,
da dette er reguleret i jagtloven. Opdreettet vildt betragtes som husdyr, sa laenge det er i menneskers
varetaegt, jf. lovens § 17. Dette indebeerer, at vildt, som opdrzettes, ikke er omfattet af jagtloven, men
af husdyrlovgivningen.

Bekendtgorelse af lov om hold af heste (LBK nr. 304 af 30/03/2017)

Reglerne i lov om hold af heste finder anvendelse pa ethvert hestehold, bortset fra heste som anven-
des i forbindelse med tekniske og videnskabelige undersggelser (jf. lovens § 1). Heste, der udsaettes
som led i et rewilding-projekt, vil sdledes i udgangspunktet vaere omfattet af lovens regler.

Loven giver mulighed for, at miljg- og fadevareministeren i saerlige tilfeelde helt eller delvis kan und-
tage visse hestehold fra loven, men det er uklart, om dette vil kunne gaelde for rewilding-projekter.
Af bemaerkningerne til denne bestemmelse fremgar bl.a., at bestemmelsen fx vil kunne anvendes i
tilfelde, hvor et hestehold er placeret i en fredet bygning, og hvor det p& grund af fredningsveerdi-
erne ikke er muligt at opfylde kravene om eksempelvis indretning af stalden.

Det fglger af lovens § 16, at der for ethvert hestehold skal vaere adgang til en fold. En fold defineres
i lovens § 2 som en udendgrs indhegning, og der er fastsat krav til foldens stgrrelse. Krav til folden
ma saledes forventes ogsd at gaelde for heste, der udsaettes pa afgreensede arealer, uanset om det
er hensigten, at disse skal leve (delvist) vildt og ga ude hele aret. De tilgaengelige arealer i et rewil-
ding-projekt overstiger dog typisk almindelige foldstgrrelser.

Af lovens § 19 fremgar, at den ansvarlige for et hestehold skal sikre, at heste, som g&r ude i vinter-
perioden og i perioder med vinterlignende vejr, kun er ude i mere end 12 timer i dggnet, hvis de har
udviklet et kraftigt og teet harlag, er ved godt huld og har adgang til et lseskur eller en bygning, hvor
alle dyr samtidig kan hvile pa et tgrt, strget leje. Dyrevaernsradet og Det Veterinzere Sundhedsrad
har i faelles udtalelser (i 2001 og 2005) udtalt, at december, januar og februar altid skal betragtes
som vinterperiode, men at det ogsa ofte er vinterlignende vejr i november og marts maned. Miljg-
og fgdevareministeren kan dog undtage heste af bestemte racer fra dette krav (§ 20), og denne
mulighed er benyttet i bekendtggrelse om udegdende heste, jf. nedenfor.

Af lovens § 25 fglger, at hesten i en tidlig alder skal opleeres til at blive hadndteret, men dette krav
geelder ikke for heste, der lever delvist vildt i szerligt afgraensede omrader. Undtagelsen blev indsat
i 2017, fordi der visse steder i Danmark findes heste, som lever delvist vildt pd afgraensede arealer,
og hvor det ikke er hensigtsmaessigt at stille krav til handtering, fx i rewilding-lignende projekter. Her
benyttes hestene til naturpleje samtidig med, at der ogsa er tale om en attraktion, der treekker be-
sggende til. Hestene er af en hardfgr natur, lever i en flok og danner deres eget hierarki. De gar ude



Kun heste af seerligt h8rdfare racer m8 holdes ude om vinteren
uden adgang til laeskur, fx exmoor-ponyerne p8 Langeland.
Foto: Colourbox

hele 8ret med mindst mulig indblanding fra menneskers side. Men der er typisk adgang for publikum
til de arealer, hvor hestene holdes. Derfor er det af sikkerhedsmaessige grunde vigtigt, at hestene ikke
vaennes til at blive hdndteret, s& de naturligt holder en passende afstand til mennesker. Nar termino-
logien “lever delvist vildt” er valgt i stedet for “lever vildt”, skyldes det isaer, at hestene, trods deres
frie liv, bliver holdt pa et afgraenset omrade og er under opsyn og fodres, safremt der fx under en
meget streng vinter bliver knaphed pa fede i omradet. Ved afgraensede omrader forstas eksempelvis
et naturreservat, en dyrepark eller lignende.

Loven stiller endvidere bl.a. krav om, at heste skal have fri adgang til frisk drikkevand (§ 22), at he-
ste skal tilses mindst én gang om dagen (§ 23), og at heste i tilfaelde af sygdom eller tilskadekomst
om ngdvendigt skal isoleres, plejes og behandles (§ 24).
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Bekendtgorelse om udegadende heste (BEK nr. 979 af 16/08/2017)

Af bekendtggrelsen fglger, at nogle hesteracer pd visse betingelser kan holdes ude dggnet rundt
uden adgang til laeskur eller bygning i vinterperioden og i perioder med vinterlignende vejr. I fgr-
ste omgang gjaldt dette for islandske heste og shetlandsponyer, men med den seneste andring af
bekendtggrelsen (2017) blev konik-heste, przewalski-heste og exmoor-ponyer tilfgjet til listen, da
disse racer ogsa vurderes at veere tilstraekkeligt hardfgre.

Bekendtgarelse om maerkning, registrering og flytning af kvaeg, svin, far eller geder (BEK nr. 598 af 31/05/2017)
Af bekendtggrelsen fremgar, at kvaeg, far og geder samt svin skal vaere forsynet med et gremaerke.
Meerkning af kveeg skal vaere foretaget senest 20 dage efter fgdslen, og inden dyret fgres fra op-
rindelsesbesaetningen. Fgdevarestyrelsen kan dog give tilladelse til, at gremeerkning af kalve, der
afgraesser omrader godkendt til naturpleje, kan udskydes i op til seks maneder efter fgdslen. For
bisonokser geelder, at sremaerkning skal veaere foretaget senest ni maneder efter fgdslen. Bisonkalve,
der fijernes fra deres mgdre eller fra oprindelsesbesaetningen inden ni maneder efter fgdslen, skal
vaere meaerket. Det er muligt at maerke kvaeg med en chip, hvis de ikke indgdr i fedevarekaeden, og
hvis det vurderes, at de holdes af kulturelle eller historiske &rsager.

Mazerkning af far og geder skal veere foretaget senest 60 dage efter fgdslen, og inden dyret fgres fra
oprindelsesbesaetningen. Fgdevarestyrelsen kan dog give tilladelse til, at gremaerkning af mufloner,
der afgraesser ekstensive omrader, bliver foretaget senest ni maneder efter fadslen. Lam, der fores
fra omradet inden ni maneder efter fgdslen, skal vaere maerket. Svin skal vaere maerket, inden de
fores fra oprindelsesbesaetningen. Svin, der szettes ud, skal sdledes veere maerket, men der ikke er
krav om, at deres afkom maerkes, hvis disse ikke flyttes.

Reglerne om maerkning af dyr er reguleret pd EU-niveau. Det er sdledes ikke umiddelbart muligt at
undtage kvaeg, svin, far eller geder fra kravene om maerkning, selv om dette kan vaere et gnske i
forbindelse med rewilding-projekter.

Bekendtgarelse af lov om jagt og vildtforvaltning (LBK nr. 270 af 12/04/2018)

Loven galder ikke kun pattedyr og fugle, som er naturligt forekommende i den danske natur, men
ogsd dyr som er udsat og som har etableret vildtlevende, reproducerende bestande i naturen, med-
mindre de traditionelt betragtes som husdyr.

Det fglger af lovens § 3, at jagt kun ma drives pa vildt, der er fastsat jagttid for, og kun inden for den
jagttid, der er fastsat for arten. I medfgr af lovens § 3, stk. 3, er der dog hjemmel til at fastsaette
regler, der udvider, begraenser eller ophaaver jagttiden for de enkelte vildtarter inden for naermere
afgraensede omrader samt pa fiskeriterritoriet eller dele heraf.

Bekendtgorelse af lov om naturbeskyttelse (LBK nr. 934 af 27/06/2017)

Formalet med loven er at sikre en generel beskyttelse af naturen, og dette ggres gennem en raekke
bestemmelser, der sigter efter at forbedre, genoprette eller tilvejebringe omrader, der er af betyd-
ning for vilde dyr m.v. Lovens § 31 regulerer udsaetning af dyr i Danmark, og reglen fastslar, at dyr,
der ikke findes naturligt vildtlevende i Danmark, ikke ma udseettes i naturen uden miljg- og fedeva-
reministerens tilladelse.
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4. Rewilding i Danmark

Der er mange projekter i Danmark, der omtales som rewilding, men som ikke ngdvendigvis invol-
verer alle aspekter, som rewilding kan indebaere. Naturplejeprojekter kan have forskellige grader af
selvforvaltning, det kan fx ogsa veere heldrsgraesning, hvor husdyr gar ude hele aret og er med til at
forme landskabet. I Danmark ligger de fleste projekter, der omtales som rewilding, mellem en form
for heldrsgreesning med dyr, der er vilde eller som ikke laengere skal holdes som husdyr, sdkaldt
vildgraesning, og rewilding som fx i det tidligere omtalte hollandske projekt.

I Danmark er udsaetning af baevere indtil videre det projekt, der kommer teettest pd at efterleve
idéerne om rewilding fuldt ud. Baeverne er blevet udsat i nogle omrader, fordi man her gnskede
en andring af naturen, som netop denne dyreart kan fremme. Baeverne faelder traeer, bygger sma
deemninger og andrer vandlgb, og de skaber dermed en dynamisk udvikling af naturen, som ogsa
kan tiltreekke andre dyrearter. Bestanden af baevere er efterhdnden vokset, og da dyrene ikke er
indhegnet, breder de og deres effekt pa naturen sig nu ogsa til omrader, hvor de ikke er gnskede,
fx landbrugsarealer. Der er derfor overvejelser om, hvorvidt og i sa fald hvordan bestanden skal
reguleres.

De gvrige projekter i Danmark involverer dyrearter, der er udsat for deres egenskaber som plante-
adende dyr af en stgrrelse, hvor ogsd deres faerden og adfzerd i sig selv vil pdvirke naturen. Der er
udsat hardfgre racer af heste og kvaeg, samt elg, bison, krondyr, dddyr og vildsvin. Der er sdledes
bade tale om dyr, der i udgangspunktet er domesticerede, og dyr, der allerede er vilde. Fzelles for disse
projekter er, at der er en form for hegn omkring dyrene, sa de ikke forlader det omrade, de er tiltaenkt
at skulle fungere i.

Hvor baeverne er overladt til at klare sig selv p& naturens praemisser, er dyrene i de gvrige og ind-
hegnede projekter i et vist omfang underlagt forvaltning. Som naevnt indledningsvis er der en raekke
dyrevelfazerdsmaessige udfordringer i form af risiko for, at dyr dgr af sult og kulde, bliver syge eller
skadede, eller pa anden made ikke kan tilpasse sig det vilde liv under de givhe rammer. Der er derfor
en grad af overvagning af dyrene og iveerksat tiltag for at reducere risikoen for dyrevelfaerdsproble-
mer. Det kan fx veere, at de dyr, der ikke kan klare sig, enten bliver aflivet eller bliver omplaceret til
andre steder. Det kan ogsd veere, at en del af bestanden p& forhdnd bortskydes i jagtsaesonen, s
bestandens stgrrelse passer til arealets fgdegrundlag hen over vinteren. Endelig kan der vaere en
tilforsel af nye dyr for at undga indavl.

Der er imidlertid ogsd en del overvejelser omkring at udvikle rewildingen i Danmark. Overvejelserne
gar bl.a. pa at afdaekke, hvilke omrader der vil kunne anvendes til dette, hvordan omraderne skal
anvendes, og om og i sa fald hvordan de skal afgraenses fra andre aktiviteter, fx landbrug, trafik og
bebyggelse. I den forbindelse bliver der ogsd fremsat forslag om at udvide listen af dyrearter, som
kan udsaettes til rewilding. Her bliver der skelet til, hvilke arter, der tidligere har levet i Europa, og
man vil s& vaelge nulevende arter af samme familie, som vil kunne yde vaesentlige bidrag til naturens
selvforvaltning. Blandt de mere eksotiske arter kan naevnes vandbgfler, der kan graesse i vadomra-
der, samt naesehorn og elefanter, der med deres stgrrelse vil kunne pavirke naturen mere end heste
og kvaeg. Ogsa store kattedyr som fx leoparder og Igver bliver naevnt. Den risiko, som de store og
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Udsatte baevere skaber dynamik i naturen ved at bygge sm& deemninger. I modsaetning til andre rewilding-projekter i
Danmark er baeverne ikke indhegnet, s8 n8r bestanden vokser, spredes dyrene og deres effekt p§ naturen, bl.a. ved
Klosterheden.

Foto: Colourbox

potentielt farlige dyr udggr for mennesker, og de dyrevelfaerdsmaessige udfordringer der kan veere
for nogle af dem ved udsatning i Danmark, ggr dem dog til mindre sandsynlige valg.

Denne udvikling vil imidlertid stgde pa nogle juridiske udfordringer. Som beskrevet i afsnittet om lov-
givning anses de udsatte dyr for dyrehold, og dermed er rewilding-projekterne underlagt regler, som
kan veere i direkte modstrid med ideerne omkring rewilding i forhold til fx fodring, adgang til vand,
meerkning af dyr, og selve idéen om at acceptere at nogle dyr i perioder ikke er ved godt huld, eller
dgr af sult og kulde som led i den selvforvaltende proces. Hvis rewilding skal have mulighed for at
udvikles, kan det derfor veere ngdvendigt, at der gives muligheder for dette rent juridisk. Dette kan
ske nationalt eller - hvor rammerne er fastsat pa EU-niveau - ved aendring af de relevante EU-regler.
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5. Det Dyreetiske Rads overvejelser og anbefalinger

Det Dyreetiske Rad har i sine drgftelser af emnet rewilding ikke kun forholdt sig til, hvordan rewil-
ding-lignende projekter i dag fungerer i Danmark, men ogsa hvordan sadanne projekter vil kunne
udvikle sig set i lyset af den stigende interesse, der er, for at fremme mere vild og selvforvaltende
natur i Danmark bl.a. med udsatning af dyr. Projekterne spander som naevnt vidt fra udsaetning af
vilde dyr, der skal fungere som vildtlevende, til udsaetning af husdyr, der til en vis grad lever som
holdte dyr, og Radets medlemmer er i visse tilfselde bekymrede for udviklingen i relation til dyrenes
velfeerd. R&det har i sine drgftelser fokuseret pa tre hovedemner: dyrevelfeerd, forpligtelser over for
de udsatte dyr, og konkrete tiltag vedrgrende dyr i rewilding-projekter.

5.1 Dyrevelfeerd

Det Dyreetiske Rad har dreftet dyrevelfserden for de udsatte dyr ved rewilding. Der er bade forde-
le og ulemper. Det er dbenlyst, at naturen giver dyrene muligheder for at udfolde normal adfzerd,
béde som individ og som del af en stgrre flok. Dyrene har i et vist omfang ogsa muligheder for at
reagere pa omgivelser i forandring, fx ved flytte sig til et andet sted for at finde mere attraktiv fgde
eller et mere bekvemt opholdssted. Dyrevelfaerden er pa den made mindre udfordret end i almin-
deligt dyrehold. Til gengaeld er der risiko for, at dyrene oplever perioder med sult, tgrst og kulde,
der kan vaere manglende eller utilstraekkeligt lae og t@rre steder, de kan ligge, og hvis de bliver syge
eller kommer til skade, kan der g& noget tid, inden det bliver opdaget, og der bliver taget hdnd om
det, og i veerste fald kan dyrene dg efter langvarig lidelse. Som navnt er netop disse udfordringer i
princippet en integreret del af rewildingens koncept, og jo bedre dyrene beskyttes mod disse udfor-
dringer, jo mere fjerner projektet sig fra rewildingens méalssetning om en selvforvaltende natur, hvor
netop de udfordringer er med til at sikre en genetisk sund bestand og til at motivere dyrene til at
indtage forskellige slags fode. Det at omraderne, som dyrene udsaettes i, er afgraenset af hegn, kan
ogsd have betydning for dyrenes velfeerd. Hegn kan ganske vist beskytte dyrene mod trafik, men
samtidig begraenser hegn ogsa dyrenes mulighed for at vandre videre og fx sgge fade, hvis omradet
er ved at vaere nedbidt, eller opsgge steder med mere tgrt underlag og lze. Hegnet kan ogsa vaere
begraensende for genetisk udveksling, sa der er risiko for indavl. Jo stgrre det indhegnede areal er i
forhold til den aktuelle dyrebestand, jo fzerre begraensninger vil det dog give for dyrene.

Det Dyreetiske R&d har drgftet dilemmaet mellem pd den ene side at lade dyrene leve som vildt-
levende for at opnd nogle naturplejemaessige gevinster og pd den anden side at skulle varetage
hensyn til deres velfaerd. Det star i den forbindelse allerede fra starten klart, at det naturlige liv efter
Radets opfattelse ikke ngdvendigvis er ensbetydende med optimal dyrevelfserd. R&dets medlemmer
kan godt acceptere, at dyrene i perioder oplever en vis grad af sult, tgrst og kulde. Men det er af-
gorende, at de udsatte dyr er hdrdfgre nok til, at det kan forventes, at de kan klare sig i det valgte
omrade, uanset om der er tale om udsatte vilde eller domesticerede dyr. Dyrenes grad af domesti-
cering kan dog godt have betydning for deres robusthed som vildtlevende dyr.

Radet har videre drgftet betydningen af, at omradet, som dyrene er i, er indhegnet. Medlemmerne
finder det problematisk, hvis dyrene pd grund af den situation, de er blevet bragt i, overlades til
lidelse, evt. med dgdelig udgang. Hegnet er efter Radets opfattelse i den sammenhaeng ikke vee-
sentligt i sig selv, men stgrrelsen og kvaliteten af arealet er. Hvis arealet har en stgrrelse og kvalitet,
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s3 dyrene har en reel mulighed for at vandre efter fade og for at sgge til omrdder, der giver bedre
beskyttelse mod vind og vejr, er det nemmere at acceptere, at der vil veere enkelte individer, der
alligevel har vanskeligt ved at klare forholdene. Radet anerkender dog, at det i praksis kan vaere
vanskeligt at afggre, hvor stor betydning arealets stgrrelse og beskaffenhed og dermed indhegning
af omradet har for evt. forekomst af dyrevelfazerdsmaessige problemer.

5.2 Forpligtelser over for de udsatte dyr

Som det fremgar af lovgivningsafsnittet tager regler vedrgrende dyr for det meste udgangspunkt i,
at dyrene enten holdes som husdyr eller er vildtlevende. Dyrene, der udsaettes i rewilding-projekter,
havner imidlertid i en grazone, hvor planen er, at deres status aendres fra at have veeret holdt af
mennesker til at vaere delvist vildtlevende, til — hvis de ultimative principper i rewildingen realiseres
- at vaere helt vildtlevende uden menneskers indblanding. Der er derfor risiko for konflikt mellem
forskellige normer vedrgrende ansvar for dyr, og desuden med dyrevaernslovens og tilknyttede reg-
lers bestemmelser. Skal dyrene betragtes som husdyr, med de begraensninger dette giver juridisk
for at realisere rewilding, eller skal de betragtes som vilde dyr med de dertilhgrende manglende
krav om at sikre foder, vand og lign.? Eller er der behov for at udvikle saerlig lovgivhing og normer
vedrgrende dyr, der kommer til at befinde sig i grdzonen derimellem, hvis rewilding skal udvikles i
Danmark? Med andre ord - i hvilket omfang bgr mennesker have ansvar for de dyr, der er sat ud -
juridisk savel som moralsk - nar det gaelder fx overvagning og indgriben, hvis dyrene har sveert ved
at klare sig, eller forebyggende tiltag som fodring eller aflivning?

Det Dyreetiske R&d mener som udgangspunkt, at nar der udsaettes dyr i et omrade, der er omgivet af
hegn, s& folger der ogsa et ansvar med for dyrene. Radet anerkender, at der, uanset om der er hegn
eller ej, 0gsa vil veere andre begraensninger for dyrenes faerden, fx veje, byer, opdyrkede arealer osv.,
ligesom det kan gaelde for nogle af de vildtlevende dyr, der allerede er i omradet. Men Radet finder, at

Det Dyreetiske R8d mener, at der med udsaetning af dyr i indhegnede omr8der m§ folge en vis grad af overv8gning
og indgriben i perioder, der kan vaere vanskelige, fx under en h8rd vinter for galloway-kvaeget i Molslaboratoriet.
Foto: Molslaboratoriet
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det, at der aktivt er sat en fysisk barriere for at fastholde nogle dyr pd et bestemt areal, ogsd medfg-
rer forpligtelser. En undtagelse kan dog vaere, hvis arealet er s stort, at dyrene ikke mgder hegnet og
kan finde bade fade og lze. Radets medlemmer finder det saledes problematisk, hvis dyrene pa grund
af menneskers aktiviteter pafgres problemer og begraensninger, der ggr det svaert for dem at klare
sig. Rammerne og de udsatte dyr skal altsd vaere egnede, og rewilding kan medfgre forpligtelser over
for dyrene, men spgrgsmalet udestdr stadig om, i hvor hgj grad mennesker skal styre udviklingen.

Radet mener, at uanset hvordan dyrene i rewilding-projekter er og fremover vil veere beskyttet
juridisk, er der under alle omstaendigheder en moralsk forpligtelse til sa vidt muligt at beskytte de
udsatte dyr mod ungdig lidelse, hvis deres faerden er begraenset af hegn. Ungdig lidelse skal i denne
sammenhaeng forstds som lidelse, der kan forhindres ved en rimelig grad af overvdgning og indgri-
ben, fx ved at aflive dyr som vurderes ikke at overleve en neer fremtid. Som det fremgar herunder
i afsnittet om de konkrete anbefalinger, peger Radet pa en raekke tiltag, som Radet anser for ngd-
vendige i forhold til forvaltningen, og Radet lader det vaere op til rette instanser at vurdere juraen i
disse. Radets overordnede indstilling er, at ndr der udsaettes dyr til rewilding, skal det bade sikres, at
omradet er passende for en population af dyr, der skgnnes egnede til at leve det pagaeldende sted,
og der skal ggres noget for at minimere risikoen for individuelle dyrs alvorlige lidelse. R&det mener
ikke, at der skal vaere tale om en tilsynspligt og omsorg for dyr svarende til almindeligt husdyrhold,
men at der med udsaetningen ma falge en vis grad af overvagning og indgriben i perioder, der kan
vaere vanskelige for dyrene. R3det ser dette ansvar pa linje med den pligtfglelse mange allerede har
til at skride ind, hvis de far kendskab til lidelse hos vilde dyr, hvor fx reeve med skab eller tilskade-
komne radyr aflives.

Mere specifikt har Radet drgftet forpligtelser i relation til sult og regulering af dyr i indhegnede om-
rader. Radet anerkender, at sult bidrager vaesentligt til at fa dyrene til at vandre over hele arealet,
og pa leengere sigt bidrager dette ogsa til en naturlig selektion i bestanden. Radet accepterer en vis
grad af sult og mener ikke, at der som udgangspunkt bgr vaere pligt til at fodre dyrene. Radet finder
det dog afggrende at undgad ungdig lidelse, og R&det mener derfor, at aflivning kan komme p3 tale.
Som led i at sikre at fedegrundlaget i omradet er tilstraekkeligt i forhold til bestandens stgrrelse og
generelt at skabe gode betingelser for bestanden, mener Radet 0gsa, at der er behov for at regulere
og forvalte bestanden. Dette geelder bade i forhold til aflivning af svage individer, til tilfgrsel af nye
dyr for at undgd indavl, og til sammensaetning af bestanden, fx i tilfselde af for mange hanner, der
normalt ville sgge til nye omrader og etablere egen flok, men som er forhindret pga. hegnet.

Der er blandt Det Dyreetiske R&ds medlemmer forskellige vurderinger af, hvornar der er behov for,
at mennesker griber ind, sddan som det 0ogsa ses generelt i debatten om rewilding. Det kan fx gaelde
ved overvejelser om betydning af, at dyrene er i et indhegnet omrdde, om graden af sult og afmag-
ring, om behovet for supplerende fodring, om behovet for hjzelp hvis dyrene kommer til skade, og
om omfanget af tilsyn. Radets medlemmer er dog enige om anbefalingen af de konkrete tiltag, der
skitseres herunder.

5.3 Konkrete tiltag

Det Dyreetiske Rad anser det for afggrende, at der ogsa er fokus pa dyrevelfaerd i rewilding-pro-
jekterne og ikke bare pd hensyn til gnsker om naturforvaltning. Nogle af Radets medlemmer er
staerkt bekymrede for udviklingen af disse projekter, og alle medlemmer er enige om, at hensyn til
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dyrevelfzerd skal inddrages allerede ved planlaegning af udsaetning af dyrene. Der skal sdledes tages
stilling til, om arealernes stgrrelse og beskaffenhed kan understgtte en god trivsel for de dyrearter
0g bestandsstgrrelser, som teenkes udsat. I den forbindelse er det veesentligt, at de valgte arter og
racer kan trives under danske forhold. Hvis der er tale om domesticerede dyr, skal der tages stilling
til, om de i en overgangsperiode og om ngdvendigt pa permanent basis har brug for szrlige tiltag
for at sikre, at de kan klare sig. Der skal endvidere tages stilling til, hvor stor en bestand omradet
kan baere, safremt dyrene yngler.

Herunder skitserer R&det med inspiration fra anbefalinger for det omtalte hollandske projekt en raek-
ke konkrete tiltag, som medlemmerne skgnner, vil bidrage til at sikre dyrenes velfaerd. Radet vur-
derer, at der pa nuvaerende tidspunkt primaert er behov for at udvikle planer for forvaltningen. Som
det fremgar af lovgivningsafsnittet, er reguleringen af omradet kompleks, og i takt med at rewilding i
Danmark maske udvikler sig i retning af stadigt mere selvforvaltende natur, kan det blive ngdvendigt
at evaluere lovgivningen. Det Dyreetiske Rad forholder sig i denne udtalelse dog kun til, hvordan
forvaltningen efter R&dets opfattelse bgr vaere for at sikre dyrene den ngdvendige beskyttelse. Radet
henviser dermed til andre instanser for en vurdering af, om de foresldede tiltag indebzerer, at der er
behov for tilpasning af lovgivningen og i sa fald hvordan. R&det anbefaler pa den baggrund fglgende:

e Det skal sikres, at der er tilstraekkelige forhold i omradet til, at dyrene kan udfolde deres natur-
lige adfzerd og fa deekket deres adfserdsmaessige behov. Forholdene skal desuden som udgangs-
punkt give dyrene det ngdvendige fgdegrundlag samt yde dem tilstraekkelig beskyttelse mod
vind og nedbar.

e Det skal sikres, at de dyrearter og racer, der udsaettes, er velegnede til at klare sig i det pagael-
dende omrade. Radet minder her om § 3 i dyrevaernsloven samt udtalelsen fra Det Veterinzere
Sundhedsrdd og Dyrevaernsradet, som omtalt i afsnittet om lovgivning, hvor det bl.a. papeges,
at dyrene skal veere tilvaennet til at g& ude. Det Dyreetiske R&d finder, at der i en periode efter
udsaetningen bgr vaere opsyn med bestanden, sa det sikres, at den viser tegn pa at kunne trives
under de givne forhold, at der om ngdvendigt tildeles supplerende foder i overgangsperioden, og
at evt. svage dyr fjernes.

e Der skal udvikles en plan for overvagning af bestanden i perioder, hvor det ma forventes, at
dyrene vil have szerlig vanskeligt ved at klare sig, fx hvis der er mangel pa fade efter en "d&rlig”
sommer, hvis der er en szerlig hard vinter, eller hvis der udbryder sygdom. Hvis der observeres
dyr, der har sveert ved at klare sig, skal der skrides ind for at hindre ungdig lidelse. N&r der traef-
fes beslutning om aflivning eller omplacering med henblik pa at undga ungdig lidelse, bgr der
tages hgjde for de konkrete forhold vedr. de enkelte dyr, populationen, omradet, fedegrundlaget
og vejret. Der bgr formuleres konkrete kriterier for, hvornar dyr bgr aflives, fx ift. huld, adfeerd,
bestandens teaethed set i relation til arealets stgrrelse, tilgeengelig fade og muligheder for lae,
samt vejrforhold.

e Der skal udvikles en handlingsplan for, hvornar og under hvilke betingelser man bgr foretage en
evt. reduktion af bestanden, fx i jagtsaesonen, hvis den ovennaavnte reaktive aflivning forventes
ikke at veere tilstreekkelig. I den forbindelse bgr der tages hgjde for sammensaetningen af bestan-
den, fx antallet af hanner i forhold til hunner. Hvis der juridisk set i dag ikke er mulighed for dette,
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fx pga. begraensninger i forhold til tidspunkt pa ret eller dyrearter, bgr dette aendres for at sikre
forebyggelse af dyrevelfaerdsproblemer.

e Der skal Igbende indsamles dokumentation for projektet. I den forbindelse bgr det noteres, hvor-
dan bestanden udvikler sig, og hvordan udfordringer i relation til dyrevelfserd hdndteres. Det bgr
0gsa noteres, hvordan omradet generelt udvikler sig bade ift. dyr og planter, s udviklingen og
effekten af rewilding kan evalueres med henblik pa en fremadrettet vurdering af det pdgaeldende
og tilsvarende omraders egnethed i forhold til at understgtte en vildtlevende dyrebestand af de
valgte arter og de tilsigtede effekter af rewilding.

e Endelig skal der sikres en god kommunikation til besggende og beboere i omradet om formal
med projektet og om handteringen af dyrevaernsproblemer, herunder hvorndr man bgr rette

henvendelse til de ansvarlige for projektet om bekymrende observationer samt relevant kon-
taktinformation.

Radet har desuden drgftet andre tiltag som tilfgrsel af nye dyr for at undgd indavl og tilskudsfod-
ring for at sikre fadegrundlaget. R&det vurderer, at tilfarsel af nye dyr for at undga indavl kan vaere
ngdvendig, men at tilskudsfodring vil veere imod tankegangen i rewilding og i mindre grad vil vaere
ngdvendigt, safremt bestanden forvaltes som foresl3et herover.

Endelig peger Radet pa, at der kan vaere behov for at iveerksaette handlingsplaner for hdndtering af
afledte konsekvenser, som rewilding matte medfare. Det kan fx vaere bedre eller vaerre vilkar for an-
dre vildtlevende dyr, spredning af sygdomme, mulighed for at mennesker kan opleve dyrene uden at
disse generes, samt mulige gener for mennesker, som de udsatte dyr kan forvolde.

Det Dyreetiske R8d anbefaler, at der indsamles den ngdvendige dokumentation om dyrene, s8 rewilding-projekterne
0gs8 kan evalueres i forhold til dyrevelfeerd, fx ved udsatningen af bison p§ Bornholm.
Foto: Colourbox
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6. Konklusion

Det Dyreetiske R&d har ikke blot drgftet emnet rewilding ud fra, hvordan situationen er i Danmark i
dag, men ogsa ud fra hvordan rewilding-projekter vil kunne udvikle sig. Radet har fokuseret pa tre
hovedemner: dyrevelfeerd, forpligtelser over for de udsatte dyr, og konkrete tiltag vedrgrende dyr i
rewilding-projekter. Radet har fremsat falgende overvejelser og anbefalinger.

Dyrevelfeerd

Det Dyreetiske Rad har drgftet dilemmaet mellem at lade dyrene leve som vildtlevende for at frem-
me en bestemt natur og at skulle varetage hensyn til dyrevelfeerd, idet R&det ikke mener, at det
naturlige liv ngdvendigvis er ensbetydende med optimal dyrevelfaerd. Radets medlemmer finder det
afggrende, at de udsatte dyr er hardfgre nok til at kunne klare sig i det valgte omrade, og medlem-
merne finder det problematisk, hvis dyrene, pa grund af den situation de er blevet bragt i, overlades
til lidelse, evt. med dgdelig udgang.

Forpligtelser over for de udsatte dyr

Det Dyreetiske R&d mener, at uanset hvordan dyrene i rewilding-projekter er beskyttet juridisk, er
der en moralsk forpligtelse til s& vidt muligt at beskytte de udsatte dyr mod ungdig lidelse, hvis der
aktivt er sat en fysisk barriere for at fastholde dyrene pa et bestemt areal. R&dets overordnede ind-
stilling er, at det skal sikres, at omradet er passende for en population af egnede dyr, og Radet finder
det afggrende, at ungdig lidelse undgds. Radet mener derfor, at der er behov for at regulere og for-
valte bestanden. Der er forskellige vurderinger blandt Radets medlemmer af, hvornar der er behov
for, at mennesker griber ind. Medlemmerne er dog enige om anbefalingen af de konkrete tiltag.

Konkrete tiltag

Det Dyreetiske Rad anser det for afggrende, at der ogsa er fokus pa dyrevelfaerd i rewilding-projek-
terne, og ikke bare pa naturforvaltning. Nogle af Radets medlemmer er steerkt bekymrede for udvik-
lingen af disse projekter, og alle medlemmer er enige om, at hensyn til dyrevelfzerd skal inddrages
allerede ved planlaegning af udseaetning af dyrene. Radet peger pa en raekke konkrete tiltag, bl.a. i
forhold til valg af omrdder og udsatte dyr, til planer for overvagning og forvaltning, til indsamling af
dokumentation, og til kommunikation om projektet. Radet peger ogsa pa behovet for handtering af
afledte konsekvenser, som rewilding matte medfgre.
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Bilag 1. Det Dyreetiske Rads udarbejdelse af denne
udtalelse

Ved udarbejdelse af udtalelsen bestod Det Dyreetiske R3d af folgende medlemmer:
e Bengt Holst (formand)

e Jes Aagaard

e Paolo Drostby

e Pernille Fraas Johnsen

e Sebastian Klein

e Yke W. Kloppenburg-Oosterwoud
e Peter Mollerup

e Lene Munksgaard

e Michael Nielsen

e Thomas Sgbirk Petersen

e Dorte Rebbe Schou

e Anne Sgrensen

Radet har behandlet emnet i perioden d. 2. november 2016 - d. 22. juni 2018.

Det Dyreetiske Rad vil gerne rette en tak til Jens-Christian Svenning, Aarhus Universitet og Stef-
fen R. Bengtsson, Faunaforst, for at have bistdet Radet med afdaekning af emnet. Jens-Christian
Svenning og Steffen R. Bengtsson har i den forbindelse bl.a. deltaget i et mgde med R3det og har
kommenteret et tidligere udkast til de faktuelle dele af udtalelsen.

Medlemmer af Det Dyreetiske R&d samt Radets sekretariat har under udarbejdelsen af udtalelsen

desuden deltaget i div. arrangementer med fokus pa rewilding:

e Biodiversitetssymposium pa Kgbenhavns Universitet, d. 1.-2. februar 2017.

e Borgermgde pa Naturcenter Amager, d. 27. februar 2017.

e Naturmegdet i Hirtshals, d. 18.-20. maj 2017. Det Dyreetiske R3d inviterede her til debat om
rewilding som et led i R8dets arbejde med emnet. Debatpanelet bestod af Radets formand,
Bengt Holst, Jens-Christian Svenning, Aarhus Universitet, Claus Lind, Danmarks Jaegerforbund
og Inger Lund Overgaard, Dyrenes Beskyttelse.

e Mgde om rewilding med oplaeg af Rune Engelbreth Larsen i Kgbenhavns Zoo, d. 23. august 2017.

Det Dyreetiske R&d vil gerne sige tak for Ian af foto til Molslaboratoriet. @vrige fotos er fra Colourbox.
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Bilag 2. Litteratur

Det Dyreetiske R&d har ved udarbejdelsen af udtalelsen konsulteret en raekke relevante rapporter,
videnskabelige artikler og andet materiale. Den for Radet vaesentligste del af litteraturen er anfert
herunder. For yderligere information om naturpleje i Danmark samt konkrete projekter, bdde med
rewilding og anden naturforvaltning, henviser Radet til Miljgstyrelsen: http://mst.dk/natur-vand/
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styrelsen.dk/naturbeskyttelse/naturprojekter/.
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