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Spergsmal nr. 648 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Det fremgar af punkt 6 1 "Report to the Danish Government on
the visit to Denmark carried out by the European Committee for
the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment
or Punishment (CPT) from 3 to 12 April 2019” at delegationen
fra komiteen under besoget 9. april 2019 havde vanskeligheder
ved at fa adgang til Kebenhavns Politi Station City, og at det
fremstod, som om personalet dér ikke kendte til komiteens man-
dat og befgjelser. Vil ministeren sikre, at relevante institutioner
under Justitsministeriets omrade informeres om komiteens man-
dat og befojelser, sa lignende situationer fremover undgas?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

“Rigspolitiet kan indledningsvis oplyse, at Rigspolitiet den 28.
marts 2019 oplyste politikredsene, herunder Kebenhavns Politi,
om delegationen fra Europarédets Torturkomités forventede be-
sog 1 Danmark. Politikredsene blev orienteret om, at besoget
ville finde sted i perioden fra den 3. april 2019 til den 13. april
2019, og at delegationen ville besgge fire navngivne institutio-
ner. Politikredsene blev tillige orienteret om, at delegationen
forbeholdst sig retten til at besoge andre institutioner, og at dele-
gationen forventede at gore det. Politikredsene blev i samme
forbindelse anmodet om at sende Rigspolitiet oplysninger om en
kontaktperson i tilfelde af, at delegationen med kort varsel be-
sluttede at besgge en politikreds. Politikredsene blev orienteret
om, at delegationen ville underrette Udenrigsministeriet dagen
for et besog, men at delegationen forbeholdt sig retten til at af-
leegge et uanmeldt besgg. Den 1. april 2019 underrettede Ko-
benhavns Politi Rigspolitiet om politikredsens kontaktperson.

Rigspolitiet kan oplyse, at Kebenhavns Politi 1 en udtalelse til
Rigspolitiet har redegjort for forlebet i forbindelse med ko-
mitéens besog pa Station City den 9. april 2019. Rigspolitiet kan
pé denne baggrund oplyse, at Kebenhavns Politi har bekraftet,
at delegationen ventede ca. 35 minutter foran Station City.

Kebenhavns Politi har neermere om forlebet oplyst, at besoget
pa Station City var uanmeldt, og at vagtchefen i Kebenhavns
Politis vagtcentral ikke pd forhand havde kendskab til delega-
tionens besgg i Danmark 1 den ovennavnte periode eller mulige
besag pd en politistation. Vagtchefen instruerede derfor den
vagthavende pa Station City om — i overensstemmelse med
praksis omkring sikkerheden 1 politiets bygninger — at lade de
seks personer fra delegationen, der ca. kl. 17.45 rettede henven-



delse til Station City, vente udenfor, indtil det var muligt at fa
bekreaftet delegationens legalitet.

Delegationen foreviste ved ankomsten til Station City Udenrigs-
ministeriets brev af 26. marts 2019 vedrerende delegationens
besog 1 Danmark. Kebenhavns Politi har bemarket, at det pd
grund af den geldende vurdering af terrortruslen mod Danmark
og almindelige forsigtighedshensyn ikke er praksis, at personer
uden sarskilt aftale far adgang til politilokaliteter, hvortil der
ikke er almindelig adgang for offentligheden, hvilket bl.a. er til-
feeldet pa Station City. Delegationens rigtighed blev i lebet af
ca. 20 minutter bekreftet ved telefonisk henvendelse til Uden-
rigsministeriet, hvorefter delegationen med det samme ca. kl.
18.15 fik adgang til Station City.

Kebenhavns Politi har bemerket, at vagtchefen, da besoget pd
Station City var afsluttet, telefonisk orienterede delegationens
leder om, at ventetiden skyldtes hensynet til den almindelige
sikkerhed 1 og omkring politiets bygninger, og at det derfor var
nodvendigt at f4 bekraftet komiteens legalitet, inden komiteen
fik adgang til politistationen.

Keobehavns Politi har beklaget, at delegationen ikke straks fik
adgang til Station City. Det bemarkes, at det var Kgbenhavns
Politis opfattelse, at den udpegede kontaktperson ville blive ak-
tiveret, sdfremt delegationen enskede at aflegge politikredsen
et uanmeldt besgg, hvorved komiteens rigtighed straks havde
kunnet verificeres. Kgbenhavns Politi vil ved fremtidige besog
1 videst muligt omfang tilstraebe at informere vagtchefer og an-
dre relevante personer om delegationens mulige besog, sdledes
at en tilsvarende situation kan undgas.

Rigspolitiet kan tilslutte sig udtalelsen fra Kebenhavns Politi og
kan supplerende oplyse, at kontaktpersonen 1 Kegbenhavns Politi
ved en fejl fra Rigspolitiets side ikke blev orienteret om det uan-
meldte besog. Rigspolitiet skal sdledes ogséd beklage det uhel-
dige forleb i forbindelse med komitéens adgang til Station City,
og Rigspolitiet vil serge for, at der ved fremtidige besog fra ko-
mitéen sikres en bedre kommunikation med politikredsene.”

Jeg har noteret mig, at Rigspolitiet har beklaget det uheldige forlgb, og at
Rigspolitiet ved fremtidige besog vil sikre en bedre kommunikation med
politikredsene.
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Spergsmal nr. 649 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Det fremgér af punkt 15-16 1 ”Report to the Danish Govern-
ment on the visit to Denmark carried out by the European Com-
mittee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment (CPT) from 3 to 12 April 2019” at ko-
miteen anbefaler en begrensning samt gget registrering pa de-
tentionsrapport og anholdelsesblad af tilfelde, hvor politiet af
efterforskningshensyn forsinker underretningen af parerende til
en anholdt. Vil ministeren 1 lyset af kritikken tage skridt til at
@ndre praksis pd dette omride?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

“Rigspolitiet kan oplyse, at Justitsministeriet den 18. marts 2010
har udstedt en cirkuleereskrivelse til politi og anklagemyndighed
om anholdtes ret til underretning af parerende mv., kontakt til
advokat og nationale reprasentation samt adgang til laege.

Det fremgar af cirkulaereskrivelsens punkt 2.2., at det som den
almindelige ordning er fastsat, at politiet uden ugrundet ophold
skal give den anholdte lejlighed til at underrette sine nermeste
eller andre relevante personer, f.eks. sin arbejdsgiver, om anhol-
delsen.

Det fremgar videre af cirkulereskrivelsen, at den anholdte der-
for som hovedregel skal have adgang til at foretage en sddan
underretning 1 umiddelbar tilknytning til, at vedkommende ind-
bringes til politistationen. Praktiske forhold og den anholdtes
ojeblikkelige reaktion pd en muligt overraskende anholdelse vil
1 almindelighed tale imod, at underretning gives pa et tidligere
tidspunkt.

Det fremgér af punkt 2.3. 1 cirkulareskrivelsen, at den anholdte
helt eller midlertidigt kan nagtes adgang til at foretage den om-
talte underretning af pirerende mv., hvis der efter sagens kon-
krete omstandigheder er grund til at antage, at anholdte vil van-
skeliggore forfelgningen 1 sagen ved at advare eller pavirke an-
dre eller foranledige spor, genstande eller andet fjernet.

Er det ikke muligt umiddelbart i tilknytning til indbringelsen pé
politistationen at vurdere risikoen for, at anholdte gennem un-
derretningen vil vanskeliggare forfelgningen, skal politiet uden
ugrundet ophold afklare dette spergsmal.



Er underretning midlertidigt nagtet af hensyn til foretagelse af
bestemte efterforskningsskridt, skal disse efterforskningsskridt
soges gennemfort snarest muligt.

Det fremgér af cirkulereskrivelsens punkt 2.4., at i tilfeelde,
hvor den anholdte nagtes adgang til at foretage underretning,
skal underretningen som udgangspunkt foretages af en polititje-
nestemand, hvis anholdte ensker det. Sddan underretning skal 1
givet fald foretages uden ugrundet ophold, efter at det er afkla-
ret, at den anholdte ma neegtes adgang til selv at foretage under-
retning. Polititjenestemaend, som skal give underretning til pa-
rorende mv., skal underrette den anholdte om resultatet heraf.

Det fremgéar videre af punkt 2.5., at underretning ved en poli-
titjenestemand kan undlades i tilfelde, hvor der efter sagens
konkrete omstendigheder er bestemte grunde til at antage, at un-
derretning om anholdelsen i sig selv vil vanskeliggere forfolg-
ningen i sagen, og afgerende hensyn til efterforskningen taler
herfor. Efterforskningen skal i givet fald tilretteleegges pa en sa-
dan made, at underretning kan ske uden ugrundet ophold. Un-
derretning ved en polititjenestemand — hvor anholdte ensker det
— kan ikke undlades, efter at den anholdte fremstilles i grund-
lovsforher i et offentligt retsmade.

Endvidere folger det af cirkulareskrivelsens punkt 2.6., at iagt-
tagelse af ovenstaende regler noteres f.eks. ved anfersel 1 anhol-
delsesrapporten, detentionsrapport eller i en POLSAS-rapport.
Hvis der ikke udarbejdes en anholdelsesrapport eller lignende,
skal der i stedet foretages notat i degnrapporten. Oplysninger,
der vedrerer underretning, vil typisk blive optaget i en disposi-
tionsrapport i POLSAS, hvor det ved en kode anferes, at den
anholdte er vejledt om reglerne, og at den skriftlige vejledning
er udleveret, ligesom det anfores, at der er sket underretning.
Hvis hensyn til efterforskningen far betydning for den anholdtes
ret til underretning, vil der typisk blive udarbejdet en sarskilt
POLSAS-rapport herom.

Hvis den anholdte efter punkt 2.3. nagtes adgang til underret-
ning, eller hvis underretning efter punkt 2.5. helt undlades, no-
teres tillige baggrunden herfor. Beslutningen om at nagte eller
undlade underretning traeffes af den vagthavende eller af den,
der leder efterforskningen af sagen.

Der er ikke efter Rigspolitiets vurdering behov for at @ndre 1
disse regler. Pa baggrund af bemarkningerne fra Den Europai-
ske Torturkomité vil Rigspolitiet imidlertid indskerpe indholdet
af cirkulereskrivelsen af 18. marts 2010 over for politikred-
sene.”



Jeg kan henholde mig til Rigspolitiets udtalelse og har noteret mig, at det er
den almindelige ordning, at politiet uden ugrundet ophold skal give den an-
holdte lejlighed til at underrette sine nermeste eller andre relevante personer
om anholdelsen, at dette kun kan undlades i s@rlige konkrete situationer, og
at undladelsen af at give underretning ikke kan ske, efter at den anholdte
fremstilles 1 grundlovsforher i et offentligt retsmade, hvilket Rigspolitiet har
indskerpet over for politikredsene.

For sé vidt angér frihedsberovelse af udleendinge i medfer af udlendinge-
lovens § 36 henvises der til den samtidige besvarelse af spergsmél 690
(Alm. del) stillet af Folketingets Retsudvalg.
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Spergsmal nr. 650 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren sikre, at det fremover med den anholdtes eller
frihedsberovedes underskrift skal bekraftes skriftligt, hvis den
pageldende udtrykkeligt og frivilligt har givet afkald pa sin ret
til at konsultere en advokat, jf. punkt 18 1 ”Report to the Danish
Government on the visit to Denmark carried out by the Euro-
pean Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment (CPT) from 3 to 12 April
20197

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet fol-
gende udtalelse fra Rigspolitiet, som jeg kan henholde mig til:

”Rigspolitiet kan oplyse, at retsplejelovens regler om valg og
beskikkelse af en forsvarer for sigtede suppleres af bekendtge-
relse nr. 467 af 26. september 1978 om vejledning af sigtede om
adgangen til at begere en forsvarer beskikket. Det fremgér
heraf, at politiet skal vejlede sigtede om adgangen til at begaere
en offentlig forsvarer beskikket, nér sigtelsen vedrerer en lo-
vovertredelse, som efter loven kan medfere hgjere straf end
bade. Vejledningen kan altid undlades, nar sigtelsen alene ved-
rerer overtredelse af faerdselsloven. Vejledningen skal gives
samtidig med, at sigtede i medfor af retsplejelovens § 752, stk.
1, gores bekendt med ikke at vaere forpligtet til at udtale sig. Det
skal fremgé af politirapporten, at sigtede har modtaget behorig
vejledning, jf. retsplejelovens § 732, stk. 2, 3. punkt. Rigspolitiet
skal i den forbindelse bemerke, at den sigtede tillige skal gores
bekendt med, at denne ikke har pligt til at underskrive rapporten.

Rigspolitiet kan oplyse, at politiet 1 henhold til cirkulareskri-
velse nr. 9155 af 18. marts 2010 til politi og anklagemyndighed
om anholdtes ret til underretning af parerende mv., kontakt til
advokat og nationale reprasentation samt adgang til lege,
punkt. 3, stk. 1, uden unedig forsinkelse skal give anholdte mu-
lighed for at kontakte en advokat, der kan bistéd den tilbageholdte
under sagen. Adgangen til denne kontakt bor gives i umiddelbar
forbindelse med, at den tilbageholdte bringes ind pa politistatio-
nen. Advokaten skal i overensstemmelse med reglerne 1 kapitel
67 1 retsplejeloven have adgang til at overvare politiets athe-
ring. Efter punkt 3.5 noteres iagttagelsen heraf f.eks. ved anfor-
sel 1 anholdelsesrapporten eller lign. Hvis der ikke udarbejdes
anholdelsesrapport eller lign., skal der i stedet foretages notat i
degnrapporten. Administrativt frihedsbergvede personer, f.eks.
svage og udsatte persongrupper, jf. politilovens §§ 10 og 11, har
som udgangspunkt ikke krav pé kontakt til en advokat. Udlen-
dinge, der frihedsberaves 1 medfer af udlendingelovens § 36,
vil dog fa beskikket en advokat, jf. udleendingelovens § 37, stk.



2. Naermere bestemmelser om detentionsanbringelse fremgér af
bkg. nr. 988 af 6. oktober 2004, senest @ndret ved bkg. nr. 565
af 25. maj 2010.

Pligten til at vejlede den sigtede understettes i praksis af en sa-
kaldt formregel i politiets sagsstyringssystem (POLSAS). Form-
reglen indeberer, at nar der udarbejdes en politirapport om af-
hering af sigtede, skal politiet i rapporten anfore, om sigtede har
modtaget vejledning om forsvarerbeskikkelse, og om sigtede
onsker en forsvarer til stede.

Det er Rigspolitiets vurdering, at den nuvarende regulering
sammenholdt med anvendelsen af en formregel i POLSAS i til-
streekkelig grad sikrer iagttagelse af den sigtedes rettigheder 1
forhold til beskikkelse af en forsvarer, nar det samtidig tages i
betragtning, at en sigtets ret til en forsvarer indgar som et grund-
leeggende element i politiets uddannelse og den daglige opgave-
varetagelse. Det er saledes Rigspolitiets vurdering, at den nuvae-
rende ordning ikke giver anledning til retssikkerhedsmaessige
betenkeligheder, og der synes ikke at vare grundlag for at ind-
fore et sarskilt krav om, at den sigtede skal bekrafte skriftligt,
hvis den pagaldende har givet afkald pa at konsultere en advo-
kat. Det bemarkes i den forbindelse, at der 1 dag ikke gaelder en
pligt til at underskrive det rapportmateriale, som politiet udar-
bejder i1 forbindelse med en athering, og som indeholder en be-
skrivelse af den pligtmaessige vejledning, som politiet har givet
den sigtede.

Pé baggrund af bemarkningerne fra Den Europeiske Torturko-
mité vil Rigspolitiet imidlertid indskerpe indholdet af cirkulae-
reskrivelsen af 18. marts 2010 over for politikredsene.”

For sé vidt angér frihedsberovelse af udleendinge i medfer af udlendinge-
lovens § 36 henvises der til den samtidige besvarelse af spergsmél 690
(Alm. del) stillet af Folketingets Retsudvalg.
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Spergsmal nr. 651 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren sikre, at det fremover udtrykkeligt kommer til
at fremga af detentionsrapport og anholdelsesblad, hvorvidt en
tilbageholdt person er blevet informeret om sine rettigheder og
klagemuligheder, og hvilket sprog det i givet fald er sket pa, og
at den pagaldende anmodes om at underskrive en bekraftelse,
ndr informationen er givet, jf. punkt 21-22 i ”Report to the Da-
nish Government on the visit to Denmark carried out by the Eu-
ropean Committee for the Prevention of Torture and Inhuman
or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from 3 to 12
April 2019”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet fol-
gende udtalelse fra Rigspolitiet, som jeg kan henholde mig til:

“Rigspolitiet kan oplyse, at Justitsministeriet den 18. marts 2010
har udstedt en cirkulareskrivelse til politi og anklagemyndighed
om anholdtes ret til underretning af parerende mv., kontakt til
advokat og nationale repreesentation samt adgang til lege.

Det fremgar af cirkulereskrivelsens punkt 1.2., at den anholdte
skal orienteres om de rettigheder, der folger af cirkulareskrivel-
sen, og at orienteringen skal foregd pa et sprog, som den an-
holdte forstar.

Med henblik pé orientering af den anholdte folger det af cirku-
leereskrivelsen, at Rigspolitiet har udarbejdet en skriftlig vejled-
ning, der udleveres, nar den anholdte er indbragt pa politistatio-
nen. Vejledningen findes pd dansk, engelsk, tysk, fransk,
spansk, tyrkisk, arabisk, litauisk, polsk, rumaensk, bulgarsk og
somali.

Den skriftlige vejledning skal altid udleveres til den anholdte,
medmindre det er &benbart, at den pagaldende ikke forstar en af
de sproglige versioner, vejledningen foreligger i. I sé fald skal
vejledningen om den anholdtes rettigheder uden ugrundet op-
hold sikres pa anden méde — eventuelt ved tilkaldelse af tolk. I
tilfelde af at det helt undtagelsesvist matte vise sig ikke at vaere
muligt at vejlede den anholdte om rettighederne efter cirkulze-
reskrivelsen, inden den pageldende loslades — f.eks. fordi det
ikke er muligt at tilvejebringe tolkebistand — ber en skriftlig vej-
ledning pa engelsk i almindelighed udleveres til den anholdte
ved losladelsen.

Det fremgar endvidere af cirkulaereskrivelsens punkt 1.3., at
iagttagelse af cirkulareskrivelsens regler i punkt 1.1. og 1.2. no-



teres 1 anholdelsesrapporten eller lign. Hvis der ikke udarbejdes
en anholdelsesrapport eller lign., skal der i stedet foretages notat
1 degnrapporten. Er orientering af den anholdte ikke sket ved
udlevering af den skriftlige vejledning pa dansk, anferes tillige,
hvordan orienteringen er sket. I tilfaelde af at det har vaeret nod-
vendigt at lgslade den anholdte, uden at det har veret muligt at
orientere anholdte pa et sprog, den anholdte forstar, skal det ud-
trykkeligt anferes, hvordan vejledningen er sogt sikret, herunder
hvad politiet har gjort for at finde en tolk.

P& baggrund af bemarkningerne fra Den Europeiske Torturko-
mité vil Rigspolitiet foranledige, at indholdet af cirkulaereskri-
velsen af 18. marts 2010 indskarpes over for politikredsene, li-
gesom Rigspolitiet vil foranledige, at den skriftlige vejledning
til anholdte vil blive revideret, saledes at den ogsd kommer til at
indeholde oplysninger om klagemuligheder.”

For s vidt angér frihedsberovelse af udlendinge 1 medfer af udlendinge-
lovens § 36 henvises der til den samtidige besvarelse af spergsméal 690
(Alm. del) stillet af Folketingets Retsudvalg.
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Spergsmal nr. 652 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren sikre, at mindreérige efter anholdelse aldrig af-
heres uden tilstedevarelse af en advokat, jf. punkt 23 1 "Report
to the Danish Government on the visit to Denmark carried out
by the European Committee for the Prevention of Torture and
Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from 3
to 12 April 2019?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

”Det folger af straffelovens § 15, at handlinger foretaget af born
under 15 ar ikke straffes. Politiet har dog mulighed for at efter-
forske sager om strafbare lovovertraedelser begéet af born under
15 ar, bl.a. for at klarlegge omfanget af kriminaliteten, for at
konstatere om andre personer kan mistaenkes og for at fa even-
tuelle stjalne genstande eller andre koster tilbage. Straffeproces-
suelle indgreb over for personer under 15 ar er reguleret i rets-
plejelovens kapitel 75 b.

Der er i retsplejelovens § 821 e indsat en serlig regel om advo-
katbeskikkelse for bern under 15 ar. Det folger af bestemmel-
sen, at der efter anmodning fra en foreldremyndighedsindeha-
ver eller fra politiet kan beskikkes en advokat, nar barnet efter
sagens karakter og omfang ma antages at have et ganske serligt
behov for advokatbistand, og barnet skal atheres i anledning af
en mistanke om en lovovertredelse, der 1 almindelighed vil
medfore fangselsstraf, eller der skal iverksattes indgreb, som
efter lovens almindelige regler forudsetter, at der er rejst sig-
telse mod den pagaldende. Herudover skal der efter anmodning
1 tilfelde af visse legemsundersogelser beskikkes en advokat,
ligesom de sarlige regler om advokatbeskikkelse i tilfelde af
indgreb 1 meddelelseshemmeligheden, dataaflasning, hemme-
lig ransagning og hemmelig beslagleggelse finder tilsvarende
anvendelse 1 sager, hvor den mistenkte er et barn under 15 ar.

Ved athering af en mistenkt under 15 ar skal politiet gore barnet
bekendt med, at han/hun ikke har pligt til at udtale sig til politiet.

Politiet tilkalder en reprasentant for den ansvarlige kommune,
hvis et barn under 15 ar skal afheres, og mistanken angar en
overtradelse af straffeloven eller et forhold, der efter anden lov
kan medfere frihedsstraf. Underretning kan dog undlades ved
atheringer, der foretages i direkte forbindelse med, at barnet af
politiet traeffes under eller i umiddelbar tilknytning til udevelsen
af et strafbart forhold, og der ikke ville have veret tale om hgjere
straf end bede.



Reprasentanten for den ansvarlige kommune skal sd vidt muligt
have adgang til at oververe atheringer, der foretages af politiet.
Derudover underrettes barnets foraldre eller verger. Undla-
delse af at underrette foreldrene om tilbageholdelse eller athe-
ring ber normalt kun ske efter forudgaende dreftelse med en re-
praesentant for den ansvarlige kommune. Barnets foreldre skal
sa vidt muligt have adgang til at overvaere aftheringen. Adgan-
gen til at overvare atheringen kan dog neagtes, hvis dette er pa-
kreevet af hensyn til efterforskningen eller ma antages at stride
mod vasentlige hensyn til barnet.

Ved athering af personer i alderen 15 til 17 ar geelder de almin-
delige regler for beskikkelse af en forsvarer. Valget af forsvarer
tilkommer efter retsplejelovens regler indehaveren af foraldre-
myndigheden.

Rigspolitiet kan oplyse, at politiet underretter den ansvarlige
kommune om sagen, nér en sigtet i alderen 15 til 17 &r atheres,
og sigtelsen angar overtradelse af straffeloven eller forhold, der
efter loven kan medfere frihedsstraf. Underretning om athering
kan dog undlades, hvis den unge treeffes i umiddelbar tilknyt-
ning til lovovertredelsen, og der ikke bliver tale om hgjere straf
end bede. Reprasentanten fra kommunen féar sé vidt muligt ad-
gang til at overvare aftheringen.

Ved anholdelse og athering af den unge underretter politiet li-
geledes foreldremyndighedens indehaver eller opholdsstedet,
hvis den unge er anbragt uden for hjemmet. Underretning kan
undlades i visse sager om mindre strafbare lovovertredelser,
men aldrig ved overtredelse af straffeloven, lovgivningen om
euforiserende stoffer eller vdbenloven. Politiet afger, om den
unges forzldre eller veerger kan vare til stede under atheringen
og vil alene nagte denne adgang, hvis det er nedvendigt af hen-
syn til efterforskningen.”

Mindreérige kan ikke straffes, og som det fremgar af Rigspolitiets bidrag,
kan der 1 dag 1 visse situationer beskikkes en advokat for en mindrearig, nar
der er et sarligt behov herfor, ligesom der er situationer, hvor der skal ske
beskikkelse af en advokat. Jeg mener, at de geldende regler sikrer, at der
sker beskikkelse af en advokat, nar der vurderes behov herfor.
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Spergsmal nr. 653 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren sikre, at de celler, der anvendes til personer 1
politiets varetaegt, alle har naturligt lysindfald og lys, der gor det
muligt at leese (bortset fra soveperioder), jf. punkt 26 1 "Report
to the Danish Government on the visit to Denmark carried out
by the European Committee for the prevention of Torture and
Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from 3
to 12. april 2019”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmaélet indhentet fol-
gende udtalelse fra Rigspolitiet, som jeg kan henholde mig til:

“Rigspolitiet kan oplyse, at indretningen af politiets detentioner
og venterum som udgangspunkt bygger pa Justitsministeriets
vejledning om indretning af nye politibygninger (august 1992).

I henhold til vejledningen skal en detention have et vindue, sa-
ledes at der er dagslysadgang, og vinduesarealet skal veere mini-
mum 10 pct. af gulvarealet. Derimod er der ikke krav om dags-
lysadgang i venterum, der anvendes til kortvarigt ophold.

Der stilles 1 vejledningen endvidere krav om kunstig belysning
1 savel detentioner som venterum, men der anfores ikke noget
om lysstyrke, herunder om muligheden for at lase.

Vejledningen er imidlertid formelt ophavet 12017, da den pa en
reekke punkter ma anses for foraldet, herunder i forhold til den
tekniske udvikling, @ndringer i1 politiets organisation og nye
standarder generelt. I den forbindelse har Justitsministeriet be-
myndiget Rigspolitiet til at udarbejde tidssvarende retnings-
linjer. Det er Rigspolitiets ambition, at nye formaliserede ret-
ningslinjer — i hvert fald for si vidt angar indretning af detentio-
ner og venterum — kan vaere udarbejdet inden udgangen af 2020
med henblik pd implementering i lebet af 2021. Der vil inden
udgangen af 2020 tillige blive foretaget en gennemgang af eksi-
sterende detentioner og venterum med henblik pé i alle tilfelde
at sikre tidssvarende forhold inden udgangen af 2021.

Indtil der foreligger nye formaliserede retningslinjer, tages fort-
sat udgangspunkt i retningslinjerne fra 1992, men 1 praksis sé
vidt muligt tilpasset udviklingen siden 1992. Séledes er vente-
rummene 1 de to senest opferte politibygninger — hovedpoliti-
stationen 1 Holstebro (2016) og politistationen i Herning (2020)
—udstyret med et eller flere vinduer, der giver dagslysadgang.”
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Spergsmal nr. 654 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Er ministeren enig i, at et faengsel, der er fyldt til over 90 pro-
cent af kapaciteten udger en hgjrisikosituation, som ber give
myndighederne anledning til bekymring og til at undga yderli-
gere beleg, og hvad agter ministeren 1 givet fald at foretage sig
1 anledning af belagsituationen i Kriminalforsorgens institutio-
ner, jf. punkt 28 1 "Report to the Danish Government on the visit
to Denmark carried out by the European Committee for the Pre-
vention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Pu-
nishment (CPT) from 3 to 12 April 2019" hvor der henvises til
Europaradets "White Paper on Prison Overcrowding" fra 23. au-
gust 20167 Spergsmaélet bedes besvaret 2 dage for besvarelsen
af REU alm. del - samradsspm. O.”

Svar:

Kriminalforsorgens gkonomi er fastlagt i flerarlige politiske aftaler, hvor der
ligeledes fastsaettes en mélsaetning for kapacitetsudnyttelsen i faengslerne.
Den nuvarende aftale gaelder for perioden 2018-2021 og blev indgaet i ef-
terdret 2017 af et bredt politisk flertal bestdende af den daverende regering
(Venstre, Det Konservativt Folkeparti samt Liberal Alliance), Socialdemo-
kratiet og Dansk Folkeparti. Siden er Radikale Venstre, Socialistisk Folke-
parti, Nye Borgerlige samt Alternativet tiltradt forligskredsen bag aftalen.
Der er i aftalen forudsat en belegsmaélsatning pa 96 pct. i fengslerne og 95
pct. 1 arrestsektoren, hvilket vurderes at udgere et forsvarligt niveau.

Det star imidlertid klart for enhver, at kriminalforsorgen aktuelt er hardt
spendt for. Siden indgéelsen af flerarsaftalen i 2017 er belegget steget mar-
kant og vasentligt mere end forudsat ved indgédelsen af aftalen. Den mar-
kante stigning 1 belaegget har desuden fort til et tilsvarende oget behov for
isaer feengselsbetjente, som kriminalforsorgen de seneste ar har haft en man-

gel pa.

Kriminalforsorgen har derfor ivaerksat en raekke initiativer, der bl.a. skal
mindske afgangen og ege rekrutteringen af feengselsbetjente, jf. uddybende
herom i min nylige besvarelse af 28. august 2020 af spergsmal nr. 1592
(Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.

Regeringen har desuden afsat en merbevilling pd 81,5 mio. kr. 1 2020 for at
afhjelpe den uholdbare situation i kriminalforsorgen med bl.a. pladsmangel.
Merbevillingen muligger f.eks., at en rekke institutioner, som ved indgéel-
sen af flerdrsaftalen blev forudsat lukket, fortsat er i drift med henblik pa at



imedega belegsudfordringerne, ligesom der er sket udvidelse af kapaciteten
12020 med ca. 60 pladser i Nykebing Fengsel og Assens Arrest.

Derudover er der med finanslovsforslaget for 2021 afsat yderligere 1 alt ca.
95 mio. kr. 12021 til at viderefore initiativerne fra 2020 og igangsette yder-
ligere kapacitetsudvidelser fra 2022 og frem. Konkret skal der igangsattes
udvidelser af Helsingor Arrest, Horserad Fangsel, Koge Arrest og Ringe
Fengsel. Derudover vil regeringen pabegynde forberedelserne til yderligere
udvidelser i Sdr. Omme Fangsel og Nyborg Fengsel, som vil kunne igang-
settes 1 forbindelse med en ny flerdrsaftale for kriminalforsorgen for 2022

og frem.

Kriminalforsorgen star dog fortsat over for en reekke konkrete og struktu-
relle udfordringer, serligt 1 forhold til den begraensede kapacitet, der
desvarre ikke vil kunne loses fra den ene dag til den anden. Der vil vaere
behov for yderligere initiativer for grundlaeggende at sikre den kapacitet, der
er behov for 1 kriminalforsorgen — béde i form af flere feengselspladser og
flere dygtige medarbejdere til at lofte opgaven. Det vil vaere en hovedprio-
ritet for regeringen, nar vi skal forhandle en ny flerarsaftale pé plads for
kriminalforsorgen for 2022-2025.
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