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- AKT 107781 -- BILAG 1 -- [ Anmeldelse af klar valgsvindel | valgstedsomradet "Skolen pa Duevej, Dueve] 63" ] -

Til:  Valgenheden (valg@oim.dk)

Fra: Bent Sendergéard (

Titel: Anmeldelse af klar valgsvindel i valgstedsomradet "Skolen p& Duevej, Duevej 63"
Sendt: 06-06-2019 12:47

Bilag: Valg2019.pdf;

Til @konomi- og Indenrigsministeriet
Til min store overraskelse kunne jeg i gar konstatere at der i mit navn (med forfalsket skrift) var givet en
brevstemme for mig. Dette forhold har jeg naturligvis tenkt mig at klage over, og min klage er vedhafiet ved

denne email. Jeg snsker endvidere afklaring om hvor jeg ellers skal klage over dette kiare dokument falsk i
mit navn.

Mvh

Bent Sendergird
Godthibsvej 83,st,-101
2000 Frederiksberg

PS: jeg har prevet at sende denne email igennem barger.dk, men denne service fungere ikke!



-- AKT 107791 -- BILAG 2 -- [ Valg2014 ] --

Til: Fra:

@konomi- og Indenrigsministeriet CPR:

Slotsholmsgade 10 Bent Sendergard

1216 Kabenhavn K Godthabsvej 83,st,-101
2000 Frederiksberg

Anmeldelse af falsk brevstemme oprettet i mit navn

Jeg mener med sikkerhed at have varet udsat for valgsvindel i forbindelse med folketingsvalget i p&
dags dato, den 5. Juni 20189. Jeg brevstemte til EU valget i sidste mined og fik i denne forbindelse
KUN en stemmeseddel til EU valget udleveret.
Jeg er en darligt gdende pensionist og fik derfor min sen, som varetager min skonomiske forhold
for mig, til at felge mig ned for at til stemme pa valgstedet "Skolen pd Duevej, Duevej 63". Men da
jeg skulle stemme fik jeg at vide at jeg allerede havde brevstemt og IKKE mdtte stemme igen! Jeg
fik at vide at jeg skulle have stemt til folketingsvalget sammen med EU-valget. Dette er ikke sandt
og jeg benagtede derfor. Derefter fik jeg fremfort en brevstemme i min navn fra arkiverne. Ved
siden af brev stemmen 1a en folgeseddel med FALSK underskrift i mit navn, som jeg ikke mener at
have skrevet. Min sen der igennem sin varetagelse af mine ekonomiske forhold for mig kender min
underskrift, mener bestemt heller ikke at den underskrift kunne vere sat af mig!
At underskriften var falsk blev sagt til valg-repr@sentanterne, som herefter ringede til
indenrigsministeriet. De kom tilbage med det svar indenrigsministeriet IKKE ville tillade mig:
A) at stemme om!
B) se hvad jeg "skulle havde" brevstemt!
C) annullere min falske brevstemme!
Yderligere fik bade jeg og min sen at vide, af valg-reprasentanterne, at der havde varet to "vidner"
pd at jeg havde brevstemt, og at disse sagtens kunne underskrive for mig! Jeg har aldrig haft brug
for at andre "underskriver" for mig. At disse "vidner" gdr rundt og underskriver falsk for
plejehjemsbeboere(jeg er med den formulering méske ikke have veret den eneste der er ramt),
hvoraf en hel del ikke har en chance for at opdage noget, eller klage, er da helt ufatteligt! Og at
indenrigsministeriet mener at en stemme med falsk underskrift kan med talles selv om der klages
med forbloffer mig meget!
Jeg fik ikke at vide hvor man klager over valgsvindel pa valgstedet, men kun at den falske stemme
skulle telles med til valget. Det er klart at jeg formoder at der kan vere tale om systematisk svindel;
da selve underskriften i mit navn var lavet bevist ubehjzlpsomt, si den skulle se ud som om at en
gammel person selv havde skrevet den. Sd den der satte den falske underskrift mé tydeligvis have
vaeret | trening og teenkt meget over det. Sa hvis disse "vidner” skulle skulle have sat en underskrift
i god tro, ville denne underskrift netop vere klart vaere sat, siledes at der ikke kunne vare tvivl om
at "vidnerne” selv have veret nadt til at sette den!

Jeg har aldrig vaeret ude for noget lignende, og er overrasket over at dette overhoved kan
finde sted. Da det i sagen natur er meget sveert at fange denne type svindel hiber jeg at @konomi-
og Indenrigsministeriet behandler sagen med den nedvendige alvor.

Mvh.
Bent Sendergard



Til: Valgenheden (valg@oim.dk)

Fra: Valg@frederiksberg.dk (valg@frederiksberg.dk)

Titel: SV: Anmodning om udtalelse fra Frederiksberg Kommune vedr. valgklage fra Bent Sendergéard

E-mailtitel: SV: Anmodning om udtalelse fra Frederiksberg Kommune vedr. valgklage fra Bent Sendergard (2IM Id nr.:
108162)

Sendt: 13-06-2019 11:40
Bilag: Security Marking.txt;

Til @konomi- og Indenrigsministeriet

@konomi- og Indenrigsministeriet har den 7. juni 2019 anmodet Frederiksberg Kommune om en
udtalelse vedrgrende valgklage af 6. juni 2019 fra Bent Sendergdrd, som angiver, at han har varet
udsat for valgsvindel i forbindelse med folketingsvaiget den 5. juni 2019.

Bent Spndergdrd oplyser, at han brevstemte til Europa-Parlamentet i sidste méned, og at han i den
forbindelse kun fik udleveret en stemmesedde! til Europa-Parlamentet.

Den 5. juni 2019 pnskede han at stemme til folketingsvalget, og tog - sammen med sin sen - til
afstemningsstedet Skolen p@ Duevej | Kabenhavns Storkreds, 10. opstillingskreds. Klager oplyser, at
han fik at vide, at "han allerede havde brevstemt og ikke mdtte stemme igen! Jeg fik at vide, at jeg
skulle have stemt til folketingsvalget sammen med EU-valget. Dette er ikke sandt og jeg benagtede
derfor....". Bent Sgndergard oplyser tillige, at der "1 en felgeseddel med FALSK underskrift i mit navn,
som jeg ikke mener at have skrevet.”

Frederiksberg Kornmune kan bekraefte, at Bent Sgndergdrd med sin sgn madte frem p3 Skolen pd
Duevej for at stemmie til folketingsvalget den 5. juni 2019, Det fremgik af den digitale valgliste, at Bent
Sendergard havde brevstemt til folketingsvalget, hvilket han og hans sgn benzgtede.

Brevstemmen til folketingsvalget blev fundet frem og vist til Bent Sgndergérd og hans sgn. Sennen gav
udtryk for, at det ikke var hans fars underskrift og bad faderen om at bekreefte dette, hvilket faderen
forspgte at gore.

Brevstemmen var afgivet pd plejehjemmet @stervang den 20. maj 2019. Alle, der @nskede at
brevstemme den 20. maj 2019, fik tilbud om at brevstemme til bade Europa-Parlamentsvalget og
folketingsvalget. Bent Sgndergdrd gnskede at brevstemme til begge valg.

Brevstemmer pa plejehjem afgives til to brevstemmemodtagere. P8 Frederiksberg er den ene
brevstemmemodtager en politisk valgt tilforordnet og den anden brevstemmemodtager en ansat i
kommunen.

Der er ikke pasat label pd folgebrevet om, at der er ydet hjzlp til afgivelse af brevstemmen, og den
ansatte, som har underskrevet falgebrevet bekrzefter, at det er valgeren selv, der har underskrevet
felgebrevet.

Frederiksberg Kommune afviser pd den baggrund pastanden om, at der er falsk underskrift pa
felgebrevet og ogsd, at der kan vare tale om systematisk svindel.

Der blev pd valgstedet truffet beslutning om, at Bent Sgndergdrd ikke kunne stemme pd valgdagen, da
han tidligere havde brevstemt. Denne beslutning blev truffet i samr@d med Valgkontoret. @konomi- og
Indenrigsministeriet blev ikke kontaktet om episoden.

Venlig hilsen

Annette Beanfeldt Jensen

Vicekantorchef FREDERIKSBERG
KOMMUNE

Valgkontoret

Frederiksberg Radhus

Smallegade 1

DK - 2000 Frederiksberg

Telefon: +45 38212112

Mobil: +45 28982112



www.frederiksberg.dkfvalg

Fra: valg@oim.dk

Sendt: 7. juni 2019 11:41

Til: Valg@frederiksberg.dk

Emne: {[valg]}Anmadning om udtalelse fra Frederiksberg Kommune vedr. valgklage fra Bent Sendergard {@IM Id nr.:
108162)

Alt. Anette B. Jensen

Pkonomi- og Indenrigsministeriet har den 6. juni 2019 modtaget vedhaeftede valgklage vedrarende Frederiksberg
Kommune i forbindelse med afholdelse af folketingsvalget den 5. juni 2019.

@konomi- og Indenrigsministeriet skal anmode Frederiksberg Kommune om en udtalelse til brug for sagen.

@konomi- og Indenrigsministeriet skal under hensyn til sagens hurtige ekspedition anmode om, at Frederiksberg
Kommunes udtalelse er ministeriet i haende senest torsdag den 13. juni 2019.

Med venlig hilsen

Maj Skytte Petersen

Specialkonsulent

Kommunaljura og Valg, Depariementet
Direkte telefon: +45 72 28 25 25

Mail: mp(@oim dk

why ekonomij og
indenrigsministeriet

@konomi- og Indenrigsministeriet
Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

Telefon: 72 28 24 00

www. oim.dk

Sadan behandler vi parsonoplysninger

Til: Valgenheden (valg@oim.dk)

Fra: Bent Sendergard (:

Titel: Anmeldelse af klar valgsvinde! | valgstedsomradet "Skolen pa Duevej, Duevej 63"
Sendt: 06-06-2019 12:47

Til @konomi- og Indenrigsministeriet

Til min store overraskelse kunne jeg i gdr konstatere at der i mit navn (med forfalsket skrift) var givet en
brevstemme for mig. Dette forhold har jeg naturligvis tnkt mig at klage over, og min klage er vedhaftet ved
denne email. Jeg ensker endvidere afklaring om hvor jeg ellers skal klage over dette klare dokument falsk i
mit navn.

Mvh
Bent Sendergérd
Godthédbsvej 83,st,-101



2000 Frederiksberg

PS: jeg har provet at sende denne email igennem borger.dk, men denne service fungere ikke!



Folketinget
lov@ft.dk

Sagsnr,
2019 - 3285

Doknr.
108544

Dato
15-06-2019

¢  okonomiog
indenrigsministeriet

Valgklage fra Bent Sendergard i forbindelse med folketingsvalget den 5. juni
2019

Fra Bent Sendergérd, Frederiksberg, har @konomi- og Indenrigsministeriet modtaget
vedhzftede brev af 6. juni 2019, hvori Bent Sendergérd har klaget over, at Frederiks-
berg Kommune pi valgdagen til folketingsvalget den 5. juni 2019 negtede ham at afgi-
ve sin stemme under henvisning til, at han allerede havde brevstemt.

Bent Sendergard har i klagen bl.a. oplyst felgende:

"Jeg mener med sikkerhed at have varet udsat for valgsvindel i forbindelse med
folketingsvalget i pd dags dato, den 5. Juni 2019. Jeg brevstemte til EU valget i sid-
ste mined og fik i denne forbindelse KUN en stemmeseddel til EU valget udleveret.

Jeg er en darligt gdende pensionist og fik derfor min sen, som varetager min gko-
nomiske forhold for mig, til at folge mig ned for at til stemme pé valgstedet "Skolen
pa Duevej, Duevej 63". Men da jeg skulle stemme fik jeg at vide at jeg allerede hav-
de brevstemt og IKKE métte stemme igen! Jeg fik at vide at jeg skulle have stemt til
folketingsvalget sammen med EU-valget. Dette er ikke sandt og jeg benzgtede der-
for. Derefter fik jeg fremfort en brevstemme i min navn fra arkiverne. Ved siden af
brev stemmen 13 en folgeseddel med FALSK underskrift i mit navn, som jeg ikke
mener at have skrevet. Min son der igennem sin varetagelse af mine skonomiske
forhold for mig kender min underskrift, mener bestemt heller ikke at den under-
skrift kunne vare sat af mig!

At underskriften var falsk blev sagt til valg-representanterne, som herefter ringede
til indenrigsministeriet. De kom tilbage med det svar indenrigsministeriet IKKE
ville tillade mig;

A) at stemme om!
B) se hvad jeg "skulle havde” brevstemt!
C) annullere min falske brevstemmae!

Yderligere fik bide jeg og min sen at vide, af valg-representanterne, at der havde
veeret to "vidner" pé at jeg havde brevstemt, og at disse sagtens kunne underskrive
for mig! Jeg har aldrig haft brug for at andre "underskriver" for mig. At disse "vid-
ner” gir rundt og underskriver falsk for plejehjemsbeboere (jeg er med den formu-
lering maske ikke have veeret den eneste der er ramt), hvoraf en hel del ikke har en
chance for at opdage noget, eller klage, er da helt ufatteligt! Og at indenrigsministe-



riet mener at en stemme med falsk underskrift kan med telles selv om der klages
med forbleffer mig meget!

Jeg fik ikke at vide hvor man klager over valgsvindel pa valgstedet, men kun at den
falske stemme skulle txlles med til valget. Det er Klart at jeg formoder at der kan
veere tale om systematisk svindel; da selve underskriften i mit navn var lavet bevist
ubehjzlpsomt, s den skulle se ud som om at en gammel person selv havde skrevet
den. 83 den der satte den falske underskrift ma tydeligvis have varet i trening og
tenkt meget over det. S3 hvis disse "vidner” skulle skulle have sat en underskrift i
god tro, ville denne underskrift netop vaere klart vare sat, siledes at der ikke kunne
veere tvivl om at "vidnerne” selv have varet nedt til at saette den!”

Frederiksberg Kommune har i anledning af klagen ved vedhaftede e-mail af 13. juni
2019 bl.a. oplyst felgende:

"Frederiksberg Kommune kan bekrefte, at Bent Sendergird med sin son modte
frem pd Skolen pd Duevej for at stemme til folketingsvalget den 5. juni 2019. Det
fremgik af den digitale valgliste, at Bent Sendergérd havde brevstemt til folketings-
valget, hvilket han og hans sen benzgtede.

Brevstemmen til folketingsvalget blev fundet frem og vist til Bent Sendergird og
hans sen. Sennen gav udtryk for, at det ikke var hans fars underskrift og bad fade-
ren om at bekrzfte dette, hvilket faderen forsegte at gare.

Brevstemmen var afgivet pd plejehjemmet Ostervang den 20. maj 2019. Alle, der
onskede at brevstemme den 20. maj 2019, fik tilbud om at brevstemme til bide Eu-
ropa-Parlamentsvalget og folketingsvalget. Bent Sondergird enskede at brevstem-
me til begge valg.

Brevstemmer p3 plejehjem afgives til to brevstemmemodtagere, P& Frederiksberg
er den ene brevstemmemodtager en politisk valgt tilforordnet og den anden brev-
stemmemodtager en ansat i kommunen.

Der er ikke pdsat label p4 folgebrevet om, at der er ydet hjelp til afgivelse af brev-
stemmen, og den ansatte, som har underskrevet folgebrevet bekrazfter, at det er
valgeren selv, der har underskrevet falgebrevet.

Frederiksberg Kommune afviser p4 den baggrund pastanden om, at der er falsk
underskrift pa folgebrevet og ogs, at der kan vare tale om systematisk svindel.

Der blev pa valgstedet truffet beslutning om, at Bent Sendergird ikke kunne stem-
me pd valgdagen, da han tidligere havde brevstemt. Denne beslutning blev truffet i
samrdd med Valgkontoret. @konomi- og Indenrigsministeriet blev ikke kontaktet
om episoden.”

@konomi- og Indenrigsministeriet kan i den anledning oplyse, at folgende fremgér af §
54, stk. 2, nr. 1, og § 55, stk. 2, i folketingsvalgloven (lovbekendtgorelse nr. 137 af 7.
februar 2019):

"§54.[..]

Stk. 2. Velgere, der bor eller opholder sig i felgende boformer eller boliger, kan
brevstemme i boformen eller boligen:

1) Plejehjem og beskyttede boliger, der drives efter reglerne i lov om social service.



[...]
§55.[..]

Stk. 2. Brevstemmer efter § 54, stk. 2 og 4, afgives til 2 stemmemodtagere, der er
udpeget blandt de tilforordnede velgere, jf. § 30. Kommunalbestyrelsen kan dog
bestemme, at en af stemmemodtagerne er en person udpeget blandt personale an-
sat i kommunens forvaltning.”

Reglerne om brevstemmeafgivning pé bl.a. plejehjem findes i bekendtgorelse nr. 1137
af 18. oktober 2017 om brevstemmeafgivning i visse boformer og boliger efter lov om
social service og boliglovgivningen, der er udstedt med hjemmel i bl.a. folketingsvalg-
lovens § 63, 1. pkt. Af bekendtgorelsens §§ 9 og 10 fremgir bl.a. folgende om frem-
gangsméden ved brevstemmeafgivning:

"§ 9. Veelgere, der gnsker at brevstemme, skal vise forneden legitimation til stem-
memodtagerne (sundhedskort, kerekort, pas eller lignende). Hvis mindst én af
stemmemodtagerne har sikkert kendskab til velgerens identitet, eller hvis denne
pd anden mide end ved forevisning af legitimation med sikkerhed kan fastslas, kan
der ses bort fra kravet om forevisning af legitimation.

Stk. 2. [...]

Stk. 3. Nir veelgeren har forevist legitimation, jf. dog stk. 1, 2. pkt., udleveres brev-
stemmematerialet til valgeren. Stemmemodtagerne skal pdse, at valgeren ikke
fijerner sig fra stemmelokalet med brevstemmematerialet, og at stemmeafgivningen
sker umiddelbart efter, at brevstemmematerialet er udleveret. Stemmemodtagerne
skal endvidere pése, at velgeren udfylder stemmesedlen og indlzgger denne i kon-
volutten, uden at andre, herunder stemmemodtagerne, kan se, hvorledes vaelgeren
har stemt, jf. dog § 15, stk. 1-3.

§ 10. Til folketingsvalg foregdr stemmeafgivningen pa folgende méde:
1) [..]

2) Nér veelgeren har udfyldt stemmesedlen, legger vazlgeren den i konvolutten og
tilklzber denne.

3) Derefter udfylder vaelgeren felgebrevet og underskriver dette i oververelse af
stemmemodtagerne, En af stemmemodtagerne kan udfylde folgebrevet, hvis
veelgeren ikke er i stand til det eller ensker hjelp.

4} En af stemmemodtagerne attesterer stemmeafgivningen med sin underskrift pa
folgebrevet samt med angivelse af sin stilling. Som stilling angives: »tilforord-
net« eller »ansat i kommunen« alt efter om den attesterende stemmemodtager
varetager funktionen som stemmemodtager i egenskab af tilforordnet valger el-
ler i egenskab af ansat i kommunens forvaltning. Felgebrevet skal endvidere pa-
fores kommunens stempel eller navn. Hvis en af stemmemodtagerne har udfyldt
folgebrevet, jf. nr. 3, skal attestationen foretages af den anden stemmemodtager.

5) Valgeren legger konvolutten med stemmeseddel samt folgebrevet i yderkuver-
ten og udfylder og lukker yderkuverten i overvarelse af stemmemodtagerne.
Yderkuverten adresseres til kommunalbestyrelsen i den kommune, hvor valge-
ren har fast bopl. I rubrikken p3 bagsiden af yderkuverten skal valgeren skrive
sit navn, fadselsdato og bopl. En af stemmemodtagerne kan udfylde rubrikken
pé bagsiden af yderkuverten, hvis vaelgeren anmoder om det.

6) Yderkuverten med konvolut med stemmeseddel samt folgebrev afleveres til en
af stemmemodtagerne, der sorger for, at yderkuverten snarest afleveres til



kommunalbestyrelsen i den kommune, hvor boformen eller boligen er beliggen-
de.[..]"

Desuden fremgar folgende af § 65, stk. 1, § 66, stk. 1, og § 67 i folketingsvalgloven om
modtagelse og kontrol af brevstemmer:

"§ 65. Valgstyrerne gennemgar brevstemmerne inden afstemningens begyndelse
og om nadvendigt 1 eller 2 dage for valgdagen. Yderkuverterne &bnes, og det un-
dersoges, om brevstemmerne kan komme i betragtning, Ved gennemgangen, her-
under ved undersogelsen og afgerelsen af, om en brevstemme kan komme i be-
tragtning, skal medvirke mindst 2 valgstyrere.

§ 66. Nir en brevstemme kan komme i betragtning, settes et marke ved vzlgerens
navn pi valglisten, der angiver, at valgeren har afgivet brevstemme. Den ufbnede
konvolut og folgebrevet legges p4 ny i yderkuverten og opbevares, indtil afstem-
ningen er afsluttet. Derefter tages konvolutterne ud af yderkuverterne og legges i
en af stemmekasserne. Konvolutterne dbnes ferst i forbindelse med stemmeoptzl-
lingen.

§ 67. En valger, der har afgivet en brevstemme, der er taget i betragtning, kan ikke
stemme ved afstemningen pi valgdagen.”

Af @konomi- og Indenrigsministeriets vejledning nr. go41 af 31. januar 2018 om af-
holdelse af folketingsvalg fremgdr af pkt. 8.4.3. felgende om den almindelige frem-
gangsmade ved brevstemmeafgivning pi bl.a. plejehjem:

"Veelgeren skal vise den nedvendige legitimation til stemmemodtagerne, medmin-
dre velgerens identitet pd anden mfde kan fastslds med sikkerhed. Velgerens
valgkort vil som udgangspunkt kunne benyttes som legitimation, hvis der ikke i av-
rigt er anledning til tvivl om valgerens identitet. Velgeren skal i dette tilfzlde oply-
se sin fedselsdato, dvs. dag, mined og arstal, eller fremlaegge anden ID, hvoraf fod-
selsdatoen fremgdr. Det er alene valgerens fadselsdato, der skal oplyses, men ikke
CPR-nummeret. Se ovenfor under afsnit 8.2.3.1.

[...]

Se ovenfor afsnit 8.2.3.2. om, hvordan velgeren udfylder brevstemmematerialet.
Velgerens lukning og udfyldning af yderkuverten skal ske i stemmemodtagernes
overvarelse. Den angivne procedure er indfert ved en lovaendring i december 2012
(§ 3 lov nr. 1252 af 18. december 2012). Hensigten hermed er at hajne sikkerhe-
den omkring valget, idet det er ministeriets opfattelse, at det er en central retssik-
kerhedsgaranti ved brevstemmeafgivningen, at veelgeren deltager i hele proceduren
omkring brevstemmeafgivningen.”

Henset til Frederiksberg Kommunes oplysninger om, at brevstemmen var afgivet pd
plejehjemmet @stervang den 20. maj 2019, at Bent Sendergird enskede at brevstem-
me til begge valg, at brevstemmer pé plejehjemmet blev afgivet til to brevstemmemod-
tagere, at der ikke blev ydet hjelp til afgivelse af brevstemmen, og at den ansatte, der
har underskrevet folgebrevet, har bekraftet, at det var vaelgeren selv, der underskrev
felgebrevet, har @Gkonomi- og Indenrigsministeriet ikke bemearkninger til, at der pa
valgstedet blev truffet beslutning om, at Bent Sendergird ikke kunne stemme pa valg-
dagen, da han tidligere havde brevstemt, jf. folketingsvalglovens § 67.



At Bent Sondergird ikke fik lov til at annullere sin afgivne brevstemme, er i overens-
stemmelse med valglovgivningen og felger af folketingsvalglovens § 67, hvorefter en
veelger, der har afgivet en brevstemme, der er taget i betragtning, ikke kan stemme ved
afstemningen pi valgdagen. Brevstemmen kan som felge heraf heller ikke annulleres.

At Bent Sendergard ikke fik lov til at se, hvad han havde brevstemt, er ligeledes i over-
ensstemmelse med valglovgivningen og felger af folketingsvalglovens § 66, stk. 1, sid-
ste pkt., hvorefter konvolutterne med brevstemmesedler forst 8bnes i forbindelse med
stemmeoptzllingen.

Frederiksberg Kommunes udtalelse giver herefter ikke @konomi- og Indenrigsmini-
steriet anledning til bemaerkninger.

Klageren vil herfra blive underrettet om, at sagen er oversendt til Folketinget.

Med venlig hilsen
Nikolaj Stenfalk
/Christine Boeskov



