JUSTITS

Folketinget
Retsudvalget
Christiansborg
1240 Kegbenhavn K
DK Danmark

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 7 (L 74) vedrerende forslag til
lov om @&ndring af retsplejeloven og lov om retsafgifter (Udvidelse af stats-
lige myndigheders adgang til at mede i retssager ved egne ansatte, indfe-
relse af adgang til at klage over advarsler meddelt dommere og dommer-
fuldmaegtige, fritagelse for retsafgift i sager om medmoderskab m.v.), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 18. januar 2019.
Spergsmalet er stillet efter onske fra Preben Bang Henriksen (V).

Seren Pape Poulsen

Henrik Hjort Elmquist

Retsudvalget 2018-19
L 74 endeligt svar pa spgrgsmal 7
Offentligt

Dato: 28. januar 2019
Kontor:  Procesretskontoret
Sagsbeh: Ketilbjern Hertz
Sagsnr.:  2018-0037-0028
Dok.: 984622

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.

T +45 7226 8400
F +453393 3510

www justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



Spergsmaél nr. 7 (L 74) vedrorende forslag til lov om @ndring af rets-
plejeloven og lov om retsafgifter. (Udvidelse af statslige myndigheders
adgang til at mede i retssager ved egne ansatte, indferelse af adgang til
at klage over advarsler meddelt dommere og dommerfuldmagtige, fri-
tagelse for retsafgift i sager om medmoderskab m.v.) fra Folketingets
Retsudvalg:

”Vil den foresldede ordning kunne indskraenkes, sa den ansatte
procesembedsmand alene vil kunne give mede for byretten og
ikke for hgjere instanser?”’

Svar:

En ansat i en offentlig myndighed, der ikke er ansat med det saerlige formal
at made i retten, kan efter de geldende regler made i en civil retssag for
myndigheden i alle retsinstanser, herunder byretten, landsretten og Hojeste-
ret.

Med lovforslaget foreslas det, at statslige myndigheder fremover ogsé kan
mede 1 retten ved personer, der er ansat med det sarlige formdl at mede 1
retten. Til gengeld stilles der med lovforslaget som noget nyt krav om, at
en ansat i en statslig myndighed skal have en dansk juridisk bachelor- og
kandidatuddannelse for at kunne made i retten for myndigheden. Endvidere
foreslas det, at ansatte i en statslig myndighed skal kunne mede for myndig-
heden i byretten, landsretten og Se- og Handelsretten. Lovforslaget indebae-
rer dermed, at en ansat i en statslig myndighed ikke l&engere vil kunne mode
for myndigheden 1 Hojesteret.

Som anfert i pkt. 2.1.2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger vil det
efter Justitsministeriets opfattelse begraense en hensigtsmessig brug af de
udvidede muligheder for, at statsligt ansatte kan mede i civile retssager, hvis
statsligt ansatte afskeres fra at mede for deres arbejdsgiver i landsretten.

En begraensning, som indebarer, at statsligt ansatte kun kan mede 1 civile
retssager 1 byretten, vil endvidere indskreenke de muligheder, statslige myn-
digheder allerede 1 dag har for at kunne meode i1 landsretten ved egne ansatte.

Det bemerkes i den forbindelse ogsa, at retsplejeloven i dag sidestiller mo-
deret for Sg- og Handelsretten med mederet for landsretten, nar bortses fra
insolvensskiftesagerne, hvor en advokat kan mede for Se- og Handelsretten
uden at have mederet for landsret, jf. retsplejelovens § 132. En af de stats-

lige myndigheder, der allerede efter de galdende regler i praksis i betyde-
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ligt omfang meder i civile retssager ved egne ansatte, er imidlertid Forbru-
gerombudsmanden. Det er endvidere sddan, at sager, hvor Forbrugerom-
budsmanden er part og anvendelsen af markedsferingsloven, lov om finan-
siel virksomhed eller lov om betalinger har vasentlig betydning, efter an-
modning fra en part skal behandles ved Sg- og Handelsretten, jf. retspleje-
lovens § 225.

Pé denne baggrund ville en begraensning til alene at kunne mede i byretten
ogséd kunne undergrave den méde, Forbrugerombudsmanden har fort civile
retssager pa ved bl.a. Se- og Handelsretten, siden Forbrugerombudsmanden
blev oprettet 1 1975.
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