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Til Folketinget — Skatteudvalget

Vedrorende L 213 - Forslag til Lov om @ndring af lov om inddrivelse af gzld til det of-
fentlige, lov om retsafgifter og forskellige andre love (Forenkling af regler om foraldelses-
héindtering, modregning ved transporter, flere skyldnere pd samme fordring, eftergivelse
og afskrivning, retsafgift m.v.).

Hermed sendes svar pd sporgsmal nr. 1 af 9. april 2019. Sporgsmilet er stillet efter onske
fra Rune Lund (EL).

Karsten Lauritzen

/ Annemette Ottosen



Spergsmal

Ministeren bedes redegore for, hvor mange fysiske personer, der arligt forventes at skulle
betale retsafgift flere gange for det samme krav i de tilfeelde, hvor der foretages udlegnings-
forretninger for det samme krav igen, fordi det ikke var muligt at f4 dakket gaelden ved den
forste udlegningsforretning. Ministeren bedes redegore for det samlede belab, der i denne
forbindelse forventes at skulle betales ekstra som folge af loveendringen, samt opgore be-
lobet pa indkomstdeciler.

Svar

Forslaget om forenkling af reglerne har til formal at muliggere en automatiseret og korrekt
it-understottelse af retsafgiftsreglerne. Samlet set forventes forslaget som udgangspunkt
ikke at stille personskyldnere darligere end efter geeldende regler.

Det er ikke muligt at redegore for, hvor mange personskyldnere der forventes arligt at blive
pélagt retsafgift for det samme krav flere gange. Forslaget vil i forhold til de gaeldende regler
kun kunne indebzre ogede retsafgifter for skyldnere i de tilfzlde, hvor der foretages ud-
leegsforretninger for det samme krav igen, fordi det ikke var muligt at fa deekket gaelden ved
den forste udlegsforretning. Det vurderes ikke fremover at vaere det typiske billede for
personskyldnere.

Det primere anvendelsesomrade for udlegsforretninger er virksomheder. Over for fysiske
personer vil man i stedet typisk anvende lonindeholdelse og afdragsordninger. Hvis disse
skyldnere ikke har betalingsevne, har udlagsforretninger typisk alene varet anvendt med
det ene formdl at afbryde forzldelsen. Netop for at undga sidanne udlegsforretninger, der
blot oger skyldners geld som folge af bl.a. retsafgift og kun har det ene formal at atbryde
forzxldelsen, foreslds det samtidig som et af regelforenklingstiltagene at indfere en lettere
adgang til at afbryde foraldelsen gennem en afgorelse om, at lenindeholdelse ikke kan ske,
fordi skyldneren er uden betalingsevne eller ikke modtager A-indkomst.

Forslaget om lettere foraldelsesafbrydelse vil derfor indebare en vasentlig reduktion i an-
tallet af udlegsforretninger i forhold til personskyldnere. Det er ogsa vurderingen, at hvis
der over for en personskyldner er gennemfort en udlegsforretning, hvor galden kun blev
dxkket delvist, fordi skyldneren ikke har flere udlegsegnede aktiver, vil Galdsstyrelsen
fremover i stedet for at afbryde foraldelsen ved en ny udlegsforretning anvende de fore-
sldede nye regler om lettere forzldelsesafbrydelse. Hertil kommer, at Galdsstyrelsen ogsa
kan overveje, om det er relevant at afskrive en skyldners fordringer, hvis det er formalslost
eller forbundet med uforholdsmaessige omkostninger at fortsztte inddrivelsen.

I de tilfzelde, hvor Geldsstyrelsen erfarer, at skyldneren alligevel har flere udlegsegnede
aktiver — f.eks. fordi det viser sig, at skyldner har givet urigtige oplysninger om sine aktiver
— vil det vaere oplagt at foretage endnu en udlegsforretning for det samme krav. Men det
er ikke muligt at give et realistisk skon over, hvor mange skyldnere det vil dreje sig om, og
hvilken indkomstdecil disse skyldnere vil tilhore.
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