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Spergsmal nr. 10 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om gendring af straffeloven (Forbud til demte seksualforbrydere) (L
173):

“Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 10. april 2019
fra Institut for Menneskerettigheder om forslag til en formule-
ring af tilsynsbestemmelsen, jf. L 173 - bilag 5.”

Svar:

1. Direktor for Institut for Menneskerettigheder, Jonas Christoffersen, fik
den 4. april 2019 foretraede for Folketingets Retsudvalg.

I forleengelse heraf har Institut for Menneskerettigheder efter anmodning fra
medlemmer af udvalget udarbejdet et forslag til, hvordan den foreslédede be-
stemmelse i straffelovens § 236, stk. 8, om politiets tilsyn med demte seksu-
alforbrydere kan omformuleres, sd bestemmelsen i hegjere grad beskytter

borgernes retssikkerhed.

Institut for Menneskerettigheder foreslar navnlig, at det skal fremga af be-
stemmelsen, at politiets undersogelse af den demtes bolig, breve og andre
genstande mv. kun ma foretages, hvis den demte med rimelig grund er
mistenkt for ikke at overholde et forbud efter straffelovens § 236, stk. 1, og
hvis der foreligger en retskendelse. Det skal dog vare muligt at foretage un-
dersogelsen uden retskendelse, hvis tilsynets gjemed ellers ville forspildes,
eller hvis den demte skriftligt meddeler samtykke.

2. Jeg kan ikke stotte forslaget fra Institut for Menneskerettigheder. Forsla-
get indebaerer efter Justitsministeriets vurdering, at der i realiteten ikke vil
vare noget tilsyn med demte seksualforbrydere, der har et forbud efter straf-
felovens § 236, stk. 1.

Hyvis der stilles et krav om, at der skal foreligge en konkret mistanke om, at
den demte har overtrddt sit forbud, og at der skal vere indhentet en retsken-
delse, for at politiet kan undersoge den demtes bolig, breve og andre gen-
stande mv., vil reglerne 1 store treek svare til, hvad der allerede gelder 1 dag.

Politiet kan sdledes allerede i dag efter retsplejeloven foretage ransagning
af boliger, dokumenter, papirer mv., der tilherer en mistenkt, hvis den pa-
geldende med rimelig grund mistenkes for en lovovertredelse. Det kan
f.eks. vaere en mistanke om, at en demt seksualforbryder har overtradt det

forbud, han eller hun har fiet efter straffelovens § 236, stk. 1. Afgorelsen
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om ransagning treeffes i sddanne tilfaelde ved rettens kendelse, jf. retspleje-
lovens § 796, stk. 2.

Forslaget fra Institut for Menneskerettigheder ville séledes indebzre, at rets-
plejelovens regler om ransagning i det store og hele overfores til det nye til-
syn med demte seksualforbrydere.

Formélet med det nye tilsyn med demte seksualforbrydere er imidlertid ikke
at efterforske strafbare forhold men derimod at sikre, at politiet fir mulig-
hed for at holde gje med, at demte seksualforbrydere overholder de forbud,
de har fiet — og dermed at sikre, at de ikke pé ny forgriber sig pé f.eks. bern.

Det foresldede tilsyn omfatter som bekendt situationer, hvor en person ved
dom er blevet fundet skyldig i en seksualforbrydelse, og hvor en domstol
har vurderet, at der er en sadan fare for, at den demte begér ny lignende kri-
minalitet, at der er behov for at palaegge vedkommende et forbud mod at op-
holde sig sammen med bern.

Hvis der 1 forbindelse med tilsynet skulle opsta en konkret mistanke om, at
den demte har begaet et strafbart forhold (f.eks. har overtradt sit forbud), sa
vil retsplejelovens bestemmelser om bl.a. indhentelse af retskendelse skulle
lagttages.

Det bemarkes i den forbindelse, at det er helt seedvanligt, at der gaelder sar-
lige retsgarantier, ndr en person er sigtet for et strafbart forhold.

3. En rakke triste sager har desverre vist, at de nuvearende regler ikke har
vaeret gode nok til at sikre, at demte seksualforbrydere med forbud ikke gen-
tager deres forbrydelser.

Det kan vi som samfund ikke leve med.

Og derfor kan vi ikke forlade os pé de regler, vi har 1 dag, hvor politiet pa
grundlag af en konkret mistanke kan foretage ransagning af mistaenktes boli-

ger mv.

Vi er nedt til at sette hardere ind, sa vi sikrer, at demte seksualforbrydere
med forbud ikke begér ny kriminalitet. Det skylder vi ofrene for de frygte-
lige forbrydelser.



Jeg henviser i gvrigt til mine besvarelser af 9. april 2019 af spergsmal nr. 1,
7 og 8 fra Folketingets Retsudvalg til lovforslag om @ndring af straffeloven
(Forbud til demte seksualforbrydere) (L 173).
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