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Spergsmal nr. 19 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om zndring af straffeloven og forskellige andre love (Selvstandig be-
stemmelse om psyKkisk vold) (L 139):

“Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 11. februar
2019 fra Kebenhavns Universitet v/Jorn Vestergaard vedr.
"Selvstendig bestemmelse om psykisk vold", jf. L 139 - bilag
9.79

Svar:

1. I sin henvendelse af 11. februar 2019 til Folketingets Retsudvalg henvi-
ser professor Jorn Vestergaard til sit heringssvar af 14. december 2018 ved-
rorende lovforslaget og til sin kronik ”Naturligvis kan vi kriminalisere psy-
kisk vold — og det kan let fores ud i livet” af 8. februar 2019 1 Berlingske Ti-
dende.

Jorn Vestergaard tilkendegiver indledningsvis i sin kronik, at det ma betrag-
tes som velbegrundet at indfere en bestemmelse om psykisk vold.

Samtidig har Jorn Vestergaard en rekke anbefalinger i relation til bestem-

melsens ordlyd og placering i straffeloven.

Justitsministeriet kan indledningsvis oplyse, at ministeriet pa baggrund af
heringssvaret af 14. december 2018 fra Jorn Vestergaard har @ndret den fo-
resldede bestemmelse, sdledes at der nu anvendes begrebet ’forulempende”
frem for "manipulerende” adfaerd. Endvidere har ministeriet pa baggrund af
heringssvarene praciseret og udbygget bemarkningerne til den foreslaede
bestemmelse, herunder ved at komme med flere konkrete eksempler pa,
hvad der kan udgere psykisk vold, for at sikre, at bestemmelsen er sa klar

og pracis som muligt.

2. I sin kronik anferer Jorn Vestergaard for det forste, at begrebet ’psykisk
vold” ikke er hensigtsmaessigt i lovgivningsmaessig sammenhang, idet or-
det ”vold” traditionelt forbindes med et fysisk legemsangreb. I den forbin-
delse foresldr han, at den nye bestemmelse placeres 1 straffelovens kapitel
om freds- og @rekrankelser (kapitel 27) 1 stedet for 1 kapitlet om forbrydel-
ser mod liv og legeme (kapitel 25).

Jorn Vestergaard anbefaler endvidere, at det — séfremt Justitsministeriet
fastholder at placere bestemmelsen i straffelovens kapitel 25 — kan overve-
jes at anvende begrebet “mishandling” eller ’psykisk mishandling” i stedet
for psykisk vold, sddan som det kendes fra den norske straffelov.



Justitsministeriet skal i den forbindelse bemerke, at psykisk vold — som det
ogsa fremgar af punkt 2.2 i de almindelige bemarkninger til lovforslaget —

er et indarbejdet begreb iser pa det sociale omréde.

Begrebet er ikke ensartet defineret, men bruges som regel til at betegne et
gentagent eller kontinuerligt menster af handlinger eller undladelser (eller
begge dele), der har til forméal at kontrollere eller dominere en anden, sa
denne underordner sig eller nedbrydes.

Hertil kommer, at et af formdlene med lovforslaget er at sidestille psykisk
vold med fysisk vold, hvilket skal afspejle, at psykisk vold kan vere lige sa
alvorligt og skadeligt som fysisk vold, og at udevelse af psykisk vold er lige
sé strafvaerdigt som udevelse af vold 1 gvrigt.

Af disse arsager finder Justitsministeriet det mest rigtigt at anvende begre-
bet psykisk vold.

Justitsministeriet finder endvidere i lyset af formélet med at sidestille fysisk
og psykisk vold, at det er mest rigtigt at placere bestemmelsen om psykisk
vold i straffelovens § 243 i lovens kapitel 25 om forbrydelser mod liv og le-
geme, sdledes at bestemmelsen placeres i tilknytning til straffelovens §§
244-246 om vold.

3. Jorn Vestergaard anbefaler endvidere, at det udgér fra bestemmelsen, at
det er et krav, at den psykiske vold er egnet til at styre forurettede, idet det
afgerende mé vere, om gerningspersonens handlinger i sig selv objektivt og
tilstreekkelig klart overskrider visse granser.

Justitsministeriet kan oplyse, at ordlyden “’styre” sigter til kontrollerende ad-
feerd, som forhindrer forurettede i at udfolde sig frit, herunder pga. en frygt
for nye kreenkelser. Begrebet er dermed med til at praecisere, hvilke former

for handlingsmenstre som er omfattet af bestemmelsen.

Bestemmelsen er udformet bl.a. pd baggrund af dreftelser med og forslag
fra en reekke organisationer, der har en stor indsigt 1 psykisk vold.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at netop styringen af forurettede er helt
central i forhold til definitionen af psykisk vold, idet det er den styrende ad-
feerd, der f.eks. kan medfore, at forurettede far frataget fornemmelsen af at



bestemme over sig selv og sit eget liv, at forurettedes selvverd nedbrydes
eller at forurettede isoleres eller gares athengig af gerningsmanden.

Det bemaerkes 1 ovrigt, at der vil skulle foretages en objektiv vurdering af,
om gerningspersonens adfaerd er egnet til at styre forurettede. Det er sdledes
ikke afgerende for anvendelsen af bestemmelsen, om forurettede rent fak-
tisk er blevet styret, ligesom stratbarheden ikke athenger af, om styringen
har pafert den forurettede psykiske skader eller lignende.

4. Endelig har Jorn Vestergaard anbefalet, at der benyttes velkendte og ind-
arbejdede begreber som “nertstdende” eller “narmeste parerende” i stedet
for ”som tilherer eller er nart knyttet til en andens husstand eller tidligere

har haft en sadan tilknytning til husstanden”.

Justitsministeriet skal hertil bemaerke, at begrebet “naertstiende” bl.a. an-
vendes i straffelovens §§ 39, stk. 3, og 41, stk. 6, om provelesladelse. 1
denne sammenh&ng forstds nertstdende som den demtes egtefelle eller
samlever, bern, barnebern, foreldre, seskende, bedsteforaldre, oldeforel-
dre og andre personer, til hvem den demte har en sddan tilknytning, at denne
kan sidestilles med de nevnte familiebénd. Slegtninge, som er fjernere end
de nevnte, er derimod ikke omfattet af begrebet ’neertstaende”.

Dette indeberer, at eksempelvis fatre, kusiner, onkler og tanter mv. falder
uden for begrebet.

Begrebet “nzrtstdende” adskiller sig sdledes fra "naert knyttet til forurette-
des husstand” ved f.eks. ikke at omfatte en tidligere @gtefelle eller samle-
ver

eller en onkel, der er involveret 1 opdragelsen af barnene.

Begrebet “naert knyttet til forurettedes husstand” har saledes et bredere an-
vendelsesomrade end begrebet "nartstaende”, hvilket er baggrunden for af-

grensningen af anvendelsesomradet for den foresldede bestemmelse.

Det bemerkes 1 den forbindelse, at begrebet “nert knyttet til forurettedes
husstand” allerede anvendes i straffelovens § 244, stk. 2, og at ordlyden 1
den foreslaede bestemmelse skal forstds 1 overensstemmelse hermed.
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