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Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 10 vedraerende forslag til lov om
endring af straffeloven, retsplejeloven, erstatningsansvarsloven og medie-
ansvarsloven (Freds- og erekraenkelser m.v.) (L 20), som Folketingets Rets-
udvalg har stillet til justitsministeren den 13. december 2018. Spergsmalet
er stillet efter enske fra Rosa Lund (EL).
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Spergsmal nr. 10 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om @ndring af straffeloven, retsplejeloven, erstatningsansvarsloven og
medieansvarsloven (Freds- og @rekraenkelser m.v.) (L 20):

“Eksperter 1 ytrings- og pressefrihed udtaler, at § 268, nr. 2 giver
mindelser om ytringfrihedsfjendtlige regler i Ungarn, og at be-
stemmelsen sender et helt forkert signal deler ministeren denne
bekymring?”

Svar:

Straffelovradet foreslog i beteenkning nr. 1563/2017 om freds- og @rekran-
kelser, at straffelovens § 268 burde afgreenses mere snevert med udgangs-
punkt i det nuverende 1. led af bestemmelsen, som straffer beskyldninger,
der er fremsat eller udbredt mod bedre vidende. Dette skulle bl.a. ses i lyset
af, at overtreedelser af straffelovens § 268 efter Straffelovradets opfattelse
burde patales af det offentlige efter begaering, og at bestemmelsen derfor
alene burde omfatte de alvorligste beskyldninger.

Der kan imidlertid efter Justitsministeriets opfattelse forekomme andre ere-
kraenkelser end dem, som Straffelovradet har foreslaet, skal veere omfattet
af straffelovens § 268, der er s grove, at det er velbegrundet dels at kunne
straffe dem efter den hgjere strafferamme 1 § 268, dels at de skal vere un-
dergivet betinget offentlig pétale.

Det er i den forbindelse Justitsministeriets opfattelse, at navnlig beskyldnin-
ger, som er fremsat eller udbredt gennem indholdet af et massemedie, og
som er egnet til vaesentligt at skade den forurettede, er meget strafvaerdige.

Selv om anden vid udbredelse, der ikke er sket gennem indholdet af et mas-
semedie, ogsa kan have alvorlige konsekvenser for den forurettede, finder
Justitsministeriet under henvisning til Straffelovradets overvejelser om at
begrense betinget offentlig patale af erekrankelser, at den foresldede be-
stemmelse i straffelovens § 268, nr. 2, skal afgraenses til kun at omfatte ud-
bredelse gennem et massemedie. Baggrunden herfor er, at der generelt bor
kunne fastes storre lid til indholdet af et massemedie end f.eks. indholdet af

privatpersoners beskyldninger fremsat pé internettet, herunder pa Facebook.

P& den baggrund finder jeg ikke, at den foresldede bestemmelse i straffe-
lovens § 268, nr. 2, sender et forkert signal.



Der henvises i gvrigt til Justitsministeriets samtidige besvarelse af spergs-
mal nr. 8 og 9 til forslag til lov om @&ndring af straffeloven, retsplejeloven,
erstatningsansvarsloven og medieansvarsloven (Freds- og arekrankelser
m.v.) (L 20).
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