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Andringsforslag
til
Forslag til lov om @ndring af straffeloven, retsplejeloven, erstatnings-
ansvarsloven og medieansvarsloven (Freds- og @rekrznkelser m.v.)
(L 20)

Andringsforslag
Af justitsministeren, tiltradt af [...]:
Til § 1

1) I den under nr. 12 foreslaede affattelse af § 271 indsattes i stk. I for »
268« »267, jf. §«.
[Redaktionel @ndring]

2) I den under nr. 13 foreslaede affattelse af § 275 indsettes i stk. 2, nr. 1,
for »§ 268« »267, jf.«
[Redaktionel @endring]

Til § 2

3) I den under nr. 1 foreslaede § 31 c¢ indszttes efter »straffesager om« or-
dene: »overtredelse af«, og for »268« indsaettes: »267, jf. §«.
[Redaktionel @ndring]

Slotsholmsgade 10
o 1216 Kgbenhavn K.
4) Nr. 2 affattes saledes: gbenhavn

»2. 1§ 32 b, stk. 1, ®ndres »Overtredelse af« til: »Med bgde straffes den, g :jg Z%gg 2‘5‘?8

der overtraeder«, »eller af« &ndres til: »eller«, og »straffes med bgde« udgar.
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[Redaktionel @ndring]

Til§ 6

5) 1§ 6 @endres »§§ 3 og 4« til: »§ 3«.
[ZAndring af territorialbestemmelsen i relation til Grgnland]

Bema@rkninger

Til nr. 1

ZEndringsforslaget praciserer, at straffelovens § 268 er udtryk for en straf-
skarpelsesregel til straffelovens § 267, hvorfor det preciseres 1 nyaffattel-
sen af straffelovens § 271, stk. 1, at der skal vere tale om en overtredelse
af § 267, jf. § 268.

Til nr. 2

ZEndringsforslaget praciserer, at straffelovens § 268 er udtryk for en straf-
skaerpelsesregel til straffelovens § 267, hvorfor det praciseres i nyaffattel-
sen af straffelovens § 275, stk. 2, nr. 1, at der skal veere tale om en overtra-
delse af § 267, jf. § 268.

Til nr. 3
ZEndringsforslaget praciserer, at straffelovens § 268 er udtryk for en straf-
skerpelsesregel til straffelovens § 267, hvorfor det praciseres i den foresla-
ede bestemmelse 1 retsplejelovens § 31 c, at der skal vare tale om en over-
treedelse af § 267, jf. § 268.

Til nr. 4
Zndringsforslaget er en redaktionel @ndring, idet den foreslaede bestem-
melse i retsplejelovens § 32 b, stk.1, ellers ville medfgre, at bestemmelsen

ville indeholde et ’af” for meget.

Til nr. 5



Zndringsforslaget indeberer, at det alene er den foreslaede @ndring i lov-
forslagets § 3 (@ndringen af erstatningsansvarsloven), som ved kongelig an-
ordning helt eller delvist kan settes 1 kraft for Grgnland med de @&ndringer,
som de grgnlandske forhold tilsiger.

For Grgnland gelder en s@rlig medieansvarslov. Lovforslagets § 4 skal der-
for ikke kunne sattes i kraft for Grgnland, og henvisningen til § 4 udggr
derfor af lovforslagets territorialbestemmelse.



