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DET TALTE ORD GALDER

Tekst:

Hvordan forholder ministeren sig til Amnesty Internatio-
nals kritik af sagsbehandlingen i integrationsvurderingen
af born? Mener ministeren, at den konkrete sag skal
genvurderes, og hvad er ministerens holdning til, at den-
ne type overtreedelser, som Amnesty fremhever, kan ske
(if. »Amnesty: Mints udvisning strider mod loven og in-

ternationale konventioner«, bt.dk, den 14. november

2018)?

[Indledning]
Tak for spgrgsmalet og invitationen til at komme her i

dag.

Familiesammenfg@ring af bgrn er jo et emne, som vi har

drgftet ved flere lejligheder den seneste tid.



Afsettet for samradsspgrgsmalet er en artikel bragt i BT,
hvor Amnesty International kritiserer en konkret afggrel-
se fra Udlendingen@vnet, hvor nevnet har vurderet, at

integrationskravet ikke er opfyldt.

Spargeren beder mig bl.a. om at forholde mig til, om jeg

mener, at den konkrete sag skal genoptages.

Men jeg ved @rligt talt ikke, hvad spgrgeren har forestil-
let sig, da han stillede det spgrgsmal.

Jeg ved ikke, om han har forestillet sig, at jeg pa et abent
samrad skulle sidde og udlevere oplysninger om en kon-
kret sag vedrgrende en ung pige — oplysninger, som alle
og enhver herefter ville kunne ggre sig bekendt med pa

Folketingets hjemmeside.

Og jeg gar ogsa ud fra, at alle her i lokalet er bekendt
med, at vi 1 Danmark har et system, der indebarer, at sa-
ger om familiesammenfgring bliver behandlet af de

kompetente myndigheder — og ikke af Folketinget.



Hvis ikke, sa kan jeg for en god ordens skyld oplyse, at
sagerne 1 fgrste instans behandles af Udlendingestyrel-
sen, hvorefter der er klageadgang til det vathengige Ud-

lendingen®vn med en dommer for bordenden.

Det er en konstruktion, der efter min opfattelse giver en
retssikkerhed for den enkelte og en sikkerhed for, at sa-

gerne behandles ensartet.

Og hvis man ikke er tilfreds med Udlendingenavnets
afggrelse, sa har man jo altid mulighed for at gé til dom-

stolene.

Sa til spgrgsmalet om, hvorvidt jeg vil forholde mig til
den konkrete sag og den konkrete afggrelse, ma jeg svare
klart nej. Jeg hverken kan eller vil som minister pa et
abent samrad ga ind i eller forholde mig til konkrete af-

gorelser, som myndighederne har truffet.

[Generelt om betydningen af andre herboende bprn]
Jeg vil dog gerne knytte nogle generelle bemarkninger
til den forudsetning, der synes at danne grundlag for

Amnesty Internationals kritik — nemlig at integrations-



kravet ikke kan stilles, hvis den herboende foralder har

andre bgrn 1 Danmark.

Udvalget har stillet et skriftligt spgrgsmal om det samme
— spgrgsmal nr. 130 — som jeg har besvaret [i gar, den 17.

december. ]

Som det fremgar af min skriftlige besvarelse, sa er det
ikke sadan, at integrationskravet uden videre og i alle til-
felde ikke skal stilles, alene fordi den herboende foral-

der har andre bgrn her 1 landet.

Udgangspunktet 1 familiesammenf@ringssager — hvor
barnet og en af barnets forzldre er bosiddende 1 hjem-
landet eller et andet land — er, at integrationskravet stil-
les, medmindre ganske s@rlige grunde, herunder hensy-

net til familiens enhed, taler imod dette.

Om der foreligger ganske s@rlige grunde — der ggr, at
integrationskravet ikke skal stilles — vil 1 sager, hvor den
herboende foralder har et andet barn her 1 landet, typisk
athaenge af, om den herboende forelder er flygtning, om
det herboende barn er et serbarn, eller om det herboende

barn har opnaet selvstendig tilknytning her til landet.



[Foreelderen er flygtning |

Hvis den herboende forzlder er flygtning, vil Danmark
ofte vaere nermest til at beskytte familielivet mellem
forelderen og barnet — hvad enten der er tale om det her-

boende barn eller det barn, der er en del af ansggningen.

Det vil vi, fordi en flygtning typisk ikke vil kunne tage

ophold 1 hjemlandet sammen med barnet.

Det samme vil vare tilfeldet, hvis den herboende foral-
der er familiesammenfgrt til en flygtning her 1 landet, og
hvis flygtningen ikke kan tage ophold sammen med den
herboende foralder og deres falles barn i hjemlandet pa

grund af risiko for asylrelevant forfglgelse.

[Herboende scerborn]

Der kan ogsa foreligge ganske s@rlige grunde, hvis den
herboende forelder har foreldremyndighed over eller
samvearsret med et mindrearigt sarbarn bosiddende i

Danmark.

At der er et s@erbarn, er dog efter praksis ikke 1 sig selv

nok til at se bort fra integrationskravet. Det vil helt kon-



kret athenge af karakteren og omfanget af det familieliv,
som den herboende forelder hidtil har udgvet med bade

s@erbarnet og det ansggende barn.

[Feellesbgrn]

En anden situation, der kan opsta, er, at den herboende
forelder er familiesammenfgrt til en herboende person,
og parret har faet et faellesbarn — altsa en halvsgskende til

det barn, der sgger om at komme her til landet.

Integrationskravet vil i en sadan situation ikke blive fra-

veget, alene fordi der er en halvsgskende her 1 landet.

Fravigelse sker kun, hvis faellesbarnet har opnaet en sa-
dan selvstendig tilknytning til Danmark, at dette barn

ikke bgr henvises til at leve med familien 1 et andet land.

Efter fast praksis vil et barn have opnaet en sadan selv-
steendig tilknytning, hvis barnet har boet 6-7 ar her i lan-

det, hvor barnet har gaet i institution eller skole.

[Afrunding]



Som det klart fremgar, er det ikke givet pa forhand, at
der er ret til familiesammenfg@ring her 1 landet, alene for-

di den herboende foralder har andre bgrn her 1 landet.

Der skal altid foretages en konkret vurdering af, om der
foreligger sadanne ganske sarlige grunde, at integrati-

onskravet ikke skal stilles.

Jeg kan som sagt henvise til min skriftlige besvarelse af
spgrgsmal nr. 130, som er oversendt til udvalget [i gar,
den 17. december.]

Endelig vil jeg igen gerne understrege, at jeg hverken
kan eller vil ga ind i konkrete afggrelser, som er truffet af
Udlendingen®vnet.

Det gar jeg ud fra, at udvalget har forstaelse for.

Og det skal hermed vare ordene fra mig.



