Udleendinge- og Integrationsudvalget 2017-18
L 197 endeligt svar pa spergsmal 6

Offentligt

Ministeren

Udlendinge- og Integrationsudvalget
Folketinget

Christiansborg

1240 Kgbenhavn K

Udleendinge- og Integrationsudvalget har den 29. maj 2018 stillet fglgende
spgrgsmal nr. 6 til L 197 efter gnske fra udvalget til udlaendinge- og
integrationsministeren, som hermed besvares.

Spgrgsmal nr. 6 til L 197:

Ministeren bedes kommentere henvendelse af 23. maj 2018 fra SOS Racisme,
jf. L 197 - bilag 6.

Svar:

Forslag L 197 til lov om aendring af lov om andring af udleendingeloven, lov om
2&ndring af lov om planlaegning og udlendingeloven indebzrer bl.a., at reglerne
om suspension af den automatiske adgang til domstolsprgvelse sendres saledes,
at der snarest muligt og under alle omstaendigheder inden for en frist pa 4 uger
skal ske automatisk indbringelse af spgrgsmalet om frihedsbergvelsens lovlighed
for retten, jf. lovforslagets § 3, nr. 3 og 4.

SOS Racisme har i deres henvendelse af 23. maj 2018 anfgrt, at det er foreningens
opfattelse, at den foreslaede tidsfrist pa 4 uger for indbringelse af spgrgsmalet om
en frihedsbergvelses lovlighed for retten er i strid med artikel 5, stk. 4, i Den
Europaziske Menneskerettighedskonvention. Ifglge artikel 5, stk. 4, har enhver,
der bergves friheden ved anholdelse eller forvaring, ret til at indbringe sagen for
en domstol, for at denne hurtigt kan treeffe afggrelse om lovligheden af
frihedsbergvelsen, og befordre den pagsldende Igsladt, hvis frihedsbergvelsen
ikke er lovlig. SOS Racisme henviser som begrundelse herfor til
Menneskerettighedsdomstolens dom af 14. marts 2017 i sagen llias and Ahmed
mod Ungarn.

Det skal hertil indledningsvis bemaerkes, at den afsagte dom er indbragt for
Menneskerettighedsdomstolens storkammer, der fortsat behandler sagen.
Dommen er derfor ikke endelig.

Dommen vedrgrer to asylansggere fra Bangladesh, der i 2015 opholdt sig i en
transitzone mellem Ungarn og Serbien i 23 dage, hvor de ifglge dommen de facto
var frihedsbergvet, uden at myndighederne i Ungarn havde truffet en egentlig
afggrelse om frihedsbergvelse. Klagerne kunne derfor ikke fa lovligheden af

@

Udlaendinge- og
Integrationsministeriet

29. maj 2018

Udsendelse
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Tel. 6198 4000
Mail uim@uim.dk
Web www.uim.dk

CVR-nr. 36977191

Sagsnr. 2018 - 9590
Akt-id 442899

Side 1/2



frihedsbergvelsen prgvet af en domstol, og der forelda pa den baggrund en
kreenkelse af Den Europeaeiske Menneskerettighedskonventions artikel 5, stk. 4.

Det er ministeriets vurdering, at dommen ikke vedrgrer spgrgsmalet om, hvorvidt
domstolsprgvelsen var sket med den hurtighed, der kreeves efter Den Europaeiske
Menneskerettighedskonventions artikel 5, stk. 4, men i stedet hvorvidt klagerne
overhovedet havde adgang til domstolsprgvelse.

Det er pa den baggrund ministeriets vurdering, at dommen ikke har betydning for
den foreslaede aendring, der som navnt indebaerer, at der i suspensionsperioden
sharest muligt og under alle omstaendigheder inden for en frist pa 4 uger skal ske
automatisk indbringelse af spgrgsmalet om frihedsbergvelsens lovlighed for
retten.

Det bemaerkes i gvrigt, at den foresldede aendring forudsaettes administreret i
overensstemmelse med Den Europaeiske Menneskerettighedskonventions artikel
5, stk. 4, og at der saledes uanset den foresldede frist pa 4 uger vil skulle ske
domstolsprgvelse sa hurtigt, at kravet ifglge denne bestemmelse — under hensyn
til omstaendighederne i sagen og omfanget af tilstremningen af flygtninge og
migranter — opfyldes, jf. pkt. 2.1.8.3 i lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Inger Stgjberg

Frederik Gammeltoft
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