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I forbindelse med behandlingen af (L. 200) - Forslag til .ov om instituti- Sagsnr.:18/05486

oner for forberedende grunduddannelse har udvalget i brev af 19. april
2018 stillet mig folgende sporgsmal:

Spergsmal 5:

Vil ministeren kommentere henvendelse af 24. april 2018 fra Produkti-
onsskolen AFUK, Den Okologiske Produktionsskole, Produktionssko-
len KUBA, Produktionsskolen pd Hoffdingsvej og Produktionsskolen
Fabrikken, jf. L 199/1L.200/1L.201/1.202 - bilag 8.”

Svar:

I henvendelsen fra produktionsskolerne i Kebenhavn sperges til, om der
1 det omfang, der inden for en stor kommune (evt. i felleskab med flere
andre kommuner) oprettes flere institutioner, vil veere mulighed for, at
elever inden for det pagaxldende geografiske dakningsomrade kan valge
tilbud pié (alle) de oprettede institutioner.

Der folger af den politiske aftale om ”Bedre veje til uddannelse og job”
og af L 200, at der for hver institution fastlegges et dekningsomrade, der
omfatter et antal kommuner, og at der for hver institution etableres et
antal skoler (udbudssteder). Derved gives der mulighed for, at der kan
vere én tilhorende skole pr. kommune, hvis der er et tilstrakkeligt elev-
grundlag herfor, og flere tilhorende skoler i storre kommuner, hvis elev-
grundlaget er hertil.

Institutionen (og hertil horende skoler) har udbudspligt i dekningsomra-
det og pligt til at optage alle malgruppevurderede elever fra de kommu-
ner, som indgér i institutionens dakningsomrade.

En elev kan onske en anden institution (og dennes tilhorende skoler) i et
andet dekningsomrade end den, der ligger i elevens bopalskommune.
Det fremgir af bemarkningerne til L. 200, at elevens optagelse her vil
bero pa, om der er kapacitet til optagelse af eleven pa den enskede insti-



tution 1 det andet dekningsomrade, og at man i samarbejde mellem den
unge og den kommunale ungeindsats i elevens bopalskommune vurde-
rer, at det vil vaere den bedste losning for den unge, nar den unges ud-
dannelsesplan fastlegges.

Det fremgar endvidere udtrykkeligt af bemarkningerne til L 200, at en
elevs anmodning om optagelse pa en institution i et andet dekningsom-
rade, netop kun alene kan afslds ud fra objektive grunde, fx de naevnte
kapacitetsudfordringer.

Der er siledes intet til hinder for, at den kommunale ungeindsats imode-
kommer elevernes onsker om at blive optaget pa en institution uden for
eget dekningsomradet, hvis den kommunale ungeindsats vurderer det
mest hensigtsmassigt, og den onskede institution har kapacitet hertil.
Samtidig gaelder dog, at der 1 forbindelse med etablering af en institution
og fastleggelsen af dennes dekningsomrade er forudsat et vist elev-
grundlag ud fra antallet af elever i malgruppen i kommunerne i daek-
ningsomradet. Heri bor der tages hojde for elevernes nuvarende soge-
monstre og transportmuligheder, sa dekningsomradet i videst muligt
omfang bygger pa et solidt grundlag. Safremt dette ikke er tilfzldet, og
dette elevgrundlag efterfolgende @ndrer sig markant som folge af en
uforholdsvis stor henvisning mellem institutioner, kan det udfordre insti-
tutionernes grundlag for at opretholde tilstrekkelig kapacitet til at optage
elever fra eget dekningsomrade eller at udvide sin kapacitet for at kunne
optage elever fra andre dekningsomrader. Dette kan undgas ved lokale
samarbejdsaftaler fx om elevudveksling eller lignende.

Med venlig hilsen

Merete Riisager
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