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Medlem af Folketinget Pernille Bendixen (DF) har d. 27. oktober 2017 stillet falgende
spergsmal nr. S 96 til barne- og socialministeren, som hermed besvares,

Spergsmal nr. S 96:
"Hvad er ministerens kommentarer til rettens afgerelse i sadan en sag?”
Svar:

| begrundelsen for spargsmalet henvises til en konkret sag, hvor en mor er demt for
drabsforseg, og hvor landsretten har truffet afgerelse om, at foreeldrene fortsat skal
have faelles foraeldremyndighed over deres fzelles barn.

Jeg finder det rigtigst ikke at kommentere den konkrete sag.

Generelt kan jeg dog oplyse, at det fremgar af foreeldreansvarslovens § 11, at hvis
forazldre, der har fzelles forseldremyndighed, og som ikke lever sammen, ikke er enige
om forzeldremyndigheden, afger retten, om den falles foreeldremyndighed skal fort-
satte, eller om en af dem skal have foraeldremyndigheden alene. Retten kan kun op-
haeve den faelles foraeldremyndighed, hvis der er holdepunkter for at antage, at foreel-
drene ikke kan samarbejde om barnets forhold til barnets bedste.

Bestemmelsens nuvaerende ordiyd er indsat i forbindelse med evaluering af forzeldre-
ansvarsloven. Det fremgér blandt andet af bemzerkningerne af forslaget (L 157, Folke-
tingssamling 2011/1):

"Det foreslas derfor, at kriterierne for at ophzeve en fzelles foraldremyndig-
hed a&ndres, sadan at disse afgerelser som hidtil - og som andre afgerelser
efter loven - forudsaetter en stillingtagen til, om det er bedst for barnet, at
der fortsat er fzelles forzeldremyndighed. Med lovforslaget vil vurderingen af
barnets bedste ogsa indeholde en mere konkret vurdering af, om foraeldrene
kan samarbejde om barnet, sadan at ophavelse af den fzelles foraeldremyn-
dighed forudszetter, at der er holdepunkter for, at foraldrene ikke kan sam-
arbejde om barnet.”

Det fremgar videre af forslaget:

"Med den foreslaede andring fastholdes som nzsvnt de intentioner bag be-
stemmelsen, som i evrigt findes i forzldreansvarsloven. Dermed vil de vur-
deringer og hensyn, som efter gazldende ret skal foretages og afvejes, fort-
sat skulle indga i rettens overvejelser om, hvorvidt den fzelles foraeldremyn-
dighed bor ophzeves. Nar det efter geldende ret konstateres, at der forelig-



ger »tungtvejende grunde«, ma det samtidig anses som et udtryk for, at for-
zeldrene har samarbejdsproblemer.”

Om sadanne "tungtvejende grunde” fremgar det blandt andet af forslaget til forasldre-
ansvarsloven (L 131, Folketingssamling 2006/1):

"Det kan som udgangspunkt heller ikke anses for at vaere i barnets interes-

se, at der demmes til faelles foraeldremyndighed, hvis en forzelder er uegnet
som foraeldremyndighedsindehaver, f.eks. pa grund af massivt misbrug, en

alvorlig psykisk lidelse eller andet, der gar foreelderen vegnet til at deltage |
vaesentlige beslutninger vedrarende barnets liv.”

Jeg vil nu undersage, om der er behov for at 2endre eller tydeliggere reglerne.

Med venlig hilsen
Mai Mercado

ol Mcadi—



