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ikke ment, at det ville have hjulpet, selvom onmradele-
deren havde sendt den sterre styrke frem fra starten.

P& Skt. Hans Torv angreb en beredskabsdeling ind mod de
stenkastende aktivister og kom i vanskeligheder, hvil-
ket medferte, at der pd ny blev trukket skydevdben og
skudt varselsskud.

Jeg har fundet, at det i situationen var en taktisk
rigtig beslutning, der ikke kan kritiseres, selvom den
udlegste en ny faresituation, hvor delingen s sig ned-
saget til at afgive varselsskud.

Jeg har i afsnit 3.8. ingen bemazrkninger til de efter-
folgende operationer.

6.4. Anvendelse af skydevdben og stenkast.

I afsnit 4.1. har jeg gennemgdet politiets anvendelse
af skydevadben. Jeg har pa baggrund af de indsamlede op-
lysninger ikke ment at kunne tilsidesztte ledernes ske¢n
om, at det var nedvendigt for at afvarge truende og pa-
begyndte farlige angreb p& politiet at trazkke skydevéa-
ben og afgive skud pa Fzlledvej og siden p& Skt. Hans
Torv. Jeg kan sadledes ikke kritisere, at nogle politi-
folk afgav sigtede skud mod angribende aktivister, el-
ler at styrken i evrigt afgav varselsskud. Jeg har gi-
vet udtryk for, at den made, hvorpd en del af varsels-
skuddene blev afgivet i en skrd vinkel hen over de an-
gribende aktivister, efter min opfattelse ikke er i
overensstemmelse med skydereglementets regel om, at
varselsskud skal afgives "lige op i luften". Jeg er ved
denne fortolkning af reglerne i skydereglementet op-
merksom pa, at Rigspolitichefen har varet enig i poli-
tidirekterens vurdering af, at afgivelsen af varsels-
skuddene faldt indenfor rammerne af skydereglementet.



Jeg har fundet, at skydereglementets regler om varsling
blev opfyldt, og at det var de kompetente ledere, der

gav ordren om at anvende skydeviben.

For sa vidt anglr nogle bestemte skud, der er afgivet
som varselskud, men som har ramt 6 personer, har jeg
foranlediget en narmere undersegelse indenfor straffe-

retsplejens rammer.

Jeg har endelig foresldet, at det narmere overvejes, om
der er behov for at fastsatte yderligere regler om po-
litiets anvendelse af skydevdben, ndr politifolk optra-

der i enheder og under kommando.

Med hensyn til politiets stenkast har jeg i afsnit 4.2.
fundet, at en del af stenkastene falder inden for ram-
merne af nedvarge eller var et lempeligere alternativ
til afgivelse af sigtede skud mod bestemte personer i
mengden. Det kan ikke kritiseres.

Den tredie situation, hvor stenkast blev anvendt til at
afvarge, at der pd ny skulle opstd en farlig situation
ved at holde aktivister p& afstand af et hul i politi-
keden, finder jeg, falder udenfor, hvad nedvargesitua-
tionen kan begrunde, hvorfor politiet ikke burde have
anvendt sadanne "praventive" stenkast, selv 1 denne
vanskelige situation. Jeg har dog ikke fundet grundlag
for at kritisere de 1ledere, der gav ordre hertil i

denne situation.

6.5. Forskellige sider af politiets indsats.

I afsnit 5. har jeg behandlet forskellige spergsmil,

der kan rejses i forbindelse med politiets indsats.
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