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Spørgsmål nr. 877 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg: 

 

”Vil ministeren i forlængelse af REU alm. del – svar på 
spørgsmål 651 redegøre for, om nævnet også kan afvente udta-
lelser, vurderinger og dokumentation m.v. fra andre myndig-
heder end Arbejdsskadestyrelsen (f.eks. de myndigheder, der 
er ansvarlige for erhvervsafklaring og udredningsforløb) og 
inddrage dette i nævnets afgørelser, og i givet fald hvilke og 
med hvilken lovhjemmel?” 

 

Svar: 

 

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spørgsmålet indhentet en 

udtalelse fra Erstatningsnævnet, der har oplyst følgende:  

 

”Erstatningsnævnet yder på vegne af staten erstatning og godt-
gørelse for personskade, der forvoldes ved overtrædelse af straf-
feloven eller lov om tilhold, opholdsforbud og bortvisning. 
 
Nævnet har alene hjemmel til at tilkende erstatning og godtgø-
relse, hvis der er dokumentation for (eller tilstrækkelig sandsyn-
liggørelse af) et fremsat krav, herunder kravets størrelse.  
 
Som det fremgår af bidraget vedrørende Folketingets Retsud-
valgs spørgsmål nr. 873 (Alm. del), er det i forbindelse med an-
søgning om erstatning hos Erstatningsnævnet, ansøgeren (og ik-
ke Erstatningsnævnet), der skal dokumentere et fremsat krav. 
Det følger af offererstatningslovens § 6 a. 
 
Vedrørende spørgsmålet, om nævnet kan lade dokumentation fra 
andre myndigheder indgå i sagsbehandlingen, bemærkes, at det 
ikke ved lov eller andre retsforskrifter er fastsat, hvilken doku-
mentation Erstatningsnævnet må lade indgå i sagsbehandlingen. 
Såfremt en ansøger mener at kunne dokumentere sit krav ved 
indsendelse af materiale fra f.eks. kommunalt regi, herunder i 
form af resultatet af en erhvervsafklaring, vil nævnet derfor også 
lade sådant materiale indgå i den videre behandling af sagen.” 


