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Spergsmal nr. 1110 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren redegere for, om ministeren mener, at store sa-
ger om industrispionage fremadrettet skal behandles hos lokal-
politiet eller i en af de centrale enheder sdsom SOIK?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en ud-
talelse fra Rigsadvokaten, der har foretaget en hering af Statsadvokaten for
Seerlig Pkonomisk og International Kriminalitet (SOIK). SOIK har over for
Rigsadvokaten oplyst falgende:

”Statsadvokaten for Sarlig @konomisk og International Krimi-
nalitet (SOIK) varetager behandlingen af sager om sarlig oko-
nomisk kriminalitet.

Det folger saledes af § 2, stk. 1, nr. 1, i bekendtgerelse nr. 1177
af 6. december 2012 om fordeling af forretningerne mellem
statsadvokaterne, at SOIK for hele landet varetager forretnin-
gerne vedrerende ekonomiske forbrydelser, herunder navnlig
sager om overtraedelse af straffelovens §§ 278-283, §§ 289-304
eller af lovgivning, der regulerer erhvervslivets eller de finansi-
elle markeders forhold, nar der kan vere grund til at antage, at
overtraedelsen har et sarligt betydeligt omfang, er et led 1 orga-
niseret kriminalitet, er udfert ved anvendelse af saeregne forret-
ningsmetoder, eller pd anden made er af serlig kvalificeret ka-
rakter.

Nér SOIK eller en politikreds modtager en anmeldelse i en gko-
nomisk straffesag, afgeres det efter den nevnte bekendtgorelse,
om sagen skal behandles af SOIK eller en politikreds.

Anmeldelser til SOIK gennemgér i den forbindelse en serlig vi-
siteringsproces, hvor der anvendes en rekke stottekriterier til at
vurdere, hvor sagen ber placeres. Disse stottekriterier afger, om
sagen skal behandles af SOIK eller en politikreds, men den en-
delige beslutning herom vil ofte bero pa en nermere dialog mel-
lem SOIK og den pagaeldende kreds. Derudover har politikred-
sene mulighed for at anmode SOIK om bistand under behand-
lingen af konkrete sager om gkonomisk kriminalitet, hvor ser-
lig juridisk eller efterforskningsmeessig ekspertise vurderes at
veere til stede 1 SOIK.

Denne fremgangsméade galder sdledes ogsa eventuelle sager
vedrerende overtraedelse af straffelovens § 299 a om overtree-
delse af lov om forretningshemmeligheder under serligt skeer-
pende omstaendigheder. Store sager om industrispionage vil der-
for allerede 1 dag efter en nermere vurdering af sagens karakter



kunne behandles i sin helhed af SOIK eller med bistand fra
SOIK. Opstéar der tvivl om, hvorvidt en sag henherer under
SOIK, afgeres sporgsmalet af Rigsadvokaten ™.

Jeg mener grundleggende, at den fortsatte generelle fordeling af sagerne
mellem henholdsvis SOIK og politikredsene er fornuftig. I forhold til place-
ring af konkrete sager forventer jeg, at Rigsadvokaten — i de tilfzlde, hvor
der matte opsta tvivl — serger for, at sagerne placeres der, hvor det er mest
hensigtsmassigt.



	852245

