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1. Indledning

Dette notat gennemgar resultatet af dreftelser af indkomne forslag og
indstillinger, som arbejdsgruppen vedrgrende behandling af EU-sager i
Folketinget har besluttet at fremsaette.

Der skelnes i notatet mellem forslag, der vedrgrer behandling af EU-
sager i Europaudvalget, i fagudvalgene, i Folketingssalen og avrige
indkomne forslag. Nogle forslag har sigte pa involvering af
fagudvalgene i sagsbehandlingen i EUU, andre sigter til
sagsbehandlingen i fagudvalg eller Folketingssalen.

1.1 Den nuveerende struktur for Folketingets behandling af EU-sager
De overordnede rammer for Folketingets kontrol med behandlingen af
EU-sager er fastlagt i Lov om Danmarks tiltreedelse af De Europeeiske
Feellesskaber og i Folketingets forretningsorden. | praksis reguleres
Folketingets kontrol over for regeringen dog i en reekke beretninger fra
Folketingets Europaudvalg, som er tiltradt af regeringen gennem de
seneste 45 ar. Beretningerne fastsaetter de mere detaljerede rammer
for Folketingets kontrol med regeringen i EU-sager. Tiltreedelsesloven
er blevet aendret i forbindelse med starre traktateendringer.

Europaudvalget har flere gange tidligere set pa, hvordan Folketingets
arbejde med EU-sager kunne styrkes. Nogle tiltag er blevet indarbejdet
i beretninger, f.eks. om tidlig foreleeggelse af sager og gget adgang til
information om forhandlinger i Radet.

| det felgende gennemgas de indkomne forslag med efterfalgende
indstilling og formalsbeskrivelse.

To forslag vil muligvis kraeve eendring af Forretningsorden for
Folketinget (FFO) (2.1. og 4.1.). To forslag vil kreeve en aendring af
EUU’s beretning (2.2 og 3.1.), som sker i samarbejde med regeringen.

2. Forslag til behandling af EU-sager i Europaudvalget

2.1. Fagordfarerne inviteres til at deltage i Europaudvalget ved
behandling af forhandlingsoplaeg.

Det er i dag muligt at skifte medlemmer fra fagudvalgene ind i
Europaudvalget, men arbejdsgruppen vurderer, at de nuvaerende
indskiftningsregler vanskeligger indskiftning af flere forskellige
fagordfarere. Hvis der er forhandlingsopleeg fra flere ministre pa
samme dagsorden, er indskiftning af flere fagordfgrere nadvendig.
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Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at det bliver muligt, at partiernes
ordfgrere pa sagerne i EUU kan deltage uden indskiftning ifelge
forretningsordenen. Dette kan eksempelvis gennemfares, ved at
grupperne orienterer sekretariatet forud for et mgde i EUU, nar/hvis de
vil sende ordfgrere fra fagudvalg til EUU. Forslaget kan gennemfgares,
ved at man giver behandlingen af EU-forslag samme status som
behandling af lovforslag og beslutningsforslag, som beskrevet i
Forretningsorden for Folketinget § 8, stk. 12'. Dette vil muligvis kreeve
en andring eller tilfgjelse til FFO.

Formal: At opna en grundig faglig og politisk behandling af sager forud
for og ved mandatgivning i EUU, samtidig med at man undgar at skulle
bruge det eksisterende indskiftningssystem, da der vil vaere behov for
sa mange indskiftninger (ved mere end en ministers tilstedeveerelse),
at det bliver praktisk umuligt at indskifte det nedvendige antal
ordfgrere.

2.2. Forslag om en &endring af modellen for behandling af
forhandlingsopleeg

Draftelsen i arbejdsgruppen afspejlede et snske om at se pa metoden
for, hvordan mandater afgives i EUU. | dag skal EUU-formanden
konstatere, om regeringen har et flertal i mod sig eller ej, nar
regeringen forelaegger forhandlingsoplaeg?.

P& udvalgsmgdet indsamles tilkendegivelser fra de tilstedevaerende
ordfgrere. Tilkendegivelser kan i saerlige tilfaelde, hvor tilstedeveerelse
er umuliggjort, sendes pr. mail til EUU-sekretariatet forud for mgdet.
Arbejdsgruppen drgftede muligheden for at vende proceduren om, sa
der stemmes om forhandlingsmandater blandt de tilstedevaerende
medlemmer. Der skal veere et flertal for et forhandlingsopleeg som ved
behandling af sager i Folketingets andre udvalg.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at UFO vurderer, om det kan
gares ved en andring af beretningen, eller om det kreever en gendring
af tiltreedelsesloven at eendre EUU’s negative afgivelse af mandat til en
positiv afstemning, hvor der stemmes om mandater ved almindelig
flertalsafstemning i udvalget.

En mulig model for mandatgivning i EUU og/eller fagudvalg kunne

1 Stk. 12. Nar lovforslag eller forslag til folketingsbeslutning fremsat af et eller
flere medlemmer af Tinget er til behandling i et udvalg, og forslagsstilleren
henholdsvis ordfgreren for forslagsstillerne ikke er indvalgt i udvalget, har den
pageeldende ret til at deltage i udvalgets forhandlinger om den pagaeldende
sag, dog uden stemmeret og uden ret til at fremsaette nogen udtalelse i
betaenkningen.

2 At regeringen ikke ma have et flertal mod sig, jf. grundlovens §15, ligger til
grund for anvendelsen af denne model i Europaudvalget i forbindelse med
behandling af forhandlingsoplaeg.
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hentes fra Finansudvalget, der i sin vejledning til udvalgets medlemmer
i forbindelse med behandling af aktstykker skriver:

Reglen om, at "stolene teeller”

Ved afstemninger i udvalget om aktstykker geelder reglen om, at
"stolene taeller”, dvs. at medlemmer, der ikke er til stede, regnes for at
have stemt ja. Fravaerende medlemmer kontaktes ikke med henblik pa
at fastsla deres stemmeafgivning.

Forhdndsmeddelelse om stemmeafgivning

Safremt et medlem ikke har mulighed for at deltage i madet, hvor
aktstykket skal afgares, kan medlemmet pa forhénd skriftligt meddele,
hvorledes man stemmer til aktstykkerne.

En mulig preveperiode med positiv tilkendegivelse af opbakning eller gj
kunne afvikles efter et kommende folketingsvalg.

Arbejdsgruppen indstiller ogsa, at UFO overvejer en model, hvorefter
der kun stemmes blandt de tilstedevaerende.

Formal: At forhandlingsopleeg pa EU-sager afgives efter debat, hvor de
tilstedeveerende ordfgrere afgiver deres positive opbakning.

2.3 Behandling af EU-sager i Europaudvalget/fagudvalg UDEN
ministre, eksempelvis med invitation af eksperter.

Det er i dag muligt at tage debatter om forslag uden tilstedeveerelse af
ministre i sdvel EUU som i fagudvalgene. Der sker oftere i
fagudvalgene end i Europaudvalget, der overvejende behandler sager,
nar ministeren er til stede.

Indstilling: Der er i regi af en arbejdsgruppe under UFO, 2016/2017
bilag 62, alm. del., foreslaet, at embedsmeend skal kunne deltage i
hagringer m.v. uden ministerens deltagelse. Ved afgivelse af
betaenkning B-147, blev det tilkendegivet fra regeringen, at der ikke var
opbakning til forslaget. Arbejdsgruppen vil alligevel indstille, at der
skabes mulighed for preesentation ved embedsmaend i EUU, eventuelt
med ministerens tilstedevaerelse, nar der alene er tale om orientering
eller teknisk gennemgang uden politisk draftelse.

Formal: Praesentation af udvalgte sager, hvor embedsmaendene kan
svare pa spargsmal af teknisk karakter. Det er allerede i dag praksis i
visse sager at invitere eksperter.

2.4 Behandling af EU-sager i to trin A) praesentation og indledende
droftelse B) draftelse og mandatgivning for at imgdega udfordringen
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med timing.

Det sker i dag i et vist omfang, nar ministre forelsegger sager til
orientering, for de foreleegges til forhandlingsoplaeg, men det afhaenger
af de specifikke forslag, og der er stor forskel pa praksis i de enkelte
ministerier.

De senere ar har Kommissionen fremlagt en del pakkeforslag, hvor
regeringen har valgt at preesentere pakken samlet og derefter de
enkelte forslag, i takt med at de bliver behandlet i Bruxelles.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at orienteringen fra regeringen til
EUU forud for mandatgivning styrkes, sa der finder en behandling af
forslaget sted, der i proces ligner fagudvalgs behandling af lov- og
beslutningsforslag, nar regeringen har udarbejdet sit grund- og
naerhedsnotat, og der pa den baggrund kan gives mandat pa et mere
gennemarbejdet grundlag.

Formal: @nske om at fa en mere grundig behandling af udvalgte sager
forud for debat og mandatgivning. | dag er det EU-konsulenterne, der
preesenterer de tekniske detaljer i et forslag. Det ville vaere
hensigtsmaessigt, at repraesentanter fra ministeriet, fra Kommissionens
generaldirektorater eller andre eksperter, der folger forslaget, kunne
lave preesentationen.

3. Behandling af EU-sager i fagudvalgene

3.1. Forsagsordning med behandling af forhandlingsopleeg i
fagudvalgene.

Igennem iveerkseettelse af et pilotprojekt gnsker arbejdsgruppen at
afprgve, om behandling af forhandlingsoplaeg i fagudvalgene vil have
en positiv effekt pa fagudvalgenes behandling af EU-sager. Forslaget
vil kreeve en eendring af den geeldende procedure, hvor regeringen
udelukkende forelaegger forhandlingsopleeg i Europaudvalget.
AEndringen vil ligeledes kraeve, at regeringen accepterer forslaget.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at der gives gragnt lys til at
gennemfgre et pilotprojekt, hvor modellen med behandling af
forhandlingsopleeg, i en pr@gveperiode pa ca. 1 ar, gennemfgres i to
udvalgte fagudvalg (forslag om, at MOF og TRU udveelges).

Forslaget er, at det reelle forhandlingsmandat skal gives i fagudvalget,
og at det formelle forhandlingsmandat fortsat skal gives i EUU. EUU
skal fortsat behandle alle gvrige forhandlingsoplaeg pa de andre
fagomrader. Arbejdsgruppen gnsker med denne model at fastholde, at
EUU giver det formelle mandat, men at der pa baggrund af
pilotprojektet vil vaere grundlag for at vurdere, om der er behov for at
&ndre den eksisterende praksis, der handler om koordinering af den
danske holdning, til mandatgivning med mere fagligt og
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indholdsmaessigt fokus. En sadan aendring vil skulle aftales med
regeringen.

Der er behov for et gennemarbejdet forslag af selve pilotprojektet, der i
bekreeftende fald skal tage hgjde for planleegningen i MOF og TRU
m.m. Pilotprojektet foreslas igangsat efter det kommende
folketingsvalg.

Formal: At involvere fagudvalgene direkte i behandling af
forhandlingsoplaeggene og dermed udnytte den faglige ekspertise,
som ligger i de relevante fagudvalg.

3.2.Tidlig draftelse af EU-sager i fagudvalgene.

Der er i dag ofte tidlig draftelse af EU-sager, som Europaudvalget og
fagudvalg pa forhand har udvalgt som prioriterede sager (ca. 10 arligt).
Fagudvalgene kan allerede i dag bede sekretariatet om en
preesentation og invitere eksperter, MEP’er og andre interessenter
forud for regeringens praesentation af et forslag. Europaudvalget kan
allerede i dag henvise forslag til behandling i fagudvalgene, sa
spergsmalet er, om der derudover er behov for, at fagudvalgene pa
eget initiativ kan udvaelge sager til behandling (jf FO §8, stk. 11).
Sekretariatets EU-konsulenter bidrager med udarbejdelse af en
handlingsplan for behandling af en sag i fagudvalget, herunder at
organisere besgg i Bruxelles® for at made interessenter fra EU-
institutionerne, ngo’er og andre interessenter.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at internationalt sekretariat i
samarbejde med udvalgsafdelingen overvager udviklingen, og finder
derfor ikke anledning til yderligere eendringer

3.3 Udformning og udveelgelse af visse komitésager forelagt MOF.
Dette forslag udspringer af, at MOF har nedsat en arbejdsgruppe, der
skal tage stilling til, hvorvidt detaljeringsgraden i visse sagstyper
befinder sig pa et hensigtsmaessigt niveau og om eventuelle sagstyper
har en utilstraekkelig politisk tyngde til at blive forelagt for udvalget.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at der i samarbejde med
regeringen findes et tilfredsstillende niveau for forelaeggelse af
komitésager, der bade tilgodeser MOF’s gnske om at blive orienteret
om sager af politisk vaesentlighed og samtidig sikrer, at denne
orientering bliver mere grundig.

3 TRU har netop gennemfgrt besag i Bruxelles med besgg hos Kommissionen, EP og den
danske EU-repreesentation, foruden mader med forskellige organisationer fra transportsektoren.
Resultatet af delegationsbes@get var MEGET positivt ifalge deltagerne, der forudser lignende
besgg i fremtiden.
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Formal: Der er et gnske om en anden preesentation af visse
komitésager, sa saerlig komitésager af vaesentlig betydning far en gget
opmaerksomhed.

3.4 Ny procedure for opfalgning pa implementering af EU-direktiver og
gennemfgrelse af direktiver.

Forslaget praesenteres som en opfelgning pa vedtagelse af B52,
2014/2015. Forslaget kan implementeres gennem en ny praksis, da
Europaudvalget ikke vurderer eller fglger op pa implementeringen af

EU-retten i dansk lovgivning. Det kan eventuelt ske pa tveers af udvalg.

Udenrigsministeriet har foreslaet at oversende lister over samtlige
lovforslag og bemyndigelser, der har EU-retslig baggrund, men
arbejdsgruppen vurderer, at en sadan oversigt ikke i tilstraekkelig grad
giver udvalget mulighed for at fa overblik og eventuelt gere indsigelser.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at EUU far en aftale med
regeringen om, at alle lovforslag og bekendtggrelser, der udspringer af
EU-lovgivning, omdeles i Europaudvalget, sadan som det sker til
fagudvalg med almindelige lovforslag, nar de sendes i hgring.

Formal: At sikre at EUU involveres mere direkte i implementeringen af
EU-forslag, som udvalget har vaeret med til at beslutte dansk holdning
til.

4. Behandling af EU-sager i salen

4.1. Forenkling af proceduren for at fa sager til behandling i salen
Arbejdsgruppen vurderer, at der kan arbejdes med en forenklet model
for at fa sager til behandling i salen.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at en model overvejes, hvorefter
medlemmer i EUU stiller forslag om at fa en sag til dreftelse i salen,
hvorefter det er EUU, der anmoder om draftelsen.

Pa den baggrund vil grupperne pa forhand vaere bekendt, med om der
er generel opbakning til at behandle en EU-sag i salen, hvis
individuelle medlemmer via deres grupper fortsat gnsker at stille
forslag om at fa en sag behandlet i salen.

Arbejdsgruppen indstiller ligeledes at UFO overvejer et nyt format for
behandlingen af EU-sager i salen, med fokus pa preesentation fra
regeringen og drgftelse af indhold. Det format skal have fokus pa
muligheden for at stille spgrgsmal, herunder opfglgende spargsmal til
ministeren uden afsluttende afstemning.

Formal: At sikre, at prioriterede sager, der har EUU’s opmaerksomhed
tages til behandling i salen, at der er bred opbakning til at behandle de
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udvalgte sager, og at behandlingen fokusere pa praesentation og
drgftelse af indhold.

4.2. Udvalgte sager kan sendes i salen med henblik pa mandatgivning
Europaudvalget har i dag mulighed for at fa en sag behandlet i
Folketingssalen, dog ikke med mandatgivning.

Droftelsen i arbejdsgruppen viste, at der ikke blandt partierne er
opbakning til forslaget om behandling af mandater i salen.

4.3. 10 prioriterede sager kan vaere udgangspunktet for, hvilke sager
der behandles i salen

De 10 prioriterede sager, som udveelges af fagudvalg og EUU i
feellesskab pa baggrund af Kommissionens arlige arbejdsprogram, skal
danne grundlag for, hvilke sager der skal behandles i salen.

Der kan veere, men er det ikke ngdvendigvis, substans nok i de
udvalgte forslag til at tage forslaget i salen til behandling. Afgerende
for forslagsstillerne er, at der sker en tidlig preesentation af de udvalgte
forslag, hvis de har relevans.

Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at det fortsat skal vaere de 10
udvalgte sager, der danner grundlag for behandling af sager i salen,
men at det fortsat skal vaere muligt at fa en sag til behandling i salen,
hvis et flertal i EUU gnsker det.

4.4 Temadebatter i salen

Forslag om temadebatter i salen gerne tidligt i processen, som f.eks.
nar der foreslas en energiunion, hvor 5-10 lovgivningsforslag
fremsaettes samtidig.

Der er med de eksisterende beretninger mulighed herfor. Udfordringen
ligger i langtidsplanlaegningen, for det er ikke altid muligt pa baggrund
af Kommissionens arbejdsprogram at vurdere en sags egentlige
indhold og vigtighed, far forslaget er fremsat.

Indstilling: Den eendrede praksis, der blev vedtaget i 2017 af
regeringen, hvor der planleegges en arlig debat om EU, fastholdes. Der
henvises i gvrigt til forslag 4.1. om EUU’s mulighed for at indstille en
sag til behandling i salen.

Formal: At sikre, at store overordnede dagsordner debatteres i salen,
og at der den vej skabes opmaerksomhed om prioriterede sager, inden
de vedtages.
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4.5. Alle EU-lovforslag, der fremseettes, skal praesenteres i salen i form
af beslutningsforslag.

Forslaget var teenkt som et forsgg pa at skabe en systematisk
preesentation af alle forslag fra EU, som omseettes til dansk lovgivning
eller bliver direkte geeldende i Danmark.

Der var i arbejdsgruppen ikke opbakning til at ga videre med ideen,
idet det vil forarsage en forggelse af sager til behandling i salen med
flere hundrede om aret. Dette vil ifglge arbejdsgruppen ikke veere
hensigtsmaessigt.

Formal: At skabe fokus pa prioriterede sager og fa en overordnet debat
om dansk holdning til forslags formal og indhold i salen, inden den
egentlige sagsbehandling i Kebenhavn/Bruxelles tager form.
Sagsbehandlingen i EUU/fagudvalg kan herefter bygge pa den
indledende debat.

5. Andre indkomne forslag

5.1. Nedseettelse af ad hoc-arbejdsgrupper — eksempelvis om den
kommende flerarige finansielle ramme

Udvalgene kan i dag nedseaette ad hoc-arbejdsgrupper til at behandle
et emne. Der er ikke behov for at eendre pa praksis, da det blot kreever
en indstilling.

5.2. F& sat EU-sager pé gruppemadernes dagsorden pé lige fod med
sager til behandling i salen

Forslaget kraever primeert aendringer i gruppernes made at behandle
EU-mandater og ikke nogen andringer i beretninger eller i Folketingets
forretningsorden.

5.3. Fornyelse af forhandlingsmandater(efter nyvalg).

Nar Europaudvalget giver mandat til regeringen, er der ikke en
udlgbsdato pa. Mandatet lgber i princippet til forhandlingerne er
overstaede, eller til regeringen i sjeeldne tilfeelde beder om et nyt
mandat, fordi situationen er markant forandret. Forhandlingerne kan i
visse sager (primaert indgaelse af aftaler om f.eks. handel med
tredjeland) streekke sig over flere ar — sagar artier. Det er regeringens
pligt at vurdere, om der er grund til at s@ge et fornyet
forhandlingsmandat.

Dette har veeret draftet nogle gange i Europaudvalget, og der er rejst
et anske om i forbindelse med valg at fa en liste over de
ikkefeerdigforhandlede sager, hvor regeringen har et mandat fra
Europaudvalget, saledes at bade udvalget og regeringen far et overblik
og en anledning til at vurdere, om mandaterne fortsat er daskkende.
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Indstilling: Arbejdsgruppen indstiller, at dialogen med regeringen
fortseetter, séledes at det understreges over for regeringen, at en ny
regerings vurdering altid sker i respekt for et flertal i Folketinget.
Arbejdsgruppen foreslar endvidere, at regeringen efter nyvalg
forelaegger en oversigt med status over behandlingen af alle
verserende sager af stgrre raekkevidde, hvor Radet fortsat ikke har
vedtaget en generel indstilling.

Hvor og hvordan behandler Folketinget EU-sager i dag?

| dette afsnit beskrives kort, hvor og hvordan EU-sager behandles i
Folketinget i dag.

Sager behandles i Europaudvalget:

¢ Regeringen orienterer Folketingets Europaudvalg om sager,
der efter egen vurdering har veesentlig betydning for Danmark
med efterfglgende spgrgsmal og debat fra udvalgets
medlemmer

¢ Regeringen forelaegger sager, der efter egen vurdering har
starre reekkevidde for Danmark, for Europaudvalget til
forhandlingsoplaeg — enten ved tidlig mandatgivning med ofte
brede mandater tidligt i Radets forhandlinger eller umiddelbart
inden Radets holdning fastleegges i Coreper eller pa et
radsmgde. Det kan ske ved en eller flere forelaeggelser og
eventuelt med et revideret forhandlingsopleeg, nar en sag
behandles over leengere tid, og det behandlede forslag sendres
vaesentligt i processen. Europaudvalget foreleegges
forhandlingsoplaeg, og nar der ikke er et flertal imod regerings
forhandlingsoplaeg, har ministeren mandat til forhandling.
Europaudvalget udveaelger prioriterede sager, som eventuelt
udtages til neerhedstjek. Udvalget veelger ca. 10 sager fra
Kommissionens arlige arbejdsprogram efter hering af
fagudvalgene.

e Udvalget bliver orienteret om sager af betydning for Danmark
ved EU-Domstolen

¢ Udvalget bliver orienteret om gennemfgrelsesproceduresager,
ogsa kaldet komitésager. Komitesager af starre reekkevidde
forelaegges udvalget til forhandlingsoplaeg.

e Udvalget indkalder ministre i samrad pa lige fod med
fagudvalgene, og der kan stilles skriftlige spgrgsmal til bade
Kommissionens forslag som til alm.del.

e Regeringen foreleegger Det Europeeiske Rads mader bade som
orientering far og afrapporteringer efter mgderne.
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Europaudvalget og Finansudvalget afholder 3 arlige samrad
med regeringen om det europaeiske semester.

Sager behandles i fagudvalgene:

Fagudvalgene indkalder i nogle tilfeelde relevante ministre i
lukkede samrad forud for radsmgder. Et radsmade kan ogsa
blive forelagt for et fagudvalg i skriftlig procedure. Praksis
varierer fra udvalg til udvalg.

Fagudvalgene afgiver begrundet eller politisk udtalelse om
sager pa enten eget initiativ eller pa anmodning fra
Europaudvalget (typisk i de ca. 10 prioriterede sager og/eller,
hvis fagudvalget er blevet bedt om vurdere en sag ved
naerhedstjek).

EU-lovgivning implementeres i dansk lovgivning og danske love
skal &endres eller vedtages (normal udvalgsbehandling af
lovforslag).

Fagudvalgene orienteres om komitésager med relevans for
udvalget.

EU-sager behandles i Folketingssalen:

Europaudvalget beder om at fa en sag pa dagsordenen i
Folketingssalen. Den relevante minister skal forelaegge en
redeggrelse om sagen, der derefter er til debat. Dette skete
eksempelvis i forbindelse med Danmarks indgaelse af en aftale
om samarbejde med Europol.

Folketingets partier anmoder regeringen om en
(haste)forespgrgselsdebat om relevante EU-sager.

Folketingets partier stiller beslutningsforslag om sager reguleret
af EU-lov.

Den arlige EU-redeggrelsesdebat.
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Oversigt over partiernes indstillinger til udkast til UFO — se

vedhaftede for kommentarer til de enkelte punkter

Punkt/Parti \' K* LA** | DF S EL*** | RV ALT SF
2. Forslag til

behandling af

EU-sager i EUU

2.1 + + + (+) + + +
2.2 - + - (+) + + +
23 - + + + + + +
24 + + + + + + +
3. Forslag til

behandling af

EU-sager i

fagudvalg

3.1 - + + + + + +
3.2 + + + + + + +
3.3 + + + (+) + + +
3.4 + + + (+) + + +
4. Forslag til

behandling af

EU-sager i

salen

41 + + + + + + +
4.2 + - + + + + +
4.3 + + + + + + +
4.4 + + + (+) + + +
4.5 - + + + + +
5. Andre

indkomne

forslag

5.1 + + + + + +
5.2 + + + + + +
53 + + + + + + +

*K melder direkte til UFO

**LA har ikke kommenteret udkastet
***EL har sendt forslag til @ndringer til de markerede punkter
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