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Samlenotat
Radsmgde (miljo) den 9. oktober 2018 - miljodelen

Biodiversitetskonventionens 14. partskonference (COP14), Cartagena- Side 2
protokollens 9. partsmgde (COP-MOP9) og Nagoya-protokollens 3. parts-

mgde (COP-MOP3)

— Vedtagelse af radskonklusioner

KOM-dokument foreligger ikke

Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om persistente or- Side 7
ganiske miljogifte (omarbejdning)

— Sagen er ikke pa dagsordenen for radsmedet (miljo) den 9. oktober

2018, men forventes sat pa dagsordenen for et snarligt radsmede med

henblik pa vedtagelse

KOM (2018)144

Forslag til Europa-Parlamentets og Rédets forordning om tilpasning Side 12
af rapporteringsforpligtelserne pa det miljepolitiske omride og om an-

dring af direktiv 86/278/EQF, 2002/49/EF, 2004/35/EF, 2007/2/EF,
2009/147/EF og 2010/63/EU, forordning (EF) nr. 166/2006 og (EU) nr.

995/2010 og Radets forordning (EF) nr. 338/97 og (EF) nr. 2173/2005

— Sagen er ikke pd dagsordenen for radsmedet (miljo) den 9. oktober

2018, men forventes sat pa dagsordenen for et snarligt rGdsmede med

henblik pa vedtagelse

KOM(2018) 381



NOTAT OM RADSMODE (MILJQ)
den 9. oktober 2018 - miljodelen

Biodiversitetskonventionens 14. partskonference (COP14), Cartagena-protokollens 9.
partsmgade (COP-MOP9) og Nagoya-protokollens 3. partsmogde (COP-MOP3)- Vedta-
gelse af radskonklusioner

KOM-dokument foreligger ikke

Nyt notat.

Resumé

Det ostrigske formandskab har fremlagt udkast til radskonklusioner med den overordnede forhandlings-
linje for EU og medlemsstaternes deltagelse i Biodiversitetskonventionens 14. partskonference (COP14),
Cartagena-protokollens 9. partsmade (COP-MOP9) og Nagoya-protokollens 3. partsmede (COP-MOP3).
For sd vidt angar COP14, vil de vigtigste spergsmadl for EU vaere udvikling af en global post-2020 ramme
for biodiversitet til opfyldelse af Vision 2050 for biodiversitet herunder implementering af Verdensmdalene
for baeredygtig udvikling. Rammen, der skal vedtages pa COP 15 i 2020 i Beijing, skal vaere en opfoalgning
af den strategiske plan for biodiversitet 2011-2020. Der er fokus pd, hvordan parterne kan styrke deres
implementering af den strategiske plan, blandt andet ved at integrere hensynet til biodiversitet i sektorer
som energi- og udvindingsindustrien, infrastruktur, fabriksproduktion, byggesektoren samt sundhedssek-
toren men ogsa i relation til andre relevante sektorer. Der laegges op til, at der vedtages en plan for genop-
retning af edelagte okosystemer, samt at der udvikles anbefalinger til beskyttelse af bestovere. Forslaget
laegger op til, at parternes afrapporteringsforpligtelser er harmoniseret med afrapporteringer relateret til
konventionens protokoller m.m. Endvidere fremhaves metoder til beskrivelse af de marine omrader samt
nedvendigheden af at udvikle en mekanisme, der kan understotte udveksling af informationer om invasive
arter, der stammer fra handel. I forbindelse med Nagoya-protokollens COP-MOP3 er EU parat til at bi-
drage yderligere til det internationale samarbejde i det omfang, at der er omrader, som er essentielle for at
implementere protokollen. Desuden opfordres parterne til at ratificere protokollen og sikre den nedvendige
lovgivning samt rapportere herom. I forhold til Cartagena-protokollens COP-MOP9 opfordres parterne til
at foretage de nedvendige skridt til at styrke og implementere protokollen.

Baggrund

Formandskabet har fremlagt udkast til radskonklusioner vedrgrende Biodiversitetskonventionens 14. parts-
konference (COP14), Nagoya-protokollens 3. partsmgde (COP-MOP3) samt Cartagena-protokollens 9.
partsmgde (COP-MOP9).

Rédskonklusionerne forventes vedtaget pa rddsmedet (miljg) den 9. oktober 2018.

Formal og indhold

FN’s Biodiversitetskonvention (UNCBD) udger rammen om det globale biodiversitetssamarbejde, som blev
vedtaget pa FN’s Verdenstopmade om milje og udvikling i 1992, sammen med Klimakonventionen
(UNFCCC) og @rkenkonventionen (UNCCD). Den er ratificeret af alle verdens lande med undtagelse af USA.
Konventionen har tre overordnede formal: 1) bevarelse af biodiversiteten, 2) baredygtig udnyttelse af biodi-
versiteten og 3) fair udbyttedeling i forbindelse med udnyttelsen af biodiversiteten. I 2010 vedtog parterne en
strategisk plan indeholdende 20 mal, de sékaldte Aichi-mal, der samlet skal standse tabet af biodiversitet
senest i 2020. Cartagena-protokollen om biosikkerhed, blev vedtaget af Biodiversitetskonventions parter i
2000 med det formal at sikre beskyttelse i forbindelse med grenseoverskridende overfersel, handtering og
anvendelse af levende genetisk modificerede organismer — forst of fremmest eksport af genmodificerede
afgreder fra ét land til et andet. Nagoya-protokollen, der blev vedtaget af konventions parter i 2010, handler
om at skabe sikkerhed for at der sker en udbyttedeling ved udnyttelsen af genetiske ressourcer, og traditionel
viden knyttet hertil.



Rédskonklusionerne har til formal at fastlaegge den overordnede forhandlingslinje for EU og medlemsstater-
nes deltagelse i COP14, COP-MOPg9 og COP-MOP3 i Sharm-el-Sheikh, Egypten, 17.-29. november 2018.

Radskonklusioner for Biodiversitetskonventionens 14. partskonference

Evaluering af den strategiske plan har vist, at parterne er langt fra at nd mélet om at standse tabet af biodi-
versitet i 2020, og rddskonklusionerne understreger, at COP14 er en vigtig milepzel. Der er behov for at hgjne
ambitionsniveauet for parternes indsats, og radskonklusionerne udtrykker et behov for, at EU og medlems-
staterne gger indsatsen over de naste to ar for at bremse tabet af biodiversitet og fuldt ud implementere de
nationale biodiversitetsstrategier og indsatsplaner samt EU’s biodiversitetsstrategi. Der laegges i rddskonklu-
sionerne op til, at COP14 skal forholde sig til forberedelserne af opfelgningen pé den strategiske plan, nér
den udlgber i 2020 med sigte pa at udvikle en post-2020 global ramme for biodiversitet til opfyldelse af Visi-
on 2050 for biodiversitet. Rd&dskonklusionerne byder desuden det egyptiske UNCBD-formandskabs initiativ
om et hgjniveausegment forud for COP14 velkommen og understreger behovet for et mgde pa regeringsle-
derniveau i forbindelse med COP 151 2020.

Et centralt redskab til fuld implementering af den strategiske plan er integration af hensynet til biodiversitet i
og pa tveers af forskellige sektorer med serlig fokus pa energi- og udvindingsindustrien, infrastruktur, fa-
briksproduktion, byggesektoren og sundhedssektoren samt sektorer som landbrug, skovbrug, fiskeri og tu-
risme. Rddskonklusionerne opfordrer parterne til at fremme integrerede politikker og passende incitamen-
ter, for herigennem at bidrage til at beskytte og forbedre den biologiske mangfoldighed og gkosystemtjene-
ster. Af rddskonklusionerne fremgar det, at integration af biodiversitet giver nye muligheder for alle gkono-
miske sektorer og papeger vigtigheden af juridiske instrumenter og god regeringsforelse for integration af
biodiversitetshensyn i relevante sektorer. Rddskonklusionerne understreger, at nationale biodiversitetsstra-
tegier og indsatsplaner er vigtige instrumenter for integration, og at integration i gkonomiske sektorer ligele-
des kan bidrage til yderligere finansiering af implementering af den strategiske plan.

Radskonklusionerne understreger behovet for at ressourcemobilisering skal vaere en integreret del af en
kommende post-2020 global ramme for biodiversitet. Det fremhaeves, at finansiering skal komme fra flere
kilder, inklusiv fra den private sektor, samt gennem synergi med andre processer, herunder opfyldelse af
Verdensmalene for baredygtig udvikling og Paris-aftalen.

Derudover fokuserer radskonklusionerne pa falgende kerneelementer:

- Statter yderligere synergi mellem Biodiversitetskonventionen og dens protokoller for at fremme effekti-
vitet.

- Understeger vigtigheden af kapacitetsopbygning som en integreret del af en kommende post-2020 glo-
bal ramme for biodiversitet

- Understreger vigtigheden af et effektivt samarbejde mellem biodiversitetsrelaterede konventioner og
FN-organisationer og opfordrer til yderligere arbejde for at udbygge synergier, ssmmenhang og samar-
bejde for at de kan bidrage til en global post-2020 ramme for biodiversitet og opfyldelse af 2030-
dagsordenen (Verdensmaélene) for baeredygtig udvikling

- Fremhaver sammenhangen mellem biodiversitet, klimaforandringer og -tilpasning, og forebyggelse af
katastrofer relateret til ekstreme naturfzenomener, og opfordrer til at integrere forvaltning af gkosyste-
mer i klimaplanleegning og -politikker og udvikling af guidelines til brug for udformning og implemente-
ring af gkosystembaseret klimalgsninger. Radskonklusionerne fremhaever desuden vigtigheden af at
benytte tilstandsrapporterne fra Den Mellemstatslige Videnskabs-Politik Platform for Biodiversitet og
Okosystemtjenester (IPBES) og FN’s Klimapanel (IPCC) i dette arbejde.

- Fremhaver ngdvendigheden af at styrke genopbygningen af adelagte gkosystemer og statter vedtagelsen
af en fleksibel handlingsplan herom. Radskonklusionerne anerkender, at gkosystemer har en vigtig be-
tydning for fattigdomsbekampelse, klimatilpasning og forebyggelse af klimaforandringer.

- Anerkender andre effektive areal-baserede naturbevaringstiltags (OECMs) bidrag til effekten af beskyt-
tede omraders bevaringsmalsatninger.

- Anerkender, at viden fra identificerede gkologisk og biologisk signifikante havomréader (EBSA), kan an-
vendes i forbindelse med udpegning af beskyttede havomréder. Stgtter at nye identificerede gkologisk og



biologisk signifikante havomrader i blandt andet Ostersgen godkendes (der indgar ingen danske gkolo-
gisk og biologisk signifikante havomrader). Statter arbejdet med at tilpasse processen til at beskrive nye
eller eendre eksisterende gkologisk og biologisk signifikante havomrader samt bekreafter at kyststaters
suveranitet og jurisdiktion fuldt ud skal respekteres i denne sammenhang.

- Opfordrer til at konventionens parter bidrager til beskyttelse af koldtvandsomrader samt at anvende en
okosystembaseret tilgang i fiskeri og beskyttelse af havene mod menneskeskabt undervandsstgj og af-
fald, herunder mikroplastik.

- Understreger behovet for en prioriteret proces og en koordineret tilgang til nye udviklinger og spargsmal
vedrgrende syntetisk biologi. Desuden at forsigtighedsprincippet bagr anvendes som grundlag for risiko-
styring pa omradet. Anser ikke Digitale Sekventeringsinformationer (DSI) som den mest hensigtsmaes-
sige term at anvende, men er villige til at fortsaette diskussionen om, hvad DSI er og fa en dybere forsté-
else af eksisterende anvendelser af DSI i databaser eller i sporingssystemer. Desuden er det vigtigt med
en bredere forstéelse af, hvilke mulige implikationer DSI har for alle tre formal i Biodiversitetskonventi-
onen.

- Understreger behovet for at prioritere indsatsen mod invasive arter og byder den frivillige vejledning i at
undga utilsigtet introduktion af invasive arter i forbindelse med handelsaktiviteter velkommen samt by-
der yderligere initiativer til at tilvejebringe viden om kontrol af invasive arter velkommen.

- Statter udviklingen af anbefalinger om beskyttelse, beeredygtig forvaltning samt udvikling af strategier
og planer med henblik pa at beskytte bestavere samt stotter relevante handlinger blandt EU-
medlemsstaterne for at handtere drivkraefterne bag nedgangen i bestavere.

Réadskonklusioner for Cartagena-protokollens 9. partsmgde

Rédskonklusionerne understreger vigtigheden af effektivimplementering af protokollen og behovet for
fremdrift i forhold til gennemfarelsen af den strategiske plan. Konklusionerne opfordrer parterne til at in-
kludere biosikkerhed i deres nationale biodiversitetsstrategier. Desuden understreges vigtigheden af at ind-
arbejde Cartagena-protokollen i arbejdet under Biodiversitetskonventionen med at udvikle en global post-
2020 ramme for biodiversitet. Det beklages i radskonklusionerne, at meget fa parter har udarbejdet deres
nationale rapporter, og parterne opfordres til at indsende deres rapporter sd hurtig som muligt.

Herudover bydes kombinationen af analysen af den fjerde vurdering og kontrol af protokollen og slutevalue-
ringen af den strategiske plan velkommen i raidskonklusionerne. Endvidere opfordrer rddskonklusionerne
parterne til at overveje at prioritere de operationelle mél i relation til udviklingen af biosikkerhedsregulerin-
gen, risikovurdering, opsporing og identifikation af levende genmodificerede organismer (LMO) samt offent-
lig bevidsthed og uddannelse i den tilbagevaerende tid for den strategiske plan med henblik pé at gennemfore
implementeringen af protokollen. Rddskonklusionerne understreger den afgerende betydning af den propor-
tionelle miljemaessige risikovurdering i forbindelse med at traeffe beslutninger om levende genmodificerede
organismer.

Radskonklusionerne gentager behovet for kapacitetsopbyggende aktiviteter, der har til formél at understatte
yderligere udvikling og implementering af Cartagena-protokollen og i denne sammenhaeng vigtigheden af at
evaluere og forbedre rammen og handlingsplanen for kapacitetsopbygning p4 COP-MOP9.

Rédskonklusionerne hilser de seneste ratifikationer af den supplerende Nagoya-Kuala Lumpur-protokol om
ansvarlighed og godtgarelse velkommen, og understreger behovet for at fremskynde tidspunktet for ikraft-
traedelsen af protokollen.

Rédskonklusionerne opfordrer COP-MOPaq til at foretage de nedvendige handlinger og beslutninger med

henblik pa at gennemfare implementeringen af Cartagena-protokollen ved:

- atindstille at parterne som endnu ikke har indsendt deres tredje nationale rapport snarest faerdigger
rapporten (Danmark har indsendt rapporten)

- at fastsatte en revideret udgave af vejledningen om risikovurdering af levende genmodificerede orga-
nismer og fastlaegge processen frem mod at stette alle parters implementering af Cartagena-
protokollens bestemmelser om risikovurdering og risikostyring



- at fastleegge yderligere nedvendige skridt frem mod opfyldelsen af det operationelle mal 1.7 i Cartagena-
protokollens strategiske plan (2011-2020) vedrgrende sociogkonomiske hensyn

- at fremme en stigende effektiv anvendelse af Biosafety Clearing House med henblik pa at understatte
adgangen til information om biosikkerhed og at styrke udvekslingen af erfaring med relevans for im-
plementeringen af Cartagena-protokollen

- atoverveje passende opfalgning pd den samlede informationsmangde pa omréadet for utilsigtet greense-
overskridende bevagelse af levende genmodificerede organismer, beredskabsforanstaltninger samt spo-
ring og identifikation af levende genmodificerede organismer sével som pa omradet for transport og in-
desluttet anvendelse af levende genmodificerede organismer.

Réadskonklusioner for Nagoya-protokollens 3. partsmede

Réadskonklusionerne opfordrer parterne til at ratificere protokollen og etablere de ngdvendige lovgivnings-
maessige rammer, herunder gore adgangsregler til genetiske ressourcer transparente. Parterne ber desuden
overveje vigtigheden af genetiske ressourcer fra landbrug og fedevareproduktion og disses betydning for
fodevaresikkerheden, nar de lovgivningsmaessige rammer etableres. Det understreges, at brugen af clearing
house-mekanismen er afggrende for protokollens effektivitet, og opfordrer parterne til at offentligare rele-
vante informationer. Endvidere fremhaves behovet for at fremme og opfordre til forskning, som bidrager til
beskyttelse og beeredygtige brug af biodiversitet og opfordrer parterne til at overveje simplere regler for ad-
gang til genetiske ressourcer til ikke-kommercielle formal

Radskonklusionerne fastleegger, at man er parat til at bidrage yderligere til det internationale samarbejde i
det omfang, at der er omrader, som er essentielle for at implementere protokollen sdsom clearing house-
mekanismen under protokollen, kapacitetsopbygning og udbredelse af kendskabet til protokollen. En vurde-
ring af Nagoya-protokollens effektivitet hilses velkommen og i forleengelse heraf, understreges villigheden til
at diskutere spargsmal i relation til en global multilateral udbyttedelingsmekanisme med henvisning til be-
hovet for mere praktisk erfaring med implementering af Nagoya-protokollen.

Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentet skal ikke udtale sig om udkastet til radskonklusioner.

Nzerhedsprincippet
Spergsmalet om naerhedsprincippet er ikke relevant.

Galdende dansk ret

Den Europeiske Union og alle dens 28 medlemsstater er parter i konventionen om den biologiske mangfol-
dighed (FN’s Biodiversitetskonvention), der tradte i kraft den 29. december 1993, og som er implementeret i
EU’s Biodiversitetsstrategi for 2020.

Cartagena-protokollen er gennemfert i EU ved Europa-Parlamentet og Radets forordning (EF) nr.
1946/2003 af 15. juli 2003 om graenseoverskridende overfarsler af genetisk modificerede organismer. I
Danmark er der fastsat foranstaltninger i relation til forordningen i bekendtggrelse nr. 34 af 19. januar 2012
om graenseoverskridende overforsel af genetisk modificerede organismer (Cartagena-protokollen om biosik-
kerhed) og om sporbarhed og markning af genetisk modificerede organismer.

Nagoya-protokollen er gennemfert i EU ved Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 511/2014 af
16. april 2014 om de overholdelsesforanstaltninger fra Nagoyaprotokollen om adgang til genetiske ressourcer
samt rimelig og retfaerdig deling af de fordele, der opstar ved udnyttelsen af disse ressourcer. I Danmark
tradte bekendtgorelse om ansvarlig myndighed for administration af lov om udbyttedeling ved anvendelse af
genetiske ressourcer og straf for overtredelse af EU-forordningen, i kraft den 15. juli 2017

Konsekvenser
Rédskonklusionerne har ikke lovgivningsmaessige konsekvenser.



Réadskonklusionerne har ikke i sig selv statsfinansielle, samfundsekonomiske eller erhvervsgkonomiske kon-
sekvenser.

Réadskonklusionerne pavirker ikke i sig selv beskyttelsesniveauet i Danmark eller EU.

Horing
Sagen har veeret i horing i EU Miljgspecialudvalget.

Verdensnaturfonden (WWF) papegede vigtigheden af, at den private sektor bidrager til at fremme biodiversi-
tet, men understregede samtidig behovet for at man fra regeringsside etablerer de rigtige incitamentsstruktu-
rer for at fremme denne udvikling, herunder klare mélsetninger for prioriterede sektorer. Der blev efterlyst
en uddybning af, hvad der forstas ved genopretning af gkosystemer samt hvilke indikatorer der anvendes.
Verdensnaturfonden fremhaevede det positive i at fokusere pa beskyttelse af bestavere og praeciserede, at det
drejer sig om vilde bestgvere. I forhold post-2020 og udviklingen af indikatorer for méalopfyldelse blev beho-
vet for at fokusere pa evidens-baserede virkemidler understreget.

92-gruppen stgttede Verdensnaturfondens synspunkt vedregrende pracisering af vilde bestaveres. 92-
gruppen fremhaevede ngdvendigheden af at hgjne indsatsniveauet for at na Aichi-maélene og, at det var vigtigt
at fokusere pa udviklingen af post 2020-rammen. Vigtigheden af at fastholde ambitigse progressive mél blev
understreget, ligesom det blev papeget, at SDG-maélene ikke mé overtage CBD-dagsordenen, da SDG-malene
ikke er neer sé specifikke pa biodiversitet som for eksempel Aichi-maélene. I forhold til den fremtidige ramme
efterlyste 92-gruppen fokus pa konkrete mal og virkemidler. Endelig stattede man op om radskonklusioner-
nes fokus pa behovet for et made pa regeringslederniveau i forbindelse med COP15 i 2020. Man opfordrede
til etablering af en bred dialogkreds frem mod 2020, hvilket blev stattet af Verdensnaturfonden. 92-gruppen
fremhaevede vigtigheden af privatsektormobilisering og integration af biodiversitet i forskellige skonomiske
sektorer. 92-gruppen papegede, at dette forudsaetter de nedvendige rammebetingelser, som de mener er
regeringens ansvar at udvikle, herunder at der er fokus pa hvordan integrationen implementeres. I forhold til
ressourcemobilisering blev det understreget, at henvisningen til at finansiering ber komme fra flere kilder,
inklusiv den private sektor, opleves som vaerende for uambitigs og at regeringen bor gge bidraget. Derudover
blev gnsket om gget samtenkning mellem biodiversitet og klimadagsordenen fremhavet, serligt med fokus
pa behovet for integrerede lgsninger i forhold til land-use. Endelig spurgte 92-gruppen til begrundelsen af
vigtigheden af opretholdelsen af den nationale suveranitet i forhold til havomrader.

Danmarks Naturfredningsforening stottede generelt bemarkninger fra Verdensnaturfonden og 92-gruppen
og efterlyste sarligt mere klarhed i forhold til hvordan sektorintegration af hensynet til biodiversitet kan
fremmes fra politisk side.

Generelle forventninger til andres landes holdninger

Det forventes, at der blandt medlemsstaterne er bred opbakning til radskonklusionerne. Der er gnske fra
nogle medlemsstater om at fremhaeve visse tiltag, sdsom bredere reference til de globale baeredygtighedsmal,
en reference til beslutningen om handtering af undervandsstej og affald i havene, fremme af synergi mellem
alle biodiversitetsrelaterede konventioner samt betydningen af den private sektor for implementering af den
strategiske plan og udviklingen af en global post-2020 ramme for biodiversitet. Der er blandt medlemslan-
dene bred opbakning til, at der indgér reference til verdensmalene for baeredygtig udvikling. Der er i EU-
kredsen bred opbakning til at inkludere resultaterne fra processen med at identificere gkologisk og biologisk
signifikante havomréder. For s vidt angér Cartagena- og Nagoya-protokollerne er der generel stgatte til rads-
konklusionerne.

Regeringens generelle holdning

Regeringen hilser udkastet til radskonklusionerne velkomment. Regeringen statter, at der er behov for at
styrke ambitionsniveauet for parternes indsats pd COP14 og anerkender, at de globale baeredygtighedsmal
bredt set, bidrager veesentligt til implementering af den strategiske plan, og at den fulde implementering af
den strategiske plan samtidig bidrager til implementering af verdensmalene.



Regeringen statter, at integration af biodiversitetshensyn bidrager til opfyldelse af konventionen og Aichi-
malene samt Verdensmalene for baeredygtig udvikling og finder det veesentligt, at den private sektor opfor-
dres til at integrere hensynet til biodiversitet i deres forretningsplaner og vaerdikaeder, herunder ikke mindst i
landbrugssektoren.

Regeringen finder det vasentligt, at alle parter bidrager til implementering af mélene for ressourcemobilise-
ring, og at finansieringen heraf skal komme fra flere kilder inklusiv den private sektor. Ligeledes er det vig-
tigt, at parterne rapporterer om deres indsatser.

Regeringen stotter anbefalinger om beskyttelse og beaeredygtig forvaltning af bestovere og anerkender, at
bestavere udger en stor verdi for baeredygtig udvikling af fadevareproduktionen.

Regeringen kan stotte referencen til udvikling af frivillige guidelines vedrerende design af klimatilpasnings-
projekter.

Regeringen laegger vaegt pa, at det af radskonklusionerne fremgér, at det videre arbejde med processen for at
beskrive nye eller tilpasse eksisterende gkologisk og biologisk signifikante havomrader fuldt ud skal respek-
tere kyststaters suveranitet og jurisdiktion i den sammenheng.

Regeringen finder det vaesentligt, at det af radskonklusionerne fremgér, at parternes afrapportering om
fremdrift af implementering af den strategiske plan og konventionens protokoller sker rettidigt og fyldestgo-
rende. Regeringen stotter, at COP14 forholder sig til udviklingen af en global post-2020 ramme til opfyldelse
af Vision 2050 for biodiversitet.

Regeringen statter en steerk opfordring til parterne om at ratificere og implementere Nagoya-protokollen og
fremhever, at Nagoya-protokollen er et instrument, der understatter mobilisering af finansielle ressourcer til
udviklingslandene. Desuden stotter regeringen et fortsat internationalt samarbejde i det omfang, at der er
omrader, som er essentielle for at implementere protokollen.

Regeringen stotter en effektivimplementering af Cartagena-protokollen og behovet for fremdrift i forhold til
gennemforelsen af den strategiske plan.

Tidligere forelaeggelser for Folketingets Europaudvalg
Sagen har ikke tidligere veaeret forelagt Folketingets Europaudvalg.

Forslag til Europa-Parlaments og Radets forordning om persistente organiske
miljogifte (omarbejdning)
KOM(2018)144

Revideret genoptryk af grundnotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 18. april 2018. Zndringer
er markeret i marginen.

Resumé

Kommissionen har fremsat et forslag om omarbejdning af Europa-Parlamentets og Radets forordning om
persistente organiske miljogifte (POP-forordningen). Forslaget indebzerer, at bestemmelserne i den nuvae-
rende POP-forordning vedrerende komitologiprocedurerne tilpasses procedurerne i Lissabontraktaten,
hvilket indebaerer en overgang til delegerede retsakter for nogle bestemmelser. Desuden inddrages det Eu-
ropeiske Kemikalieagentur (ECHA) i det administrative, tekniske og videnskabelige arbejde for at hjalpe
Kommissionen med gennemforelse af opgaverne under naervaerende forordning. Derudover foreslas Fo-
rummet for informationsudveksling og handhzvelsesaktiviteter, der er oprettet under REACH-
forordningen, en rolle for handhaevningsaktiviteter under forordningen, og terminologien i forordningen
tilpasses den anvendte terminologi under den generelle kemikalielovgivning. Endelig tilpasses rapporte-



rings- og overvdagningsbestemmelserne. Forslaget vurderes ikke at have vasentlige erhvervsekonomiske
konsekvenser eller statsfinansielle og administrative konsekvenser for det offentlige. Forslaget forventes at
opretholde det nuvaerende beskyttelsesniveau. POP-forordningen bidrager til et hojt beskyttelsesniveau i
bade Danmark og EU for POP-stoffer, der reguleres globalt.

Baggrund

Kommissionen har ved KOM (2018) 144 af den 22. marts 2018 fremlagt forslag om omarbejdning af Europa-
Parlamentets og Radets Forordning om persistente organiske miljogifte. Forslaget er oversendt til Radet den
22. marts 2018 i en dansk sprogudgave.

Forslaget er fremsat med hjemmel i TEUF artikel 192, stk. 1, og skal behandles efter proceduren for den al-
mindelige lovgivningsprocedure i TEUF artikel 294.

Forslaget forventes vedtaget pd et kommende rddsmede.

Formal og indhold

Europa-Parlamentets og Radets forordning om persistente organiske miljogifte (POP-forordningen) imple-
menterer i EU-lovgivningen de forpligtelser, der folger af at vaere part under Stockholmkonventionen om
POP-stoffer og POP-protokollen om granseoverskridende luftforurening over store afstande af POP-stoffer.
Ifolge POP-forordningens artikel 16 har komitéen for generelle spergsmal i forordningen hjemmel i artikel
29 i Radets direktiv 67/548/EQF, undtagen for affaldsspergsmal. Dette direktiv er blevet ophavet, og komi-
téen for POP-forordningen ophgrte derfor med at eksistere den 1. juni 2015. Som felge heraf og i betragtning
af de proceduremaessige @&ndringer, som traktaten om Den Europaiske Unions Funktionsmade (Lissabon-
traktaten) har medfert, er det ngdvendigt at tilpasse POP-forordningens bestemmelser.

Forslaget leegger pa denne baggrund op til, at proceduren for s&endring af forordningens bilag skal ske ved
anvendelse af delegerede retsakter. Bilagene angiver, hvilke POP-stoffer der er omfattet af forordningen,
eventuelle undtagelser vedrarende brug, eventuelle indholdsgraenser i artikler samt i affald til henholdsvis
nyttiggerelse eller bortskaffelse.

P4 nuveerende tidspunkt er a&ndring af forordningens bilag underlagt forskriftsprocedure med kontrol i hen-
hold til artikel 5a i Radets afggrelse 1999/468/EF, jf. artikel 12 i forordning nr. 182/2011 (Komitologiforord-
ningen). Denne procedure tilsiger, at et forslag som fremsat af Kommissionen skal foreleegges medlemssta-
terne i en komité, med henblik pd afstemning. Hvis der er kvalificeret flertal for forslaget i komitéen, fore-
leegger Kommissionen med henblik pa legalitetskontrol forslaget for Radet og Europa-Parlamentet, der udta-
ler sig med henholdsvis kvalificeret og absolut flertal inden for tre maneder. Kommissionen vedtager forsla-
get, séfremt Radet og Europa-Parlamentet tilslutter sig forslaget eller ikke har udtalt sig inden for tidsfristen.

Opnas der ikke kvalificeret flertal i komitéen, forelaegger Kommissionen sagen for Rddet og Europa-
Parlamentet, der udtaler sig med henholdsvis kvalificeret og absolut flertal inden for to méneder. Kommissi-
onen vedtager forslaget, sdfremt Radet og Europa-Parlamentet tilslutter sig forslaget eller ikke har udtalt sig
inden for fristen.

Overgang til proceduren for delegerede retsakter indebeerer blandt andet, at Kommissionens konkrete regu-
leringsudspil i princippet ikke vil blive genstand for forhandling blandt medlemslandene i en komité, men vil
blive forelagt direkte for Radet og Europa-Parlamentet til beslutning om vedtagelse eller forkastelse. En de-
legeret retsakt vil séledes veere geeldende, medmindre den forkastes i Radet af et kvalificeret flertal af med-
lemslande eller af et absolut flertal i Europa-Parlamentet.

Den vaesentligste forskel mellem forskriftsprocedure med kontrol, som anvendes nu i forhold til &ndring af
bilag i forordningen, og en procedure for delegerede retsakter er, at medlemslande ved en delegeret retsakt
ikke kan stemme om vedtagelse af et forslag, da Kommissionen ved en delegeret befgjelse selv vedtager et
forslag. Der er dog mulighed for at udtale sig om Kommissionens forslag forud for vedtagelse i en ekspert-



komité for medlemslandene, som Kommissionen har forpligtet sig til at konsultere og soge enighed i, ligesom
forslaget efterfolgende kan afvises af Radet eller Europa-Parlamentet med kvalificeret flertal.

Forslaget leegger endvidere op til, at implementeringen af artikel 7 om affaldshindtering sker ved gennemfa-
relsesretsakter pd baggrund af ny teknisk udvikling, relevante internationale vejledninger eller beslutninger

samt eventuelle tilladelser givet af medlemslande. Yderligere praciseringer af de minimumsoplysninger, der
kraeves i artikel 13 om overvagning af implementeringen, kan ogsé ske ved hjalp af gennemfarelsesretsakter.

Gennemforelsesretsakter skal sikre, at retsakter vedtaget af Europa-Parlamentet og Ridet anvendes ens i alle
medlemsstaterne. Kommissionen vedtager gennemforelsesretsakter efter foreleeggelse i en komité, hvor
medlemslandene har stemmeret. Denne procedure er saledes en videreforelse af forskriftsproceduren med
kontrol, idet medlemslande har mulighed for at blokere for Kommissionens forslag, men gennemforelses-
retsakter kan dog kun finde anvendelse for sa vidt angar implementering af en allerede vedtaget retsakt og vil
derfor ikke kunne anvendes som et alternativ til delegerede retsakter.

Derudover omfatter forslaget folgende vaesentlige a&ndringer:

e Forordningen foreslas lagt ind under REACH-komitéen til handtering af gennemforelsesretsakter og
generelle spergsmal. Komitéen er oprettet for at bistd Kommissionen med at udfere de befgjelser, der er
henlagt til Kommissionen efter REACH forordningen.

e Det europaiske kemikalieagentur (ECHA) inddrages i det administrative, tekniske og videnskabelige
arbejde for at bistda Kommission. ECHA har ekspertise og erfaring med at implementere den generelle
kemikalielovgivning REACH og PIC-forordningen, der implementerer Rotterdamkonventionen om im-
port og eksport af farlige kemikalier.

e Det foreslas, at medlemsstaternes Forum for informationsudveksling og handhaevelsesaktiviteter under
REACH ogséa anvendes til hdndhavelse af POP-forordningen.

e Terminologijusteringer for at tilpasse sproget i POP-forordningen den generelle kemikalielovgivning.

e Revidering af rapporteringsforpligtelserne, sé overvagningsprocesserne om fremstilling, anvendelse og
udslip pa en enklere méde kan bidrage til storre viden om hele EU's implementering af bestemmelserne i
Stockholmkonventionen og POP-forordningen.

e Tre nye stoffer, der blev optaget under Stockholmkonventionen i 2015, opferes pa Bilag I (forbud). Stof-
ferne var ved optagelsen allerede forbudt i EU. Stoffer, der er optaget under konventionen i 2017, forven-
tes efterfolgende opfort pa relevante bilag i forordningen efter den almindelige lovgivningsprocedure
mellem Kommission, Rad og Parlament.

Kommissionen angiver i forslaget, at ECHA i deres daglige arbejde med implementeringen af den generelle
kemikalielovgivning vil holde gje med mulige POP-kandidater, der kan nomineres til optagelse under kon-
ventionen. Hvis et stof vurderes at opfylde alle POP-kriterierne, bar stoffets nedbrydelighed og bioakkumule-
ring vaere vedtaget i overensstemmelse med artikel 59 i REACH, eller ECHA’s medlemsstatskomité (MSC)
skal have vurderet, at stoffet opfylder kriterierne for nedbrydelighed og bioakkumulering, for stoffet kan
nomineres under konventionen. P4 denne made soges det at sikre, at arbejdet med et restriktionsdossier, jf.
REACH, for det padgeldende stof kan igangsattes sa hurtigt som muligt. Dette vil medfere, at der opnas viden
om alle anvendelser i EU i forbindelse med nomineringen, interessentinddragelse sikres og eventuel ny EU-
lovgivning vil pa bedst mulig made tage hgjde for konsekvenserne af en mulig nominering af stoffet under
konventionen. Omarbejdningen indebaerer ikke ggede forpligtelser for medlemslandene.

Formandsskabets aendringsforslag

Formandsskabets har fremlagt en rackke &ndringsforslag, som blandt andet baserer sig pa Radets Juridiske
Tjenestes vurdering af, at bilag til forordninger i medfer af EU-Domstolens praksis ikke kan sendres ved gen-
nemfgrelsesretsakter. Radets Juridiske Tjeneste har dog tilkendegivet, at det kunne overvejes at bruge den
metode for gennemforelsesretsakter, som blev introduceret i biocidforordningen. Ved denne metode tages de
dele af de eksisterende bilag, der omhandler koncentrationsgranser, helt ud af forslaget til omarbejdning af
forordningen. Samtidig tilfgjes en ny bestemmelse, der bemyndiger Kommissionen til at vedtage en ny selv-
steendig gennemforelsesretsakt, der overferer koncentrationsgrenser for hvert af de stoffer, der allerede er



opfort pa de eksisterende bilag. Denne retsakt foreslds vedtaget i henhold til radgivningsproceduren, hvor
medlemslandene ikke stemmer om en udtalelse.

Derudover tilfgjes en ny bestemmelse i forslaget til omarbejdning af forordningen, der bemyndiger Kommis-
sionen til at vedtage gennemforelsesretsakter, der zendrer den nye selvsteendige gennemforelsesretsakt, med
henblik pa at fastsatte koncentrationsgraenser for nye stoffer, der fgjes til forordningens bilag, eller zendre i
de allerede fastsatte koncentrationsgranser for stoffer, der allerede er opfort pa forordningens bilag. Disse
retsakter foreslas vedtaget i henhold til undersagelsesproceduren. Herved far medlemsstaterne mulighed for
at stemme om en udtalelse i et udvalg (REACH komiteen er foresldet som det udvalg, der skal behandle POP
stoffer).

I formandsskabets forslag til kompromistekst er metoden med anvendelse af gennemforelsesretsakter fore-
sléet for s& vidt angar de bilag, der vedrerer affaldshandtering (bilag IV og V).

Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentets udtalelse foreligger endnu ikke. Forslaget behandles i Europa-Parlamentets Miljoud-
valg, der er ledende udvalg.

Nezerhedsprincippet
Forslaget vedrarer opfyldelse af EU’s internationale forpligtelser. Det er derfor regeringens vurdering, at
forslaget er i overensstemmelse med naerhedsprincippet.

Galdende dansk ret
Danmark har ikke sarlige nationale regler for implementeringen af Stockholmkonventionen i Danmark.

Konsekvenser
En vedtagelse af forslaget har ingen lovgivningsmaessige konsekvenser, fordi der er tale om en forordning,
som geelder umiddelbart i Danmark.

Forslaget skennes ikke at have vaesentlige samfundsgkonomiske eller statsfinansielle konsekvenser, da der
ikke er kommet nye opgaver til i ssmmenligning med den geldende forordning.

Forslaget vurderes ikke at medfere naevnevardige erhvervsgkonomiske konsekvenser, da nervarende omar-
bejdning udelukkende har til formal at foretage tekniske e&ndringer for at lette anvendelsen af forordningen.

Forslaget pavirker ikke beskyttelsesniveauet. Omarbejdningen af forordningen vil ikke i sig selv pavirke be-
skyttelsesniveauet, da der er tale om tilpasninger til Lissabontraktaten og den generelle kemikalielovgivning
samt inddragelse af ECHA. POP-stoffer er steerkt problematiske stoffer, som kan transporteres over lange
afstande. De transporteres blandt andet til Danmark og det gvrige EU via luft- og vandstremme samt via
import af artikler fra ikke EU-lande. Globale regler for disse stoffer vil derfor bidrage til et gget beskyttelses-
niveau i EU.

Det bemerkes, at Kommissionen i forslaget vurderer, at man ikke finder det nedvendigt at gennemfore kon-
sekvensanalyser, da forslaget ikke medfarer nye opgaver, og idet revisionens generelle virkninger ventes at
blive begransede.

Grgnland og Faergerne
Danmark har ved ratificeringen af Stockholmkonventionen afgivet territorialerkleering om, at konventionen

ikke finder anvendelse pd Grenland. Fergerne ratificerede konventionen i 2012.

Horing
Forslaget har vaeret i horing pa heringsportalen.
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Det Okologiske Réd tilkendegiver, at bestemmelserne omkring indehavere af lagre af POP-stoffer pd mindre
en 50 kg bor oplyse dette til den kompetente myndighed, samt at graensevaerdierne for indhold af POP-stoffer
i affald er vigtige for arbejdet med cirkuler gkonomi og derfor ber kunne revideres.

Forslaget har endvidere den 10. april 2018 varet sendt i skriftlig hering i EU Miljespecialudvalget. Der var
ikke bemerkninger.

Forslaget har vaeret i hgring i EU Miljespecialudvalget.

Danmarks Naturfredningsforening enskede en precisering af, at der ikke sker en forringelse af beskyttelses-
niveauet.

Generelle forventninger til andre landes holdninger

Der er generel tilslutning blandt de gvrige medlemsstater til de af Kommissionen foresldede aendringer til
forordningen. De fleste medlemsstater har dog udtrykt et gnske om en gget anvendelse af gennemforelses-
retsakter end foresldet af Kommissionen.

Regeringens forelgbige generelle holdning

POP-forordningen bidrager til et hgjt beskyttelsesniveau i bAde Danmark og EU for POP-stoffer, der regule-
res globalt. Omarbejdningen af POP-forordningen er ngdvendig, da endringer til forordningen, herunder
optagelse af nye POP-stoffer, gennem den komitéprocedure, der er angivet i forordningen, ikke leengere er
mulig. Regeringen stotter derfor forslaget om, at Kommissionen far stgtte af REACH-komitéen til at udgve
befgjelser, som POP-forordningen palegger Kommissionen.

Regeringen stotter samtidigt forslaget om at inddrage det Europziske Kemikalieagentur (ECHA), herunder
Forum for informationsudveksling og handhavelsesaktiviteter under REACH, til gennemferelsen af forord-
ningen, idet Kommissionen vil kunne drage nytte af agenturets eksisterende EU-ekspertise og -erfaring med
gennemforelse af den generelle kemikalielovgivning REACH og PIC-forordningen, der implementerer Rot-
terdamkonventionen om import og eksport af farlige kemikalier.

Regeringen statter endvidere forslaget om at effektivisere og forenkle medlemslandenes overvagnings- og
rapporteringsforpligtelser, men arbejder for, at forslaget mere klart bar beskrive medlemslandenes &ndrede
forpligtelser, herunder, hvor ofte og hvordan medlemsstaterne skal informere Kommissionen og ECHA.

Regeringen laegger endvidere vaegt pa, at medlemslande far mulighed for at stille forslag om mulige POP-
kandidater for séledes at opna mest mulig indflydelse p4, hvilke stoffer der gnskes reguleret under Stock-
holmkonventionen.

Regeringens statter tilpasningen til delegerede retsakter og gennemforelsesretsakter, idet der dog leegges
vagt pa, at der anvendes gennemforelsesretsakter pa vaesentlige bestemmelser, der er knyttet til medlemssta-
ternes forvaltning. Dette er seerligt relevant i forbindelse med fastsattelse af koncentrationsgraenser for til-
ladt indhold af POP-stoffer i blandinger og artikler (varer), som forbydes eller underlaegges begransninger
(forordningens bilag I og II), og for fastsaettelse af koncentrationsgraenser for tilladt indhold af POP-stoffer i
stoffer, som er omfattet af bestemmelser om affaldshandtering (forordningens bilag IV og V).

Regeringen stgatter den af formandskabet forsldede metode med anvendelse af gennemforelsesretsakter til
fastseettelse af koncentrationsgranser for stoffer pa bilag IV og V. Dette vil ogsa kunne sikre en mere smidig
héndtering ved tilfgjelse af nye eller endring af eksisterende koncentrationsgranser.

Regeringen vil sdledes i de videre forhandlinger laegge veegt pa, at den foresldede metode anvendes pa hvert
af de af forordningens bilag, som i dag indeholder koncentrationsgraenser for tilladt indhold af POP-stoffer.
Det vil sige savel bilag I og IT om blandinger og artikler (varer), som forbydes eller underlegges begraensnin-
ger, som bilag IV og V om affaldshéndtering.
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Tidligere forelaeggelser for Folketingets Europaudvalg
Der er oversendt grundnotat til Folketingets Europaudvalg den 18. april 2018.

Notatet er ligeledes fremsendt til Folketingets Miljo- og Fedevareudvalg.

Forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om tilpasning af rapporteringsforplig-
telserne pa det miljopolitiske omrade og om zendring af direktiv 86/278/EOF, 2002/49/EF,
2004/35/EF, 2007/2/EF, 2009/147/EF og 2010/63/EU, forordning (EF) nr. 166/2006 og (EU)
nr. 995/2010 og Radets forordning (EF) nr. 338/97 og (EF) nr. 2173/2005

KOM (2018)381

Revideret genoptryk af grundnotat oversendt til Folketingets Europaudvalg den 28. juni 2018. Andringer
er markeret i marginen.

Resumé

Kommissionen har fremsendt et forslag om tilpasning af rapporteringsforpligtigelserne pa det miljopoliti-
ske omrade for seks direktiver og fire forordninger. Forslaget har til formdl at forbedre evidensgrundlaget
for gennemforelse af EU-politik, oge gennemsigtigheden for offentligheden og forenkle rapporteringen for
at mindske den administrative byrde med zndringer inden for fem emner, som er 1) forbedring af gen-
nemsigtighed og nzerhedsprincippet, 2) forenkling/ophzevelse af rapportering, 3) tilpasning af tidsplanen
for rapportering, 4) forenkling af EU-oversigter/ pracisering af institutionernes roller, og 5) forberedelse
til fremtidige evalueringer. Forslaget vurderes med undtagelse af 2ndringen til direktiv 86/278/EQF (di-
rektivet om slam fra rensningsanlaeg) ikke at have vasentlige erhvervsekonomiske konsekvenser eller
statsfinansielle og administrative konsekvenser for det offentlige. De eventuelle omkostninger af andrin-
gen til direktivet om slam fra rensningsanlaeg mangler fortsat at blive vurderet. Forslaget forventes at
opretholde det nuvaerende beskyttelsesniveau.

Baggrund

Kommissionen har ved KOM (2018) 381 af den 31. maj 2018 fremsendt forslag om tilpasning af rapporte-
ringsforpligtelserne pa det miljepolitiske omride og om andring af direktiv 86/278/EQF, 2002/49/FEF,
2004/35/EF, 2007/2/EF, 2009/147/EF og 2010/63/EU, forordning (EF) nr. 166/2006 og (EU) nr.
995/2010 og Rédets forordning (EF) nr. 338/97 og (EF) nr. 2173/2005. Forslaget er oversendt til Ridet den
1. juni 2018 i en dansk sprogudgave.

Forslaget er fremsat med hjemmel i TEUF artikel 114, 192 og 207 og skal behandles efter proceduren for den
almindelige lovgivningsprocedure i TEUF artikel 294.

Forslaget forventes vedtaget pa et kommende radsmede.

Formal og indhold

Formalet med tilpasningsforslaget er at forbedre evidensgrundlaget for gennemfarelse af EU-politik, oge
gennemsigtigheden for offentligheden og forenkle rapporteringen for at mindske den administrative byrde.
Med forslaget samles &endringer om rapporteringsbestemmelserne for i alt ti miljoretsakter (seks direktiver
og fire forordninger) pd baggrund af en evaluering af rapportering og overvigning af EU's miljgpolitik fra
juni 2017 samt evalueringer, der for nyligt er udfert for enkelte af retsakterne. I disse er det blevet konstate-
ret, at forenkling af rapporteringen bedst kunne gennemfares ved at a&ndre de relevante lovgivningsmaessige
bestemmelser. Med forslaget tilpasses ti retsakter inden for fem emner, som er 1) forbedring af gennemsig-
tighed og narhedsprincippet, 2) forenkling/opheevelse af rapportering, 3) tilpasning af tidsplanen for rap-
portering, 4) forenkling af EU-oversigter/praecisering af institutionernes roller, og 5) forberedelse til fremti-
dige evalueringer. Nedenfor folger en gennemgang af de vigtigste &ndringer for hver af retsakterne.
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1) Direktiv 86/278/EQF (direktivet om slam fra rensningsanlaeg)

Rapporteringsforpligtelserne i artikel 10 endres. Medlemsstaterne skal fortsat fore registre over den produ-
cerede slammangde, den mangde der leveres til landbruget og adresserne for leveringen. Som noget nyt skal
medlemsstaterne ogsé gengive geodatasaettene for de oplysninger, der anfores i registrene. Tilsvarende skal
myndighedenerne som noget nyt stille registre til rddighed for offentligheden for hvert kalenderar senest tre
maéaneder efter udgangen af det relevante kalenderar, i et sammenfattende format. Medlemsstaterne skal
fremover oplyse Kommissionen om den elektroniske placering af de oplysninger, der er gjort offentligt til-
gangelige i registrene. I artikel 17 gives Kommissionen fremadrettet befgjelse til gennem en gennemforelses-
retsakt at fastleegge formatet for medlemsstaternes afgivelse af oplysninger om gennemforelsen af direktiv.

2) Direktiv2002/49/EF (direktivet om ekstern stgj)
Den vasentligste endring af direktivet om ekstern stgj gir pa med en a&ndring af artikel 8 at udsaette gen-
nemgangen og revisionen af stgjhandlingsplaner fra 2023 til 2024. Med &ndring af artikel 9 gges gennem-
sigtigheden ved henvisning til relevante direktiver adgang til oplysninger elektronisk i dataregistrene. Ende-
ligt opretter forslaget en mekanisme for digital udveksling af oplysninger

3) Direktiv 2004/35/EF (direktivet om miljgansvar)
Forslaget skeerper med en &ndring af artikel 18 det nuvearende krav til oplysninger om gennemfarelse og
evidensgrundlag vedrgrende offentliggerelsen af information om miljeskader og hendelser. Medlemsstater-
ne skal fremover sikre at offentligheden har adgang til tilstrackkelige og ajourferte oplysninger om emissio-
ner, begivenheder eller handelser, der forarsager miljoskader eller overhaengende farer, pa et mere detaljeret
niveau end hidtil. Desuden forbedres med &ndringen af artikel 18 ogsd Kommissionens mulighed for frem-
over at evaluere implementeringen, hvilket er med til at gge gennemsigtigheden.

4) Direktiv 2007/2/EF (Inspire-direktivet)
Med forslaget afskaffes rapporteringen hvert tredje ar. I stedet skal medlemsstaterne indsende arlige opdate-
ringer i det omfang, de er relevante. Desuden tydeliggores det, at det Europziske Miljoagentur har ansvar for
at offentliggore og ajourfere EU-oversigten pa baggrund af data fra medlemsstaterne, samt at Kommissionen
har ansvar for med regelmaessige mellemrum at evaluere direktivet.

5) Direktiv 2009/147/EF (fugledirektivet)
Med forslaget forleenges rapporteringscyklussen fra tre til seks ar, sa den folger rapporteringen for habitatdi-
rektivet. Dette vil bringe bestemmelsen i overensstemmelse med den praksis, der blev etableret i forbindelse
med den seneste rapportering fra 2013, herunder det rapporteringsformat, som Kommissionen og medlems-
staterne er blevet enige om i lyset af direktivets forpligtelser.

6) Direktiv 2010/63/EU (direktivet om dyreforseg)
Med forslagets @ndring af artikel 43 bortfalder kravet om en national offentliggarelse af det ikke-tekniske
projektresumé (legmandsbeskrivelser) for godkendte projekter og eventuelle ajourfaringer heraf, samtidigt
med, at medlemsstaterne fra 2021 inden seks maneder skulle fremsende de ikke-tekniske projektresuméer
(legmandsbeskrivelser) til kommissionen, der efterfelgende ville offentliggere dem i en database. Med for-
slagets aendring af artikel 54 palaegges en rackke krav om indberetning af oplysninger til Kommissionen. Det-
te indebaerer rapportering af oplysninger om gennemfgrslen af direktivet hvert femte &r, arlige statistiske
oplysninger om anvendelsen af dyr til forsgg, samt arlige oplysninger om dispensationer i forhold til afliv-
ningsmetoder. Derudover palaegger forslaget samtidigt Kommissionen at oprette et fzlles format for indsen-
delse af de ovenstdende oplysninger.

7) Forordning (EF) nr. 166/2006 (E-PRTR-forordningen)

Forslaget ophaever rapporteringskravet i artikel 16 og 17 for visse mindre relevante dele, og giver Kommissio-
nen befgjelse til med gennemfarselsretsakter i overensstemmelse med proceduren omhandlet i artikel 19 at
fastleegge rapporteringsformatet og fristen for det, der fortsat skal rapporteres pa. Endeligt aendres artikel 11
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om fortrolige oplysninger for at sikre, at alle relevante oplysninger rapporteres til Kommissionen uden, at de
offentliggores.

8) Forordning (EU) nr. 995/2010 (EUTR)

Med forslag til eendring af artikel 20 skal medlemsstaterne i stedet for som hidtil at fremsende rapport til
Kommissionen arligt give bade offentligheden og Kommissionen adgang til oplysninger om forordningens
anvendelse. Desuden opdateres forordningen med bestemmelser om, at Kommissionen hvert sjette ar skal
evaluere den samt giver fokus for evalueringen og afrapportering af den.

9) Rédets forordning (EF) nr. 2173/2005 (FLEGT-forordningen)

Med forslag til eendring af artikel 8 skal medlemsstaterne i stedet for som hidtil at fremsende rapport til
Kommissionen arligt give bade offentligheden og Kommissionen adgang til oplysninger om forordningens
anvendelse. Desuden opdateres forordningens artikel 9 med bestemmelser om, at Kommissionen hvert sjet-
te ar skal evaluere den samt giver fokus for evalueringen og afrapportering af den.

10) Rédets forordning (EF) nr. 338/97 (CITES)

Justeringen af artikel 15 indebaerer, at medlemsstaternes gennemfearelsesrapportering til konventionen an-
dres, saledes, at den kun skal ske hvert tredje ar, et ar for partskonferencen, i stedet for hvert andet ar, som
det gaelder i dag, samt at der arligt skal udarbejdes rapport om ulovlig handel, som indsendes til CITES-
sekretariatet. Dette afspejler beslutningen pa 17. konference mellem partnerne i CITES-konventionen i 2016.
Desuden indferes et krav om en arlig rapport fra medlemsstaterne til Kommissionen om ulovlig handel i
henhold til CITES.

Europa-Parlamentets udtalelser
Europa-Parlamentets udtalelse foreligger endnu ikke. Forslaget behandles i Europa-Parlamentets miljoud-
valg, der er ledende udvalg.

Neaerhedsprincippet

Forslaget har til formal at optimere allerede eksisterende forpligtelser om overvagning af gennemforelsen,

rapporteringen og gennemsigtigheden i EU-lovgivningen for bl.a. at reducere den administrative byrde for
medlemsstaterne. P grund af foranstaltningerne omhandlet i tilpasningsforslaget kan dette kun opnés pa

EU-plan og ikke pa nationalt plan. Forslaget vurderes at veere i overensstemmelse med neerhedsprincippet,
idet det reviderer eksisterende EU-lovgivning.

Galdende dansk ret

1) Direktiv 86/278/EQF (direktivet om slam fra rensningsanlaeg)

Direktiv 86/278/EQJF (direktivet om slam fra rensningsanleaeg) er implementeret i dansk ret i bekendtgerelse
om anvendelse af affald til jordbrugsformal, bekendtgerelse nr. 1001 af 27/06/2018.

2) Direktiv 2002/49/EF (direktivet om ekstern stgj)

Direktiv 2002/49/EF blev implementeret med stgjbekendtgerelse nr. 766 af 07/07/2004. Stajbekendtgarel-
sen er udarbejdet i medfer af § 14 a i lov om miljebeskyttelse, jf. lovbekendtgerelse nr. 966 af 23. juni 2017,
og efter forhandling med transport-, bygnings- og boligministeren.

3) Direktiv 2004/35/EF (direktivet om miljgansvar)

Den eksisterende artikel 18 i miljgansvarsdirektivet er rettet mod medlemsstaterne og er som sddan ikke
gennemfort i dansk ret. Den paleegger medlemsstaterne senest den 30. april 2013 at rapportere om erfarin-
gerne med anvendelsen af miljgansvarsdirektivet til Kommissionen.

4) Direktiv 2007/2/EF (Inspire-direktivet)
INSPIRE-direktivet er implementeret i dansk ret ved lovbekendtgarelse nr. 746 af 15. juni 2017 om infra-
struktur for geografisk information i Den Europaiske Union samt bekendtggrelse nr. 296 af 25. marts 2010
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om infrastruktur for geografisk information. Rapporteringsforpligtelsen er gennemfort i lovens § 12 og ud-
mgntet i bekendtgerelsens §§ 4 og 5.

5) Direktiv 2009/147/EF (fugledirektivet)
Rapporteringen efter fuglebeskyttelsesdirektivet og habitatdirektivet sker pa grundlag af overvégning, der
gennemfores i medfer af naturbeskyttelseslovens § 62.

6) Direktiv 2010/63/EU (direktivet om dyreforsgg)

Dele af direktiv 2010/63/EU (direktivet om dyreforseg) er gennemfort i dansk ret i lov om dyreforsgg (LBK
nr. 474 af 15/05/2016) og bekendtgerelse om dyreforsgg (BEK nr. 12 af 07/01/2016). Andre dele af direktivet
er ikke direkte implementeret i danske regler, da de alene henvender sig til medlemsstaternes myndigheder.
Endvidere er artikler, der vedrgrer Kommissionens forpligtelser, ikke implementeret i dansk ret.

7) Forordning (EF) nr. 166/2006 (E-PRTR-forordningen)
E-PRTR forordningen (EF) nr. 166/2006 er direkte gaeldende i dansk ret. Bekendtgerelse om et register over

udledning og overfersel af forurenende stoffer (PRTR), nr. 1172 af 13/10 2015 praeciserer en rakke forhold i
forordningen og beskriver sagsgangen mellem myndighederne.

8) Forordning (EU) nr. 995/2010 (EUTR)

Forordningen har direkte retsvirkning i medlemsstaterne. Lov nr. 1225 af 18/12 2012 fastsatter regler for
administrationen af forordningen i Danmark, mens bekendtggrelse nummer 1577 af 14/12/2017 delegerer de
fornadne opgaver og befgjelser hertil til Miljostyrelsen.

9) Radets forordning (EF) nr. 338/97 (CITES)

I Danmark udgeres lovgrundlaget for CITES-konventionens bestemmelser af en reekke EU-forordninger. De
administrative opgaver i forbindelse med CITES er fastlagt i bekendtgarelse 935 af 27. juni 2016. Denne be-
kendtgorelse pavirkes ikke af den foresldede @ndring af forordning 338/97.

10) Radets forordning (EF) nr. 2173/2005 (FLEGT-forordningen)

Forordningen har retsvirkning direkte i medlemsstaterne. Lov nr. 1225 af 18/12 2012 fastsaetter regler for
administrationen af forordningen i Danmark, mens bekendtggrelse nr. 1577 af 14/12/2017 delegerer de for-
ngdne opgaver og befgjelser hertil til Miljgstyrelsen.

Konsekvenser

1) Direktiv 86/278/EQF (direktivet om slam fra rensningsanlag)

Lovgivningsmeessige konsekvenser

Vedtagelsen af forslaget vil medfere behov for tilpasning af dansk lovgivning, da der med forslaget sendres i
indrapporteringsforpligtelserne i artikel 10 og 17 i direktiv 86/278/EQF (Slamdirektivet) i forbindelse med
anvendelse af slam fra rensningsanlaeg til jordbrugsformal. Disse forpligtigelser er implementeret i dansk ret
i bekendtgerelse om anvendelse af affald til jordbrugsformal, bekendtgerelse nr. 843 af 23. juni 2017. Desu-
den vil forslagets vedtagelse betyde, at medlemsstaterne skal sikre en stgrre gennemsigtighed ved, at de rele-
vante data stilles til rddighed for offentligheden elektronisk pa en let tilgeengelig méde.

Okonomiske konsekvenser

Forslaget vil medfere, at der skal opbygges et nyt digitalt system, hvortil kommunerne skal indberette deres
data, og hvor data skal stilles til rddighed for offentligheden pa arlig basis. Forslaget vil potentielt kunne pé-
laegge enten Miljgstyrelsen eller kommunerne en omkostning, athangig af hvem der skal administrere den
nye ordning. Det vurderes umiddelbart ikke, at administrationen af en ny ordning kan give besparelser pa
grund af synergi med eller nedlaeggelse af nuvarende systemer. Forslaget skonnes ikke at have vasentlige
samfundsgkonomiske konsekvenser og vurderes ikke at medfere naevnevardige erhvervsgkonomiske konse-
kvenser.
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Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser

Forslaget vil via en forbedret og mere malrettet gennemfarelse og bedre oplysning af offentligheden bidrage
til et forhgjet beskyttelsesniveau. Med forslaget vil offentligheden fa adgang til klare oplysninger pa nationalt
plan. Det vil ogsa give offentligheden et overblik over, hvad der sker pd miljgomradet i Europa som helhed,
ligesom det vil hjelpe de nationale offentlige myndigheder med at handtere graenseoverskridende problem-
stillinger. Forslaget henviser til og sikrer overensstemmelse med kravene i direktiv 2003/4/EF om offentlig
adgang til miljgoplysninger og direktiv 2007/2/EF om geografisk information.

2) Direktiv 2002/49/EF (direktivet om ekstern stgj)

Lovgivningsmeessige konsekvenser

Det fremgér af bekendtggrelse om kortlaegning af ekstern stgj og udarbejdelse af stgjhandlingsplaner, at der
senest den 18. juli 2018 og herefter hvert femte ar skal vaere udarbejdet stgjhandlingsplaner beregnet pa
héndtering af stgjproblemer og -virkninger fra de starre veje, stgrre jernbaner, stgrre lufthavne og sterre
samlede byomrader. Med forslaget udskydes udarbejdelsen af stgjhandlingsplanen med et ar fra 2023 til
2024. Formalet er at forlaenge tidsperioden mellem rapporteringerne om henholdsvis stgjkortlegning og
stgjhandlingsplaner. Herefter geelder fortsat kravet om en revision af stgjhandlingsplanerne mindst hvert
femte ar. Det vurderes, at bekendtgarelsen vil skulle konsekvensrettes herefter, sa det ekstra ar fremgar.

Okonomiske og erhvervsmaessige konsekvenser

Forslaget forventes ikke at medfore veesentlige statsfinansielle eller administrative konsekvenser. Forslaget
skennes ikke at have veesentlige samfundsgkonomiske konsekvenser og vurderes ikke at medfere naevnevaer-
dige erhvervsgkonomiske konsekvenser.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skannes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU

3) Direktiv 2004/35/EF (direktivet om miljgansvar)

Lovgivningsmeessige konsekvenser

En vedtagelse af forslaget kan medfere behov for tilpasning af dansk lovgivning for at sikre, at der er hjem-
mel til at indhente alle de oplysninger, der fremover skal oplyses borgerne, og rapporteres til Kommissionen.

Okonomiske og erhvervsmaessige konsekvenser

Forslaget vurderes ikke at ville have erhvervsgkonomiske konsekvenser og kun meget begransede statsfinan-
sielle og administrative konsekvenser for det offentlige. P4 Miljostyrelsens hjemmeside er det allerede i dag
muligt at anmelde en miljeskade og se oplysninger om handelser, hvor der er truffet afggrelse om, at der er
en miljoskade eller overhangende fare for skade. Vedtages forslaget, skal der gives flere oplysninger og data,
hvilket vil kraeve en udbygning af hjemmesiden og labende opdatering af de oplysninger, offentligheden skal
have adgang til.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
Forslaget forventes at have positiv virkning péa beskyttelsesniveauet, da offentligheden far let adgang til flere
oplysninger om, hvor der er en miljoskade eller en overhangende fare for miljgskade.

4) Direktiv 2007/2/EF (Inspire-direktivet)

Lovgivningsmeessige konsekvenser

Forslaget vurderes ikke at medfare behov for endring i hovedloven, der implementerer INSPIRE-direktivet
(lovbekendtgerelse nr. 746 af 15. juni 2017 om infrastruktur for geografisk information i Den Europziske
Union). Det vurderes derimod, at forslaget vil medfere behov for a&ndringer i bekendtggrelsen (bekendtge-
relse nr. 296 af 25. marts 2010 om infrastruktur for geografisk information).
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Okonomiske og erhvervsmaessige konsekvenser

En konkret vurdering af endringsforslaget vil afvente Kommissionens forslag til &ndring af beslutning
2009/442/EC (INSPIRE rapportering og overvagning), som endnu ikke er offentliggjort, men som vil ud-
mente de forslag, som Kommissionen stiller i relation til dette forslag om tilpasning af rapporteringsforplig-
telserne pa det miljgpolitiske omrade.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skannes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU

5) Direktiv 2009/147/EF (fugledirektivet)

Lovgivningsmeessige konsekvenser

ZEndringen af rapporteringsbestemmelsen har ingen betydning for geeldende danske regler, og der er ikke
behov for at justere lovgivningen.

Okonomiske konsekvenser

ZEndringen efter fuglebeskyttelsesdirektivet har ingen gkonomiske konsekvenser for Danmark, da den preeci-
serer den galdende praksis for rapportering efter bestemmelsen, som Kommissionen og medlemsstaterne
allerede i 2013 blev enige om.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skonnes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU

6) Direktiv 2010/63/EU (direktivet om dyreforseg)
Lovgivningsmeessige konsekvenser
En vedtagelse af forslaget har ingen lovgivningsmaessige konsekvenser.

Okonomiske konsekvenser

Forslaget har ingen vaesentlige statsfinansielle eller administrative konsekvenser for det offentlige eller kon-
sekvenser for EU’s budget. Den foresldede a&ndring af artikel 43, der palaegger medlemsstaterne fra 2021
inden seks méneder at fremsende de ikke-tekniske projektresuméer (laegmandsbeskrivelser) til Kommissio-
nen, der efterfolgende offentligger dem, vil have mindre administrative konsekvenser for Fedevarestyrelsen.
Forslaget skennes ikke at have vaesentlige samfundsgkonomiske konsekvenser og vurderes ikke at medfere
neevnevaerdige erhvervsgkonomiske konsekvenser.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skannes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU.

7) Forordning (EF) nr. 166/2006 (E-PRTR-forordningen)

Lovgivningsmeessige konsekvenser

Hvis EU-forslaget vedtages, kan det veere nadvendigt at foretage mindre a&ndringer af det eksisterende dan-
ske PRTR-indberetningssystem med hensyn til hindtering af fortrolige data, og der skal foretages mindre
endringer i bekendtgerelsen vedr. bestemmelser om anmodninger om at fortroligholde data.

Okonomiske og erhvervsmassige konsekvenser

Forslaget har ingen vaesentlige statsfinansielle eller administrative konsekvenser for det offentlige eller kon-
sekvenser for EU’s budget. Forslaget skannes ikke at have vasentlige samfundsgkonomiske konsekvenser og
vurderes ikke at medfere naevnevardige erhvervsgkonomiske konsekvenser.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skannes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU.
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8) Forordning (EU) nr. 995/2010 (EUTR)

Lovgivningsmeaessige konsekvenser
ZEndringen af rapporteringsbestemmelsen har ingen betydning for geeldende danske regler, og der er ikke
behov for at justere lovgivningen i Danmark.

Okonomiske konsekvenser

Forslaget forventes ikke at medfore veesentlige statsfinansielle eller administrative konsekvenser. Forslaget
skennes ikke at have veesentlige samfundsgkonomiske konsekvenser og vurderes ikke at medfere naevneveer-
dige erhvervsgkonomiske konsekvenser.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skonnes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU.

9) RAdets forordning (EF) nr. 338/97 (CITES)

Lovgivningsmeessige konsekvenser
Forslaget har ikke konsekvenser for gaeldende dansk ret.

Okonomiske konsekvenser

Forslaget vurderes samlet set ikke at have gkonomiske eller administrative konsekvenser. Den ene del af
forslaget &endrer rapporteringshyppigheden fra hvert andet til hvert tredje a&r. Omvendt indeberer den anden
del af beslutningen fra CITES-partsmadet, at der indferes en ny arlig rapportering om ulovlig handel.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skannes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU

10) Rédets forordning (EF) nr. 2173/2005 (FLEGT-forordningen)

Lovgivningsmeessige konsekvenser
Zndringen af rapporteringsbestemmelsen har ingen betydning for geeldende danske regler, og der er ikke
behov for at justere lovgivningen.

Okonomiske konsekvenser

Forslaget forventes ikke at medfere veaesentlige statsfinansielle eller administrative konsekvenser. Forslaget
skennes ikke at have veesentlige samfundsgkonomiske konsekvenser og vurderes ikke at medfere navnevaer-
dige erhvervsgkonomiske konsekvenser.

Beskyttelsesniveauet og andre konsekvenser
En vedtagelse af forslaget skonnes ikke at bergre beskyttelsesniveauet i Danmark og EU.

Horing
Forslaget har vaeret i skriftlig hering i EU Miljgspecialudvalget.

Dansk Naturfredningsforening finder, at en tilfredsstillende og daekkende rapportering af direktiver indenfor
miljedirektiver er en forudsaetning for gennemferslen og for, at offentligheden kan folge med i medlemssta-
ternes indsatser. Dansk Naturfredningsforening er generelt positiv over for de foreslaede aendringer og me-
ner, at det skal vare afgerende for Danmark, at det sikres, at de pa ingen made forringer miljobeskyttelsesni-
veauet. Dansk Naturfredningsforening er skeptisk over for den foreslaede aendring af Direktiv 2009/147/EF
(fugledirektivet) med en forleengelse afrapporteringscyklussen fra tre til seks ar, da det vil gare det vanskeli-
gere at folge udviklingen. Dette mener Dansk Naturfredningsforening er saerligt uheldigt set i lyset af de se-
nere ars fald i antallet af fugle - seerligt i det abne land - ikke kun i Danmark men i hele Europa. Dansk Natur-
fredningsforening er dermed ikke enig i, at “en vedtagelse af forslaget skennes ikke at bergre beskyttelsesni-
veauet i Danmark og EU”, da en mindre frekvens kan vare med til at opdage aendringer i tide, sd nedvendige
policy-tiltag kan seettes ind. Dansk Naturfredningsforening statter 2endringen af rapporteringshyppigheden
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fra hvert andet til hvert tredje ar i Radets forordning (EF) nr. 338/97 (CITES), da der ogsa indfares en arlig
rapportering om ulovlig handel.

Forslaget har vaeret i hgring i EU Miljespecialudvalget.
92 gruppen spurgte til indholdet i &ndringerne i direktivet om slam for rensningsanlag.

Danmarks Naturfredningsforening mente, at man i forhold til direktivet om slam for rensningsanleeg matte
acceptere ggede omkostninger, hvis det betad, at offentligheden fik bedre indsigt. Danmarks Naturfrednings-
forening fremforte, at man ikke mente, at der var brug for at reducere kadencen for rapportering ifolge fugle-
beskyttelsesdirektivet, og at man var bekymret for, at det kunne anvendes til at seenke beskyttelsesniveauet.
Danmarks Naturfredningsforeningen vurderede, at overvigning, data og rapportering for direktiver og for-
ordninger pa miljgomradet bidrager til at sikre miljobeskyttelsesniveauet, og at det er vigtigt ikke blot at
fastholde, men at forbedre beskyttelsesniveauet. Det var ligeledes vigtigt, at miljerapportering bidrager til
opfyldelsen af Aarhuskonventionen.

Verdensnaturfonden (WWF) stgttede betragtningerne fra Danmarks Naturfredningsforening.

Generelle forventninger til andre landes holdninger

Forslaget er baseret pa resultatet af Kommissionens evaluering om rapportering og overvagning af EU's mil-
jopolitik. De fleste medlemsstater har veeret overordnet positive overfor forslaget. I forhold til direktiv
86/278/EQF (direktivet om slam fra rensningsanlag) er der bred opbakning til Kommissionens forslag fra
medlemsstaterne. Danmark har understreget, at man fortolker Kommissionens forslag siledes, at det ikke
indebaerer forpligtelser til opbygning af nye datasystemer. I forhold til direktiv 2007/2/EF (Inspire-
direktivet) kan medlemsstaterne generelt acceptere Kommissionens forslag. Danmark har sammen med flere
andre medlemsstater understreget, at man fortolker direktiveendringerne siledes, at de ikke medferer yderli-
gere forpligtelser. I forhold til direktiv 2009/147/EF (fugledirektivet) statter medlemsstaterne generelt.
Formandskabets kompromis leegger op til en storre ensretning af rapporteringsforpligtelserne mellem habi-
tat og fugledirektiverne.

Regeringens forelgbige generelle holdning

Regeringen statter generelt forenkling af miljerapportering, der ikke underminerer de oprindelige retsakters
formal og styrker. Regeringen statter generelt Kommissionens forslag, da det bidrager til at skabe oget sy-
stematik og ensartethed pa tveers af rapporteringsforpligtigelserne pa det miljgpolitiske omrade.

Regeringen er ogsa saerligt positiv over for de tiltag i forslaget, der betyder gget gennemsigtighed for offent-
ligheden. Regeringen havde gerne set, at flere direktiver var medtaget i forslaget, men stgatter, at Kommissio-
nen har prioriteret de valgte forslag.

Regeringen stgtter generelt de afsnit i forslaget, der i endnu hgjere grad specificerer rollefordelingen mellem
Kommissionen og Det Europziske Miljgagentur, da dette er med til at mindske den samle arbejdsbyrde.
Regeringen mener desuden, at Det Europziske Miljgagentur bgr have en central plads i indsamlingen og
formidlingen af europaiske miljgdata.

Regeringen arbejder for, at forslaget medferer reducerede administrative forpligtelser og dermed ikke med-
forer ungdvendige foregede administrationsomkostninger for den offentlige sektor. Det gaelder, herunder i
forhold til endringer til direktiv 86/278/EQF (direktivet om slam fra rensningsanlag), som potentielt kan
palaegge medlemsstaterne stgrre omkostninger til administration.

Regeringen arbejder for, at forslagets tilpasninger af rapporteringsforpligtigelserne ikke medferer betydelige
negative gkonomiske konsekvenser for erhvervslivet.
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Regeringen arbejder for, at der er storst mulig ensretning af rapporteringsforpligtelserne mellem vand-, fug-
le, natur- og havdirektiverne. Regeringen arbejder herunder for, at der ikke sker svaekkelser af betydning for
beskyttelsesniveauet.

Regeringen stotter eendringsforslaget af INSPIRE-direktivet, men vil have sarlig opmerksomhed p4, at im-
plementeringen sker pa en hensigtsmaessig made.

Regeringen agter pa trods af indsattelsen af en 6 maneders frist fra 2021 for offentliggarelse af ikke-tekniske
resumer i direktiv 2010/63/EU (direktivet om dyreforsgg) at fortsaette med hurtig offentliggorelse af de de-
taljerede oplysninger. Danmark modtager stor anderkendelse for dette fra bide danske NGO- og erhvervsin-
teressenter samt internationale dyrevelfeerdsorganisationer.

Regeringen arbejder for en afklaring fra Kommissionen for behovet for indsamlingen af fortrolige oplysnin-
ger i forbindelse med andringen af forordning (EF) nr. 166/2006 (E-PRTR-forordningen).

Tidligere forelaeggelser for Folketingets Europaudvalg
Der er oversendt grundnotat til Folketingets Europaudvalg den 28. juni 2018.

Notatet er ligeledes fremsendt til Folketingets Miljg- og Fadevareudvalg.
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