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Henvendelse vedr. L194 - kvalifikation af
selvstaendig erhvervsvirksomhed ved deltagelse i
. [ ]
et skattemaessigt transparent selskab I
|
Skatteministeren har d. 26. april 2017 fremsat L194, som FSR-danske revisorer __
kommenterede under hgringen. ]
[
Efter FSRs opfattelse er der dog behov for afklaring af konsekvenserne af, at en =
deltager i et transparent selskab som fglge af forslaget fremadrettet bliver anset ]

for lgnmodtager, idet bemeaerkningerne til lovforslaget giver anledning til
usikkerhed med deraf fglgende risiko for, at det fremsatte lovforslag rammer
bredere end Skatterddets afggrelse giver anledning til.

Vi skal derfor tillade os at rette henvendelse herom samt om visse andre tekniske
aspekter af forslaget.

Konsekvenser ved en omkvalificering til Isnmodtager
Rammes en ejer i et skattemasssigt transparent selskab af naerveaerende
lovaendring, er det vigtigt at f3 afklaret praecist, hvad konsekvenserne heraf er.

Skattemaessig behandling af “afkast” af investeringen
Ministeren bedes bekraefte, at den del af selskabsdeltagerens (partnerens)
samlede vederlaeggelse, der anses for afkast af ejerens investering i
partnerselskabet mv., kan indg8 i ejerens virksomhedsordning i overensstemmelse
med geeldende regler og praksis, da praksis vedr. transparente selskaber, der er
erhvervsdrivende, betyder at selskabsdeltagerne ogs3 vil vaere erhvervsdrivende.
Afkastet vil sdledes stamme fra en investering i en selvstandig
erhvervsvirksomhed.

Beregning af afkast af investeringen

Hvis en selskabsdeltager (partner), der hidtil har veeret beskattet som selvstaendig
erhvervsdrivende, som fglge af lovforslaget nu skal anses som Ignmodtager, skal
denne partners samlede vederlag ifglge bemaerkningerne til forslaget fordeles pa
henholdsvis Ign og investeringsafkast. Det bemaerkes i denne forbindelse, at
anvendelsen af ordet “investeringsafkast” er misvisende, idet der ikke er tale om



investeringsafkast, men derimod om resultatandel i en erhvervsvirksomhed, jf.
ovenfor.

Det m3 antages, at det er den pdgaeldendes faktiske vederlag for det padgeeldende
dr, der skal fordeles pa henholdsvis en Igndel og virksomhedsindkomst
(resultatandel i virksomheden som “passiv” investor). Det faktiske vederlag ma
antages at vaere summen af den i arets Igb udbetalte a-conto overskudsandel og
den del af selskabets resterende nettooverskud, der herefter godskrives den
pageeldende partners kapitalkonto. Skatteministeren bedes bekreefte dette.

Som fglge af det skattemaessige transparensprincip anses ejere af transparente
selskaber for i skattemaessig henseende at eje ideelle andele af det transparente
selskabs aktiver og passiver. Dette ses fortsat at vaere gaeldende, ogsa for ejere,
der efter lovforslaget nu vil blive anset for Isnmodtagere. Skatteministeren bedes
bekraefte at ejere, der bliver ramt af forslaget, fortsat vil blive anset for at eje
ideelle andele af selskabets aktiver og passiver, opgjort pa grundlag af deres andel
af selskabets samlede indskudskapital.

For sa vidt angdr den del af vederlaget, der skal henfgres til virksomhedsindkomst
(resultatandel i virksomheden som “passiv” investor), bedes skatteministeren
bekraefte, at selve indkomstopggrelsen vil skulle ske efter de gaeldende regler for
erhvervsdrivende, herunder fx med hensyn til afskrivninger og forskydning i
acontoavance pd igangvaerende arbejder, idet selskabet som s3dan jo driver
erhvervsmaessig virksomhed.

Hvis en selskabsdeltagers kapitalandel eksempelvis andrager 1.000.000 kr.,
svarende til 5% af selskabets samlede indskudskapital, mens selskabsdeltagerens
samlede vederlaeggelse for det pagzeldende &r andrager 2.000.000 kr. (udbetalt
eller tilskrevet selskabsdeltagerens kapitalkonto), hvoraf 1.850.000 kr. anses for
Ignindkomst, mens de resterende 150.000 kr. anses for virksomhedsindkomst
(resultatandel som “passiv” investor), bedes ministeren bekraefte, at den
skattepligtige virksomhedsindkomst skal opggres med udgangspunkt i de 150.000
kr., reguleret pa saedvanlig vis for fx afskrivninger og forskydning i acontoavance
pd igangvaerende arbejder, baseret pa selskabsdeltagerens ideelle andel pa 5% af
selskabets aktiver og passiver.

For s3 vidt opggrelsen af den del af vederlaget, der skal anses som
investeringsafkast (virksomhedsindkomst), anfgres i lovbemaerkningerne
fglgende:
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” Dels m& der ses p8, hvilket afkast man normalt kan opnd af en tilsvarende
investering”..

Skatteministeren bedes bekrzefte, at det er et afkast for en investering i aktier
med en tilsvarende risikoprofil, der skal sammenlignes med. Det skal i denne
forbindelse bemaerkes, at dette utvivisomt vil give anledning til betydelig
usikkerhed i praksis.

Det skal i denne forbindelse endvidere bemaerkes, at selskabet er pligtigt til at
indeholde A-skat i den del af selskabsdeltagerens samlede vederlag, der som fglge
af lovforslaget skal anses som Ign. Ministeren bedes oplyse, hvorledes selskabet
kan sikre sig, at der indeholdes A-skat med det korrekte belgb, under hensyntagen
til, at der i praksis vil vaere usikkerhed om, hvorledes fordelingen af det samlede
vederlag pa Ign og investeringsafkast konkret skal foretages. Hvordan skal der
forholdes med hensyn til A-skat, hvis selskabsdeltageren veelger - eller ifglge
selskabsaftalen er forpligtet til - at lade en del af sin andel af arets driftsresultat
indesta i selskabet?

Det er i bemeerkningerne til § 1 anfgrt, at det vil "vaere naturligt, at der
skattemeaessigt ikke anerkendes mere som afkast af investeringen, end der faktisk
er udloddet fra det skattemeaessigt transparente selskab.” Det er i denne
sammenhang ikke naevnt, at en deltager i et partnerselskabet mv. (hvad enten
deltageren er en fysisk person eller et anpartsselskab) ofte vil have ydet et
ansvarligt 13n eller et almindeligt 18n til P/S’et eller I/S'et.

Ministeriet bedes bekraefte, om afkast fra partnerselskabet m.v. ogsd omfatter
a) afkast fra ansvarlige 1an ydet til P/S’et mv.?
b) afkast fra almindelige 18n ydet til P/S’et mv.?

Det synes i bemaerkningerne forudsat, at det er afkastet opgjort som en
nettoindkomst, der skal beskattes som afkast, og at nettoindkomsten opggres
efter skattelovgivningens almindelige regler, herunder skattemaessige
afskrivninger.

Vil skatteministeren, safremt en personlig deltager i et P/S eller I/S ikke benytter
virksomhedsordningen, foresld en sikker hjemmel til at sikre, at det er
nettoindkomsten, som beskattes, saledes at det fx undg%s, at indteegter skal
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beskattes som personlig indkomst, mens nogle udgifter kun kan fradrages som
ligningsmeessige fradrag eller som fradrag i kapitalindkomsten med begraenset
fradragsveerdi?

Skatteministeren bedes oplyse, om han vil stille forslag om, at afkast fra P/S’et
m.v. skal anses som kapitalindkomst i skattemaessig henseende i det omfang,
afkastet ikke indgar i en deltagers virksomhedsordning?

Haevning fra virksomhedsordningen

En kapitalejer i et transparent selskab anses for at eje ideelle andele af samtlige
aktiver og gaeldsposter i selskabet. En aktie i et partnerselskab med en indre vaerdi
pd aktien pd f.eks. 100.000 kan eksempelvis bestd af 1.000.000 kr. i aktiv andel
0g 900.000 kr. i geeldsandel.

Hvis denne partnerselskabsaktie af en eller anden grund skal traekkes ud af
virksomhedsordningen den 01.01.2018 grundet naerveerende lovforslag, bgr
konsekvensen ikke veere, at dette skal anses for en haevning i
virksomhedsordningen.

Skatteministeren bedes bekrzefte, om en person, der deltager i et partnerselskab
eller anden transparent struktur, ikke skal anses for at have foretaget en havning
fra virksomhedsordningen, safremt personen pga. lovaendringen skal beskattes
som Ignmodtager af vederlaget for sin arbejdsindsats, og den pagaeldende tidligere
har investeret midler fra virksomhedsordningen i partnerselskaber eller lignende i
form af henholdsvis

a) indskudt kapital?

b) ansvarlige 1&n?

c) almindelige 18n?

Alternativt ses udgangspunktet umiddelbart at vaere, at der fgres 1.000.000 kr. ud
af virksomhedsordningen i haeverakkefglgen, mens 900.000 kr. indskydes pa
indskudskontoen.

I praksis vil dette i mange tilfelde udigse skat af opsparede overskud i
virksomhedsordningen. Disse opsparede overskud kan ofte vaere indtjent i andre
virksomheder tilhgrende den skattepligtige. Der bgr i safald laves lovhjemmel til,
at aktien treekkes ud, enten udenom haveraekkefglgen eller til nettoveerdien, da
der jo ikke er adgang til de midler, der er bundet i selskabet.
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Selskabsdeltagere

Som anfagrt i lovforslagets almindelige bemaerkninger har Hgjesteret i en dom fra
1998 fastsldet, at det er muligt for en erhvervsdrivende at drive virksomhed
gennem et 100 pct. ejet aktie- eller anpartsselskab. I praksis ses det ofte, at
partnere ejer en ejerandel i det transparente selskab gennem hvert sit
anpartsselskab, i hvilket hovedanpartshaveren er ansat, og at det er i bindende
svar er fastslaet, at anpartsselskabet er rette indkomstmodtager af honorar fra det
transparente  selskab. S3fremt en sddan  hovedanpartshaver (den
erhvervsdrivende person) som fglge af den foresldede bestemmelse anses for
lsnmodtager, medfgrer det en risiko for, at der kan opstd “trippelbeskatning” (1)
beskatning af hovedanpartshaveren som Ign fra det transparente selskab, 2)
tilskudsbeskatning af anpartsselskabet og 3) udbyttebeskatning ved udlodning af
belgbet fra anpartsselskabet), dvs. en samlet beskatning pa op til ca. 110 pct. Det
er i lovforslaget ikke angivet, hvorledes fordelingen mellem Ign og afkast fra den
investerede kapital skal ske.

Skatteministeren bedes bekraefte, at anpartsselskabet skal anses som rette
indkomstmodtager af det afkast fra det transparente selskab, som ikke beskattes
som lgn?

Skatteministeren bedes oplyse, om der er eller vil blive foresldet en hjemmel til at
omggre fordelingen mellem Ign, som beskattes hos partneren personligt, og det
afkast, som beskattes hos anpartsselskabet, safremt SKAT matte vaere uenig i den
fordeling, der er foretaget?

8§ 2 - ikrafttraaden

Det er i bemaerkningerne til § 2 anfgrt: ” Selskaber kan have forskudt indkomstar.
For selskaber med bagudforskudt indkomst8r, fx perioden fra den 1. juli 2017 til
den 30. juni 2018, har loven virkning fra og med indkomstdret 2019, idet
indkomst8ret p8begyndes den 1. juni 2018.”

En hovedanpartshaver (fysisk person) er ansat i sit 100 pct. ejede anpartsselskab.
Anpartsselskabet er selskabsdeltager i et transparent selskab og leverer
konsulentydelser til det transparent selskab og far del i overskuddet i transparent
selskab gennem honorar, overskudsdeling og/eller udbytte. Efter de hidtidige
regler har anpartsselskabet veeret rette indkomstmodtager, men dette forudsaettes
andret, efter loven far virkning. Hovedanpartshaveren opggr sin skattepligtige
indkomst 1/1-31/12 2018 (kalenderdret), men den pagaeldendes anpartsselskab
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har bagudforskudt indkomstar, saledes at indkomstaret 2018 Igber fra 1/7 2017
til 30/6 2018.

Det bedes bekreeftet, at loven far virkning fra og med det indkomstar, der
pdbegyndes den 1/7 2018, sdledes at anpartsselskabet og ikke
hovedanpartshaveren skal anses som rette indkomstmodtager af
konsulentvederlag, overskudsdeling og udbytte fra det transparente selskab indtil
indkomstar, der pabegyndes efter denne dato.

Det bedes endvidere bekreeftet, at anpartsselskabet ogsd skal anses som rette
indkomstmodtager af overskudsdeling, som fastseettes og udbetales i efteraret
2018 fra det transparente selskab, ndr der er tale om fordeling af indkomst optjent
i perioden 1/7 2017 til 30/6 2018 (inden indkomstaret for anpartsselskabet
starter), jf. princippet i Hgjesterets dom SKM2003.389.HR.

FSR star gerne til radighed, safremt der skulle vaere spgrgsmal til ovenstdende.

Med venlig hilsen

Bjarne Gimsing Mette Bggh Larsen
Formand for Skatteudvalget Skattechef
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