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Hgring over forslag til lov om a&ndring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen,
lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af
ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.) og forslag til adresseloven

Pa vegne af Aalborg Universitet, Institut for Planlaegning, Landinspektgruddannelsen fremsender
undertegnede hermed fglgende bemaerkninger til ovennaevnte lovforslag.

De specifikke bemaerkninger til lovforslagene fremgar af bilag 1 og 2 (se seerskilte vedhaeftede bilag), som er
tilvejebragt via en workshop afholdt mellem Praktiserende Landinspektgrers Forening (PLF), Den danske
Landinspektgrforening (DDL) og Aalborg Universitet (AAU), Institut for Planlagning, Landinspektgruddan-
nelsen. De to bilag daekker over konkrete bemaerkninger til de enkelte lovforslag — disses indhold og
formulering. Bemaerkninger som det pga af den korte hgringsfrist henover sommerferien ikke har vaeret
muligt yderligere at bearbejde.

Overordnet er AAU positiv i forhold til den udvikling, der via Grunddataprogrammet er iveerksat i forhold til
modernisering af det danske ejendomsdannelse og -registreringssystem. Safremt intentioner bag
Grunddataprogrammet skal realiseres, er det vigtigt, at de fremsendte lovforslag understgtter
Grunddataprogrammet. | relation hertil er AAU af den opfattelse, at der er behov for at fokus specielt
rettes mod fglgende hovedpunkter:

o Den anvendte terminologi i lovforslagene set i relation til intentionerne med Grunddata-
programmet og modernisering af ejendomsdataomradet,

o Vurdering af de nye ejendomsdatasamlinger der oprettes - set i forhold til rationalisering og
effektivisering af ejendomsdannelsesprocessen,

o Sikring af en effektiv ejendomsdannelsesproces — gnsket om entydighed i forstaelse af en bestemt
fast ejendom samt de processer der danner baggrund for dannelsen af nye ejendomme,

o Sikring af at lovforslagene understgtter udviklingen af digital sagsbehandling med mulighed for
anvendelse af alle ejendomsrelaterede data i digitale sagsbehandlingssystemer,

o @get fokus pa internationale standarder i forhold udvikling af digitale ejendomsdannelses- og
registreringssystemer.
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| forhold til sidstnaevnte kan det navnes, at den internationale standardisering, der anvendes i
Kortforsyningen, for gjeblikket er under udvidelse til ogsa at omfatte matrikulaert arbejde. Det ma
forventes, at der sidst i 2017 foreligger en InfraGML standard, der bl.a. omfatter GML-kodning af skel,
grundstykker, bestemte faste ejendomme, ejerlejligheder med de rum eller flader, ejerlejligheden bestar
af, samt et sakaldt superficieObjekt, der svarer til bygning pa fremmed grund. Dette indebzerer, at alt
matrikulzert arbejde kan udfgres med den type kodning, som blev introduceret til stedfeestelse af
servitutter.

Fremdriften i det internationale standardiseringsarbejde fremgar offentligt af fglgende link:
http://www.opengeospatial.org/standards/requests/148.

AAU bidrager gerne i forhold til det kommende arbejde med kvalificering og implementering af
lovarbejdet og star selvfglgelig til radighed i forhold til en uddybning af de fremsendte bemaerkninger.
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Bemaerkninger til hgring vedrgrende ”Forslag til Lov om &ndring af lov om
udstykning og anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om
tinglysning og forskellige andre love” samt ”Forslag til adresseloven”

Pa vegne af Praktiserende Landinspekterers Forening (PLF) skal jeg fremkomme med fglgende
bemaerkninger til de 2 ovennaevnte forslag til ny lovgivning.

Aalborg Universitet Institut for Planlaegning (AAU), Praktiserende Landinspektarers Forening (PLF) og
Den danske Landinspektarforening (DdL) mobiliseret feellesressourcer til en workshop for en
systematisk gennemgang af lovforslaget. Resultatet heraf er et faellesdokument med saerskilte
bemaerkninger til de enkelte forslag — vedheeftet som Bilag 1. og Bilag 2.

PLF indestar for dokumenterne og henviser der til for konkrete bemaerkninger til lovforslagene.

Derudover har PLF som interesseorganisation for Praktiserende Landinspektgrer i Danmark fglgende
bemeerkninger til lovforslagene som vi seerskilt vil fremheeve:

Bemaerkninger til hgring vedrgrende " Forslag til adresseloven”:

Danmarks Adresseregister (DAR) indeholder geografiske beliggenhedsoplysninger og oplysninger
om, hvilke ejendomme og bygninger adressen hgrer til (via BFE-nr.).

Hvorledes skal denne oplysning om beliggenhedsoplysninger i DAR, forstas i forhold at det paleegges
Geodatastyrelsen at lave et saerskilt (unikt) ejendomsbeliggenhedsregister. Hvis disse registre ikke
koordineres forsvinder ideen med datafordeleren, og der vil vaere en dobbeltregistrering i forhold til
det kommende register over faste ejendommes beliggenhedsadresser.

Bemeerkninger til hgring vedrgrende " Forslag til Lov om andring af lov om udstykning og
anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og
forskelligeandre love”:

Helt overordnet er der 2 ting som udger overordnede problemstillinger som skal handteres.

Forslag uden preecis beskrivelse af hvad der stilles i stedet:

I henhold til implementering af de enkelte lovtekster neevnes i lang reekke sammenhaenge at
"ministeren kan fastsaette naermere regler herom...”. Dette betyder at det er vanskeligt at foretage en
vurdering af de konsekvenser som vedtagelse af de enkelte lovaendringer far. Saledes som lovteksten
foreligger pa nuveerende tidspunkt forudsaettes et omfattende arbejde i forhold til udarbejdelse af
vejledninger mv. i forbindelse med implementering af sendringerne.

PLF stiller sig naturligt til radighed for detaildreftelser af det kommende regelszet.

Terminologi:

Manglende klarhed over de begreber der benyttes i forhold til "registrering”, "notering”, "pategning”,
"tinglysning”, "indberetning” mv. i forhold til de enkelte lovomrader. Eksempelvis benyttes "tinglysning”
om stort set alt der registreres i tinglysningssystemet.



Det er ngdvendigt med en praecisering af "landinspektar med beskikkelse”, sa der ikke hersker tvivl
om ansvar og kompetence i forhold til ansaettelsesforhold. Som udgangspunkt ma det knytte sig til
"Lov om landinspektgrvirksomhed”, hvor der er tale om en "praktiserende landinspektar med
beskikkelse” — altsa en beskikket landinspektgr der er indehaver / ejer eller ansat i et privat
landinspektgrfirma.

Konkrete emner med vital betydning som fremdrages saerskKilt:
Tinglysningsslgjfen og heraf afledte problemstillinge:

Hidtil har prioriteten af servitutter fint vaeret styret af tinglysningsdatoen, sa en servitut som fglger et
overfgrt areal uden problemer glider ind i prioritetsraekkefglgen efter dato.

Dette bar naturligt fortseette, og teksten bgr derfor preeciseres at prioritering af rettigheder alene er
relevant for heeftelser og ikke for servitutter.

Hvis forslaget om seerskilt prioritering af servitutter efter individuel sken og ved pategning
gennemfares vil risikere at fordyre den matrikuleere sag. Safremt det ma opsta behov for
pataleberettigedes tilsagn vil opgaven i visse tilfeelde veere endog meget omkostningstung om
omfangsrig — og i visse tilfeelde umulig at gennemfare

Udstilling af forelgbige data, SUT:

Med forslaget udstilles data forelgbigt fra sager far de er godkendt.

PLF har gennem en seerskilt service SUT udstillet disse data gennem laengere tid.

Betaling for denne ydelse er betalt af abonnenter pa denne ydelse, der har ikke veeret en gkonomisk
belastning af den enkelte rekvirent af sagen.

Med den nye Igsning ggres udstillingen af forelgbige data vederlagsfri, saledes arbejdet med at
frembringe disse data, alene ma betales af rekvirenterne af sagerne.

Uskadelighedsattest:

Ved loveendringerne overdrages kontrollen vedr. benyttelse af uskadelighedsattest fra
Geodatastyrelsen til Tinglysningsretten. | relation hertil er der behov for en klar procesbeskrivelse
omkring anvendelsen af uskadelighedsattester for savel jordstykker som ejerlejligheder.

Safremt den nuveerende 5-arige "karensregel” for anvendelse af uskadelighedsattest opretholdes, er
det et krav, at Tinglysningsretten opretter en digital tjeneste, som udstiller udstedte
uskadelighedsattester pa de respektive ejendomme.

Stedfzestelse:

Enig i at stedfeestelse af nye servitutter fortsat skal stedfeestelse, men mener dog at dette bade skal
ske ved tinglysningsrids (pdf-fil) og gml-fil

Udfordring:

Hvis der i forbindelse med aendringer vedr. uskadelighedsattest sker en aendring af reglerne, der
medfgrer at adgangen til at benytte uskadelighedsattest begraenses og hvis de ovenfornaevnte
problemstillinger vedr. servitutter, udstilling af forelgbige data gennemfgres, vil det alt andet lige
medfgare ikke ubetydelige skonomiske konsekvenser for gennemfgrelse af enkelte matrikuleere sag.
Dette vil latent kunne fgre til at mindre sagen, hvor gkonomien ikke star mal med udkommet af sagen
droppes af lodsejer. Dette medfarer at vi far registeret faerre sager, og vores rigistre bliver mere
ufuldsteendige.

Dette bar man veere bevidst om i forbindelse med udformningen af de konkrete bestemmelser.

Sgren Ladegaard Andersen
Formand for PLF
Bilag 1: Bemeaerkninger til hgring vedragrende "Forslag til adresseloven”

Bilag 2: Bemeerkninger til hgring vedrgrende "Forslag til Lov om aendring af lov om udstykning og
anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love”
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Horing over forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i matrik-
len, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering
af ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.).

Den danske Landinspektarforening (DdL) har ved mail af 1. juli 2016 modtaget hgring over udkast
til forslag til lov om gendring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lov om Geoda-
tastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og
—forvaltning m.v.) med frist for fremsendelse af bemaerkninger til lovforslaget den 12. august 2016.

Lovforslaget udmgnter dele af grunddataprogrammets delaftale 1 om "Ejendomsdataprogrammet”
(GD1).

Den nuvaerende ejendomsregistrering har en raekke grundlaeggende og iboende uhensigtsmaes-
sigheder, som besvaerligger en enkel og sammenhaengende anvendelse af ejendomsdata — der

sker en uensartet registrering af fast ejendom, der etableres en raekke skyggeregistre (dobbeltre-
gistrering), og det er vanskeligt at sammenhold data.

De overordnede formal med delprogrammet er derfor blandt andet at forbedre data, forenkle ejen-
domsregistreringen samt skabe sammenhzeng mellem de forskellige registre.

Konkret betyder initiativet om ejendomsdata at:

¢ Oplysninger om ejendomme og bygninger samt disses ejerforhold registreres pa en ensar-
tet made i de autoritative registre pa ejendomsomradet

o De autoritative registre for grunddata pa ejendomsomradet er Matriklen, BBR og den nye
Ejerfortegnelse

e Entidlig og entydig identifikation af fast ejendom, allerede fra ejendommens projekistadie,
giver en gget sikkerhed i de mange transaktioner, der finder sted, inden ejendommen er
solgt, belant og bebygget

e (Grunddata om ejendomme harmoniseres under et faelles ejendomsbegreb: "Bestemt Fast
Ejendom” og registreres samme sted — i Matriklen

e En raekke skyggeregistre udfases.

DdLs bemaerkninger til lovforslaget tager grundlzeggende udgangspunkt i denne kort opsumme-
rede baggrund og formal med ejendomsdataprogrammet.

Idet haringsperioden har ligget uhensigtsmaessigt hen over sommerferieperioden, har Aalborg
Universitet Institut for Planleegning (AAU), Praktiserende Landinspektarers Forening (PLF) og Den
danske Landinspektarforening (DdL) mobiliseret feellesressourcer til en workshop for en systema-
tisk gennemgang af lovforslaget. Resultatet heraf er et feellesdokument med spontane bemeerk-
ninger til lovforslaget samt til de "almindelige bemaerkninger” til lovforslaget — vedhaeftet som bilag
1.
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DdL kan sta fuldt inde for bemeerkningerne til de "Konkrete bemaerkninger til lovteksten”, som er
mere eller mindre efter konsensus mellem AAU, PLF og DdL. Medens "Bemaerkninger til begrun-
delse for lovforslaget” omfatter mere ubearbejdede saerskilte parts-bemaerkninger og spargsmal til
lovforslaget.

DdL vil gerne bidrage til yderligere kvalificering af lovforslaget / lovarbejdet ved et fysisk dialog-
mgde med de ansvarlige myndigheder — ogsa i betragtning af haringsperiodens placering.

Derudover har DdL som interesseorganisation for landinspektarer i Danmark falgende seerskilte
bemaerkninger til lovforslaget.

Generelt

Lovforslaget skal skabe rammen for at gennemfgre dele af grunddataprogrammets delaftale 1 om
ejendomsdataprogrammet og omfatter séledes primeert overordnede lovaendringer. Som lovtek-
sten foreligger, er det derfor vanskeligt at vurdere og give bemaerkninger til konsekvenserne af de
enkelte foreslaede lovaendringer.

Farst nar der foreligger forslag til mere konkrete regler i bekendtgarelser og preeciseringer i cirku-
leerer samt udkast til nyt feelles it-system (samarbejde myndigheder og landinspektar), vil det vaere
muligt at vurdere lovforslagets raekkevidde i forhold til egentlig implementering af aendringerne /
GD1.

Ejendomsregistrering

Lovforslaget fraviger ejendomsdataprogrammets erkleerede formal om ensartethed omkring ejen-
domsbegrebet og ejendomsregistreringen — specielt omkring bygning pa fremmed grund (BPFG).

Registrering af BPFG blot vil ske ved en notering i matriklen, som ikke er en ejendomsdannelse i
lighed med registrering af samlet fast ejendom og ejerlejligheder. Problemet ligger i, at lovforslaget
ikke tager skridtet fuldt ud og flytter kompetencen til vurdering og definition af BPFG fra Tinglys-
ningsretten til Geodatastyrelsen.

DdL anbefaler denne kompetenceoverflytning, sa det samlede ansvar for ejendomsdefinition over-
fares til ejedomsregistreringsmyndigheden Geodatastyrelsen.

Lovforslaget bergrer ikke et grundlaeggende problem og forskel pa ejendomsdannelse / -eendring
vedrgrende BPFG i forhold til andre ejendomstyper. BPFG kan p.t. i princippet kun oprettes eller
nedlaegges. Der kan ikke registres / noteres en andring i tingbogen vedrarende BPFG, hvilket er
uhensigtsmaessigt i forhold til sikker og effektiv ejendomsregistrering.

DdL anbefaler, at det kan registreres en eendring af BPFG (udvidelse, indskraenkning) med re-
spekt af "tilveekstleeren”, saledes at rettigheder i BPFG aendres (udvides eller indskraenkes), nar
der sker en &endring af BPFG — selvfglgelig under hensyntagen til rettighedshavere i BPFG.

INSPIRE principper

Lovforslaget lever ikke op til grunddataprogrammets INSPIRE-princip, om at grunddata skal regi-
streres og opdateres ét sted, idet der skabes en raekke nye registre — ejerfortegnelsen, beliggen-
hedsadresseregister og register for bygning pa forstrand / sgterritoriet. Desuden omfatter de to
farstnaevnte registre en dobbeltregistrering af eksisterende data fra henholdsvis Tingbogen og
Danmarks AdresseRegister (DAR).
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DdL anbefaler, at registrering af "anden ejer” (administrator eller andre der pa ejer vegne kan rade
over ejendommen) implementeres i den digitale tingbog i en seerskilt "rubrik”, hvor parten kan no-
teres, hvis der diskrepans i forhold til tinglyste ejer. Herved undgas dobbeltregistrering og etable-
ring af et nyt reqister.

DdL anbefaler, at registrering af beliggenhedsadresse implementeres i DAR i en saersKilt "rubrik”,
hvor den kan noteres, hvis den adskiller sig fra ejendommens adresse. Herved undgas dobbeltre-
gistrering og etablering af et nyt register.

DdL anbefaler, at bygning pa forstrand / sgterritoriet (BPFS) registreres i matriklen pa lige fod med
samlet fast ejendom og ejerlejligheder. Herved sikres det tillige, at ejerlejligheder samles i ét og
samme register, hvilket ikke er tilfeeldet med lovforslaget, idet en ejerlejlighedsopdeling af en
BPFS pataenkes registreret i registeret for bygning pa forstrand / seterritoriet.

Lovforslaget lever ikke op til grunddataprogrammets INSPIRE-princip, om at data skal kunne an-
vendes sammen og i mange forskellige sammenhange.

Forslaget omfatter ikke krav til ensartet digital registrering og udstilling af alle typer bestemt fast
ejendom. Ejerlejligheders geometri registreres ikke digitalt, og BPFG registres kun med en sted-
feestet geometri i forbindelse med tinglysning af en transaktion vedrgrende bygningen. Det fasthol-
der en uzendret kompliceret manuel proces omkring anvendelse disse ejendomsdata.

DdL anbefaler, at der stilles krav om digital registrering af alle ejendomstyper i samme reference-
system som det digitale matrikelkort, sa alle ejendomsdata kan sammenstilles og bruges i forvalt-
ningsmaessig og forretningsmaessig sammenhaeng.

Forslaget foreslar at kravet om geografisk stedfeestelse af nye servitutter opharer og erstattes
med en semidigital lasning — et pdf-rids. Det er et betydeligt tilbageskridt i udvikling af en sam-
menhaengende og effektiv digital forvaltning.

DdL anbefaler, at stedfaestelsen af nye servitutter opretholdes, og at der udvikles en lgsning, hvor
data kan udstilles og downloades via en webservice.

Ansvarsforhold

De foreslaede aendringer vedrgrende udstilling af forelobige data samt indfarelse af "tinglysnings-
slajfen” efterlader uklarhed omkring ansvarsforhold, hvilket skaber usikkerhed omkring landin-
spektarens eventuelle ansvarspadragelse og rolle.

Nar ejendomseendringer udstilles "offentligt” pa et tidligt tidspunkt i ejendomsdannelses-/ &en-
dringsprocessen, kan det ikke undgas, at der vil opsta situationer, hvor de forelgbige data er skit-
semaessige og / eller, at der vil ske mere radikale sendringer undervejs inden den endelige regi-
strering. Her er der behov for en beskrivelse af landinspektarens ansvarsforhold — padrager land-
inspektaren sig et ansvar, hvis en anden part / radgiver har gennemfert transaktioner pa forelg-
bige data, som eendres af den ene eller anden grund?

Med lovforslaget indfares en ny "tinglysningsslgjfe” i den matrikulaere proces — en ny forretnings-
gang, som erstatter det nuvaerende samarbejde mellem tinglysningsretten og landinspektaren om-
kring forholdet til rettighederne i ejendommen i forbindelse med ejendomsdannelse og -eendring. |
den nuvaerende matrikulaere proces har landinspektaren ansvaret for, at der er taget hensyn til
rettighederne i en ejendom under forandring, inden aendringerne indsendes til godkendelse og re-
gistrering i matriklen. Dette dokumenteres ved afgivelse af dommerattest om, at forholdene er
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bragt pa plads. | den nye proces omkring tinglysningsslgjfen er det uklart, hvem der reelt har an-
svaret for varetagelse af rettighedshaveres interesser, specielt i det limbo der foreligger mellem
indsendelse af matrikulaere forandringer til Geodatastyrelsen og endelig registrering.

DdL vil derfor opfordre til, at ansvarsforholdene praeciseres / beskrives.

Som neaevnt indledningsvis star DAL til radighed for en uddybning af de fremsatte bemaerkninger,

ligesom DdL gerne bidrager i fasen omkring udarbejdelse af ngdvendige bekendtgarelser og cir-
kuleerer.

Med venlig hilsen

/D/W[{[/&aﬁm

Torben Juulsager
Formand

Medfglger:

Bilag 1: Bemeerkninger til GD1



BILAG 1

Bemaerkninger til hgring vedrgrende ”Forslag til Lov om a&ndring af lov om udstykning og anden registrering i
matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love”

Nedenstaende bemaerkninger er fremkommet via en workshop afholdt mellem repraesentanter fra Den danske Landinspektgrforening, Praktiserende Landinspektgrers Forening og
Aalborg Universitet, Institut for Planlaegning, den 11. juli 2016 i Vejle. Bemaerkninger knytter sig til en systematisk gennemgang af det fremsendte hgringsmateriale.

Generelle bemarkninger:

1)

2)
3)

4)

I henhold til implementering af de enkelte lovtekster naevnes i lang raekke sammenhange at “ministeren kan fastszette naermere regler herom...”. Dette betyder at det er
vanskeligt at foretage en vurdering af de konsekvenser som vedtagelse af de enkelte lovaendringer far. Saledes som lovteksten foreligger pa nuvaerende tidspunkt
forudszettes et omfattende arbejde i forhold til udarbejdelse af vejledninger mv. i forbindelse med implementering af &endringerne.

| forbindelse med andring af lovteksterne anbefales det, at der foretages en modernisering af det sprogbrug der benyttes i lovene. Eksempelvis er der ikke laengere tale om
en tingbog men et edb-baseret tinglysningssystem. Ligeledes er ordvalget "ejendomsbladet i tingbogen” maske ikke det bedste.

” on

pategning”, “tinglysning”, “indberetning” mv. i forhold til de enkelte lovomrader.

7 7

Manglende klarhed over de begreber der benyttes i forhold til “registrering”, “notering”,
Eksempelvis benyttes “tinglysning” om stort set alt der registreres i tinglysningssystemet.
Det er ngdvendigt med en praecisering af “landinspektgr med beskikkelse”, sa der ikke hersker tvivl om ansvar og kompetence i forhold til anszettelsesforhold. Som
udgangspunkt ma det knytte sig til “Lov om landinspekt@rvirksomhed”, hvor der er tale om en "praktiserende landinspektgr med beskikkelse” — altsa en beskikket

landinspektgr der er indehaver / ejer eller ansat i et privat landinspektgrfirma.



Konkrete bemarkninger til lovteksten — udvalgte emner / §§.

Lovomrade
Lov om udstykning og anden
registrering i matriklen

' Lovforslag

§ 11. Geodatastyrelsen skal fgre og vedligeholde matriklen som et
register over alle samlede faste ejendomme og ejerlejligheder og
som et kortvaerk med tilhgrende maldokumentation.

Stk. 2. Matriklen skal indeholde:

1) Oplysning om samlede faste ejendommes matrikelbetegnelser,
arealstgrrelser, identifikations-numre og noteringer som navnt i
stk. 3.

2) Oplysning om ejerlejligheders arealer, fordelingstal og
identifikationsnumre.

Stk. 3. Matriklen skal indeholde fglgende noteringer:

1) Noteringer som naevnt i § 2.

2) Notering pa samlet fast ejendom om opdeling i ejerlejligheder
og om bygninger, der tilhgrer en anden end ejeren af den samlede
faste ejendom. Noteringen skal omfatte de noterede ejendommes
identifikationsnumre.

3) Andre lovbestemte noteringer i matriklen.

' Bemaerkning

Der gnskes en samlet og ensartet registrering af alle landets faste
ejendomme, derfor bar bygning pa fremmed grund ogsa naevnes i §11
stk. 1.

Hvorledes bliver fast ejendom og ejerlejligheder repraesenteret pa et
kortvaerk? Det er vigtigt at ejerlejligheder, og savel bygninger opdelt i
ejerlejligheder som bygninger pa fremmed grund kan identificeres i
kortvaerket — gerne i form af et bygningsomrids (gerne i form af
geokodede bygningspolygoner fra de kommunale tekniske kort).

Der er i det danske samfund en generel efterspgrgsel efter et multi-
matrikelkort, der kan sammenstilles med andre stedbestemte
informationer, eksempelvis fra Miljgportalen.

| forhold til lovforslaget er det uklart hvem der har kompetencen i
relation til definition af en bygning pa fremmed grund (TL, GST eller
kommunen) Hvem kan indberette en notering af BFPG til GST? Er det
udelukkende en praktiserende landinspektgr med beskikkelse, der kan
indberette en BPFG med koordinater til GST?

§ 11 stk. 4. Energi-, forsynings- og klimaministeren kan fastszette
naermere regler om noteringer efter stk. 3, herunder om
anvendelse af bestemte it-systemer, szerlige digitale formater og
digital signatur eller lignende, og om ajourfgringen af de noterede
oplysninger. Energi-, forsynings- og klimaministeren kan endvidere
fastszette regler om, at landinspektgrer med beskikkelse skal
attestere oplysninger i forbindelse med dokumentationen.«

Der er behov for en praecisering af begrebet “landinspektgrer med
beskikkelse”, sa den knytter sig til Lov om landinspektgrvirksomhed —
hvori der arbejdes med begrebet en “praktiserende landinspektgr med
beskikkelse”.

§ 25. Matrikulaere forandringer kan kun registreres i matriklen,
hvis de kan tinglyses.

Stk. 2. Fgr registrering af udstykning, matrikulering,
arealoverfgrsel, sammenlaegning, eller fraskillelse af andel i
feelleslod underretter Geodatastyrelsen Tinglysningsretten om de
pataenkte matrikuleere forandringer. De matrikulaere forandringer
indfgres forelgbigt i tingbogen, hvis tinglyste rettigheder ikke vil
hindre tinglysning.

Stk. 3. Nar de matrikulzere forandringer er indfgrt forelgbigt i
tingbogen, registrerer Geodatastyrelsen forandringerne i
matriklen. Tinglysningsretten indfgrer herefter forandringerne
endeligt i tingbogen.

Hvad er praktikken og substansen i ”at tinglyse” en matrikulaer forandring
—en matrikulaer forandring skal vel ikke tinglyses? Det er vores opfattelse
og vores terminologi at efter en matrikulaer sag — f.eks. en udstykning —
oprettes den nye ejendom i Tinglysningssystemet.

Beskrivelse af samspillet mellem Matriklen og Tinglysningssystemet (ofte
benaevnt “tinglysningsslgjfen”) er upraecis. Det bgr vurderes i hvilket
omfang tinglysningsslgjfen giver dobbeltarbejde, og hvorledes processen
kan effektiveres.

Tinglysningsslgjfen i forslagets substans (som en slags juridisk prgvelse) vil
resultere i et dobbeltarbejde, hvilket er i direkte modstrid med den
offentlige digitaliseringsstrategi. Inden en sag om matrikulzere




forandringer indsendes til registrering i matriklen, vil landinspektgren
naturligvis have sikret sig, at der ikke er rettigheder, der er til hinder for
den/de pataenkte matrikulaere forandringer — hvilket i dag dokumenteres
ved tinglysningsrettens sakaldte “dommerattest”, som landinspektgren
anmoder om, nar der er taget de ngdvendige hensyn til rettigheder og
rettighedshavere i de bergrte eiendomme. Som den nye tinglysningsslgjfe
er beskrevet, skal Tinglysningsretten fremadrettet gennemfgre den
samme gennemgang af rettigheder (servitutter, pant etc.) inden de
matrikulaere forandringer kan registreres i matriklen.

| forhold til den naevnte nuvaerende praksis omkring sikring af rettigheder
i forbindelse med matrikulzere forandringer, skal tinglysningsslgjfen ret
beset imgdega, at nogen rettighedshaver far tinglyst dokumenter i
ejendomme, der er under matrikuleer forandring — helt konkret i perioden
fra afgivelse af dommerattest til registrering af de matrikulzere
forandringer. Et rigtigt godt formal, som dog kan sikres endnu mere
effektivt (hvorved der undgds dobbeltarbejde) ved en digital “teknisk”
Igsning:

Nar Tinglysningsretten i dag udsteder en dommerattest i forbindelse med
en matrikulaer forandring, "hejses” der et elektronisk flag pa de
implicerede ejendomme, som signalerer overfor omverdenen, at en
matrikulaer forandring er under vejs. Herefter kan rettigheder i
ejendommene kun tinglyses under hensyntagen til de igangvaerende
ejendomsforandringer. Disse forandringer vil kunne ses udstillet pa
datafordeleren, ligesom den aktuelle praktiserende landinspektgr vil
kunne kontaktes. Nar de matrikulaere forandringer er gennemfgrt og
registreret, fjernes det elektroniske flag, og der gives elektronisk besked
til eventuelle radgivere, rettighedshavere, som har “parkeret” en
transaktion. For ikke at sande den digitale tinglysning til med hejste
advarselsflag, adviseres landinspektgren efter en naeermere fastsat
tidsperiode (ex. 1 ar), hvis et hejst flag ikke er fijernet — enten fjernes
flaget indenfor en varslingsperiode (ex. 14 dage) eller ogsa indsender
landinspektgren en redeggrelse for at advarslen fortsat skal veere
geeldende.

For sa vidt angar ejerlejlighedsopdeling, skal der formuleres regler, som
sikrer, at der fortsat kan ske opdeling af ejerlejligheder pa projektstadiet,
saledes at der kan tinglyses rettigheder i “ejerlejlighederne”.

§ 47 a. Energi-, forsynings- og klimaministeren kan fastsaette regler
om, at kommunikation mellem beskikkede landinspektgrer,
kommuner og andre offentlige myndigheder, der sker som led i
behandlingen af sager om matrikulaere forandringer, andre

Hvis Energi-, forsynings- og klimaministeren benytter sig af dette mandat
til at seette en digital “dagsorden” for kommunikationen mellem
beskikkede landinspektgrer og myndigheder, er det vaesentligt at holde




registreringer eller noteringer i matriklen, skal forega digitalt.
Ministeren kan i den forbindelse fastszette regler om anvendelse
af bestemte it-systemer, szerlige digitale formater og digital
signatur eller lignende.

§ 47 b. Energi-, forsynings- og klimaministeren kan fastsaette
regler om, at beskikkede landinspektgrer ggr data, der er
fremkommet i forbindelse med kommunikation omfattet af § 47 a,
tilgengelige for offentligheden.

sig for gje, at den digitale sagsgang og ”systemet” ikke svaekker det helt
centrale element i denne kommunikation nemlig udstykningskontrollen.

Forenkling og effektivisering af udstykningskontrollen skabes ikke blot
ved en digital sagsgang gennem et ny it-system — det skabes fgrst og
fremmest ved en modernisering af substansen i udstykningskontrollen i
forhold til bade sagsfremstilling, dialog, sammenhang med interne
journalisering- og sagssikringssystemer etc..

En ”"ny kommunikationsform” skal altsa ikke blot omfatte en digital
Igsning men tillige indeholde en kvalitetssikring af sagsfremstillingen og
dialogen - helt i grunddataprogrammets “and” om forbedring af “data”.

@vrige bemaerkninger — relateret til lovens §§ 14-16:

§ 14. Der ma kun ske ejerskifte eller pantsaetning af et areal,
safremt det udggr en samlet fast ejendom eller en umatrikuleret
ejendom. Ejerskifte af et areal, der er en del af en samlet fast
ejendom eller af en umatrikuleret ejendom, kan dog ske efter
reglerne om arealoverfgrsel.

§ 15. Der ma ikke ske saerskilt ejerskifte eller pantsatning af en
andel i en faelleslod, safremt den er registreret i matriklen som
hgrende til en samlet fast ejendom. Andelen ma efter fraskillelse
fra ejendommen ikke pa ny registreres som hgrende til en samlet
fast ejendom. Der kan ikke registreres nye falleslodder i
matriklen.

§ 16. Der ma ikke stiftes brugsret over et areal for et laengere
tidsrum end

1) 30 ar, safremt arealet udger en del af en samlet fast ejendom,
eller

2) 10 ar, safremt arealet udggr en del af en umatrikuleret
ejendom.

Stk. 2. Miljgministeren kan fastsaette regler om, at stk. 1 ikke
geelder, nar retten angar anbringelse af en teknisk indretning pa et
areal af ubetydelig stgrrelse.

Et centralt og baerende formal med Grunddataprogrammet er
kvalitetssikring af autoritative grunddata — Matriklen, BBR og
Adresseregister.

For at opna ajourfgrte og korrekte data om bestemt fast ejendom i
matriklen, bgr udstykningslovens §§ 14-16 om krav til registrering af
ejendomsandringer i tilpasset omfang ogsa geelde for de nye typer af
bestemt faste ejendom (ejerlejligheder og BPFG), som skal registreres i
Matriklen.

Kravet / behovet understgttes eksempelvis af, at der i dag forekommer,
at ejerlejlighedsandringer ikke noteres i tingbogen men alene i ESR —
handler med de pagaldende ejerlejligheder refererer sa til “opdaterede
arealer” mv. i ESR — typisk opdateret pa grundlag af en
byggesagsbehandling. Denne praksis bliver ikke mulig med ESRs
udfasning.

Lov om Geodatastyrelsen

| § 2, stk. 1, indszettes efter nr. 2 som nye numre:

3) foresta registrering af ejerlejligheder og notering af bygninger
pa fremmed grund i matriklen, samt registrering af bygninger pa
forstranden eller pa sgterritoriet i gvrigt, og

4) fgre et register med oplysning om ejerforhold for faste
ejendomme, og

Forslaget er i konflikt med ejendomsdataprogrammets formal om 1)
ensartet registrering af ejedomme og bygninger i autoritative registre, 2)
harmonisering af ejendomme under et feelles ejendomsbegreb 3)
forenkling af de autoritative registre




5) fgre et register med oplysning om beliggenhedsadressen for
faste ejendomme, og

Hvis BPFG blot noteres i matriklen mislykkes bestraebelserne pa at
ensrette ejendomsbegrebet og registreringen af bestemt fast ejendom —
BPFG opfattes ikke som en “fuld gyldig”. BPFG skal registreres i matriklen.

Safremt en BPFG indberettes til GST med koordinater er dette vel ogsa en
registrering og ikke blot en notering i matriklen af en BFE.

Der er behov for at beskrive hvordan BPFG i kolonihaver, der ikke
ngdvendigvis er omfattet af byggesagsbehandling / byggetilladelse, far
tildelt BFE-nr. — kompetencer, ansvar og myndighed.

Af hensyn til etablering af en entydig relation mellem Matriklen og BBR er
det vigtigt at alle BPFG identificeres med et BFE-nr. i Matriklen —incl. en
geografisk omradeafgransning.

Med forslaget etableres tre nye registre — register vedr. bygning pa
forstrand / sgterritoriet (BPFS), register om ejerforhold og register om
beliggenhedsadresse. Det er ikke en forenkling —isaer ikke nar de to
sidstnaevnte registre forekommer at omfatte dobbeltregistrering af data.
Ejerfortegnelsen vil omfatte data fra Tingbogen og Beliggenhedsregisteret
vil omfatte data fra DAR. Data i de nye registre bgr kunne implementeres
digitalt i de to naevnte eksistrende “registre”.

§ 4 b. Geodatastyrelsen registrerer bygninger pa forstranden eller
pa sgterritoriet i gvrigt. Stk. 2. Afggrelser efter stk. 1 kan ikke
paklages til anden administrativ myndighed. Stk. 3. Energi-,
forsynings- og klimaministeren kan fastsaette naermere regler om
registrering efter stk. 1, herunder om anvendelse af bestemte it-
systemer, saerlige digitale formater og digital signatur eller
lignende, og om ajourfgringen af de registrerede oplysninger.

Bygninger pa forstranden bgr ligeledes registreres i matriklen. Der er
behov for en beskrivelse af de formelle krav til denne registrering —
ansvar, opmaling, indberetning etc.

Der mangler en forstaelsesmaessig afklaring af begrebet “forstrand”.

§ 4 c. Geodatastyrelsen fgrer et register over faste ejendommes
ejere, eventuelle administratorer eller andre, der pa ejers vegne
kan rade over eller modtage oplysninger vedrgrende
ejendommen. Stk. 2. Energi-, forsynings- og klimaministeren kan
fastszaette naermere bestemmelser om, at offentlige myndigheder
efter forudgaende validering skal indberette oplysninger som
naevnt i stk. 1 til Geodatastyrelsen. Ministeren kan endvidere
fastsaette bestemmelser om, at offentlige myndigheder skal holde
de naevnte oplysninger ajourfgrt ved indberetning til
Geodatastyrelsen.

GST fgrer et register over fast ejendommes ejere, eventuelle
administratorer eller andre, der pa ejers vegne kan rade over
ejendommen. Det er i et betydeligt omfang dobbeltregistrering i forhold
til tinglysningssystemets registrering af informationer om
adkomstforhold, og er i modstrid med den offentlige
digitaliseringsstrategi om at undga dobbeltregistrering.

Der bgr kunne implementeres en ekstra digital “rubrik” i den digitale
tingbog, hvor oplysninger om anden “adkomst”, administrator etc. kan
noteres — det vil veere en reel forenkling.

§ 4 d. Geodatastyrelsen fgrer et register over faste ejendommes
beliggenhedsadresse. Stk. 2. Kommunalbestyrelsen kan efter
ansggning fra ejer tildele en fast ejendom en anden belig-

Her forekommer der ligeledes at vaere tale om dobbeltregistrering -
beliggenhedsadresse i GST samt adresser i DAR. Der bgr kunne
implementeres en ekstra digital “rubrik” DAR, hvor oplysninger om




genhedsadresse end den, der fremgar af Geodatastyrelsens
register.

beliggenhedsadressen kan noteres, hvis den adskiller sig fra
ejendommens adresse.

Lov om tinglysning

§ 19 stk. 2. Bygninger, som tilhgrer den samme ejer, registreres pa
samme bygningsblad.

Reglen forudszettes at omfatte bygninger pa samme “samlet fast
ejendom” / jordstykke — hvilket bgr praciseres.

Det er uhensigtsmaessigt, at bygninger som tilhgrer samme ejer,
registreres pa samme bygningsblad, idet muligheden for szerskilt belaning
og anden rettighedsstiftelse vil blive uklar / uhensigtsmaessig. | dag kan
ejendomstypen BPFG kun oprettes eller nedlaegges i tingbogen, der kan
ikke ske nogen @ndring (tilbygning, ssmmenlagning, opdeling eller delvis
nedrivning), og det er uhensigtsmaessigt. Tilvaekstlaeren bgr gelde for
BPFG, saledes at rettigheder i en bygning sendres (udvides eller
indskraenkes) hvis og nar der sker en aendring af BPFG — alt under
hensyntagen til rettighedshavere i BPFG. Disse andringer af BPFG skal
kunne registreres i matriklen pa lige fod med a&ndringer af samlet fast
ejendom og ejerlejligheder.

Ligeledes under hensyntagen til sammenstilling af data fra
tinglysningssystemet med andre ejendomsrelaterede datasamlinger
gnskes enhver BPFG (med eget BFE-nr.) registreret med eget
"bygningsblad”.

§ 19 stk. 4. Forinden der tinglyses en rettighed pa et bygningsblad,
jf. stk. 1, skal bygningen af Geodatastyrelsen vaere noteret i
matriklen med eget identifikationsnummer og med erklaering om
bygningens geografiske placering pa grunden, jf. dog stk. 5.
Erkleeringen skal veere udarbejdet af en landinspektgr med
beskikkelse.

§19 stk. 5. Er bygningen opfegrt pa forstranden eller pa
sgterritoriet i gvrigt, skal bygningen fgr tinglysning af en rettighed,
vaere registreret i Geodatastyrelsen med eget
identifikationsnummer, og bygningens placering skal vaere
stedfaestet.

Jf. bemaerkning til § 2 Lov om Geodatastyrelsen.

| forbindelse med oprettelse af BPFG i matriklen skal der vaere tilknyttet
et BFE-nr. og foreligge en erklaering (?) om bygningens geografiske
placering pd grunden. | stk. 5 navnes at bygninger pa forstranden eller pa
sgterritoriet skal veere stedfeestet. | henhold til lovteksten bgr der veere
en ensartethed i forhold til stedfeestelse af bygningernes geografiske
placering.

Der bgr ske en stedfaestelse af de naevnte bygningers geometri i
matrikelkortets referencesystem, sa data / bygningerne kan "indlaegges”
og visualiseres i matrikelkortet som grundlag for digital forvaltning og
udvikling af digitale Igsninger i den private sektor.

| sa fald skal der opstilles kravspecifikationer til ngjagtighed, registrering,
dokumentation og indberetning af bygningsgeometri.

§ 21. Inden Geodatastyrelsen kan notere udstykning,
matrikulering, arealoverfgrsel, sammenlaegning eller fraskillelse af
feelleslod, skal retten godkende, at der ikke i tingbogen er
rettigheder, der er til hinder for dette, samt fastleegge eventuelle

Jf. bemaerkning til § 25 Lov om udstykning og anden registrering i
matriklen.

Det foreslas, at tinglysningsretten forud for registrering af
ejendomsandringer i matriklen skal fastleegge eventuelle rettigheders




rettigheders indbyrdes prioritet. Fastleeggelse af prioriteten skal
ske ved tinglyst pategning.

Stk. 2. Retten kan til brug for godkendelsen efter stk. 1 forlange, at
der fremsendes en erklaering fra en landinspektgr med beskikkelse
om de pa ejendommen tinglyste servitutter og om hvilke
grundstykker, disse pahviler.

Stk. 3. Retten kan godkende en @&ndring jf. stk. 1, selvom der i
tingbogen er rettigheder, der er til hinder for dette, hvis
@ndringen kan ske uden fare for pantesikkerheden og kun giver
anledning til en ubetydelig formindskelse af ejendommens vaerdi.
Stk. 4. Justitsministeren kan fastsaette neermere regler om
registrering af den geografiske placering af servitutter, jf. stk. 2.
Justitsministeren kan endvidere fastsaette naermere regler om,
hvilke @ndringer rettighedshaverne skal tale, jf. stk. 3, samt om
afgivelse af erklaeringer i forbindelse hermed.

indbyrdes prioriteter ved tinglyst pategning — ved rettigheder forstas i
forslaget bade pantehaeftelser og privatretlige servitutter. Til brug herfor
kan tinglysningsretten forlange en erkleering fra en landinspektgr med
beskikkelse om de pa ejendommen tinglyste servitutter og om hvilke
grundstykker, disse pahviler. Det er en del af den nye “tinglysningsslgjfe”.

Ved en saddan foreslaet praksis er der behov for at praecisere de
forskellige implicerede parters rolle, opgaver og ansvar.

Tinglysningsretten: Det forekommer at Tinglysningsretten foruden en
"kontrollerende” rolle tillige far en “eksekverende ” rolle i forhold til
sikring af rettighedshaveres interesser i forbindelse med
ejendomsandringer. Tinglysningsretten skal bade pase, om der er tinglyst
rettigheder, der er til hinder for ejendomsandringer samt foretage en
prioritering af rettigheder. Sidstnaevnte opgave vil kunne kraeve en dialog
med rettighedshaverne med mindre rettighederne alene prioriteres efter
tinglysningsdato eller tinglyst prioritetspategning/-accept. Desuden er det
uklart hvad den tinglyste pategning omfatter og indebaerer — omfatter det
accept fra pataleberettigede og indebaerer det retsafgifter? Forslaget kan
give anledning til betydelige ekstra arbejder i forbindelse med
ejendomsandringer.

Hidtil har prioriteten af servitutter fint veeret styret af tinglysningsdatoen,
sa en servitut som fglger et overfgrt areal uden problemer glider ind i
prioritetsraekkefglgen efter dato.

Dette bgr naturligt fortsaette, og teksten bgr derfor praeciseres at
prioritering af rettigheder alene er relevant for haeftelser og ikke for
servitutter.

Hvis forslaget om saerskilt prioritering af servitutter efter individuel skgn
og ved pategning gennemfgres vil risikere at fordyre den matrikulaere sag.
Safremt det ma opsta behov for pataleberettigedes tilsagn vil opgaven i
visse tilfeelde vaere endog meget omkostningstung om omfangsrig —og i
visse tilfeelde umulig at gennemfgre.

Beskikket landinspektgr: Hvilket ansvar har den beskikkede
landinspektgr i forbindelse med varetagelse af rettighedshaveres
interesser i forbindelse med ejendomsaendringer, nu hvor
dommerattesten udgar, som en del af aendringssagen? Hvis
Tinglysningsretten konstaterer, at der er rettigheder til hinder for
ejendomsandringerne, hvem har sa ansvaret for at fa det uafklarede
forhold pa plads — Tinglysningsretten, landinspektgren, anden radgiver
som har gennemfgrt rettighedsopger eller ejeren? Skal landinspektgren
bidrage til forslag om prioritering af private servitutrettigheder i




forbindelse med afgivelse af servituterklaering? —i sa fald kan det give
anledning til betydelige merarbejder i forbindelse med gennemfgrelse af
ejendomsandringer.

Ved lovaendringerne overdrages kontrollen vedr. benyttelse af
uskadelighedsattest fra Geodatastyrelsen til Tinglysningsretten. | relation
hertil er der behov for en klar procesbeskrivelse omkring anvendelsen af
uskadelighedsattester for savel jordstykker som ejerlejligheder.

Safremt den nuvaerende 5-arige “karensregel” for anvendelse af
uskadelighedsattest opretholdes, er det et krav, at Tinglysningsretten
opretter en digital tjeneste, som udstiller udstedte uskadelighedsattester
pa de respektive ejendomme.

Vil den praktiserende landinspektgr med beskikkelse fortsat have
mulighed udstedelse af en uskadelighedsattest?

§ 22. Er en rettighed til hinder for udstykning, matrikulering,
arealoverfgrsel, sammenlaegning eller fraskillelse af falleslod efter
§ 21, stk. 1, skal rettighedshavers accept foreligge som tinglyst
pategning pa den pageeldende rettighed.

Stk. 2. Naegter en rettighedshaver at give pategning eller er det
umuligt at skaffe en sadan pategning, kan retten bestemme, at
@ndringen kan godkendes mod en betryggende sikkerhed for den
pagealdende panterets indfrielse, som fastsaettes efter rettens
sken.

Der mangler en afklaring og preaecisering af ansvarsforhold og
procesforlgb i det tilfaelde en rettighed er til hinder for en
ejendomsandring.

Hvornar skal det erkendes i ejendomsaendringsprocessen, at en
rettighedshaver naegter at give accept af andringerne. Er det
landinspektgrens ansvar i @ndringsprocessen eller Tinglysningsrettens
ansvar ved gennemlgb af “tinglysningsslgjfen”?

I forhold til radgivning af ejendomsejere og rettighedshavere, er der
behov for at fastlaegge rammer for “rettens skgn” i medfgr af stk. 2.

Lov om bygnings- og
boligregistrering

§ 3, stk. 1, indszettes efter »samt tekniske anleeg m.v.«: »,
herunder at fgre kontrol med ejeres indberetninger.« og som 2.
pkt. indsaettes:

”Safremt kommunalbestyrelsen bliver opmarksom p3, at data i
Bygnings- og Boligregistret ikke er i overensstemmelse med de
faktiske forhold, skal kommunalbestyrelsen aktivt sgrge for at
ajourfgre de konkrete data.”

| Ejendomsdataprogrammet knyttes opdatering af oplysninger i BBR
sammen med ejendomsandringer — stedfaestelse / fordeling af
geokodede bygninger pa af samlet fast ejendom ved ejendomsandring
samt tilknytning af BBR-enheder til ejerlejligheder ved opdeling.

Intentionerne er gode og ejendomsaendringen kan vaere en passende
haendelse der udlgser en ajourfgring af BBR, men det er i strid med
ejendomsdataprogrammets intention om enkel og effektiv
ejendomsregistrering, at gennemfgrsel af de naevnte ajourfgringer stilles
som et vilkar for godkendelse af ejendomsandring. De nuvaerende BBR-
oplysningers kvalitet er meget forskellige og ajourfgringerne kan i visse
tilfeelde vaere umulige eller meget tidkraevende. Ajourfgringen skal ikke
have opsaettende virkning pa ejendomsdannelsesprocessen — det bgr blot
igangseettes i forbindelse med ejendomsandringen. Kommunen kan som
en del af myndigheds- /udstykningskontrollen afgive erklaering om, at BBR
er opdateret eller opdatering er igangsat.




Det kan bidrage til en hurtigere opdatering af BBR, hvis de naevnte
ajourfgringer knyttes til en ejendomshandel, som er en betydeligere
hyppig handelse for en ejendom end en ejendomsaendring.

Lov om ejerlejligheder

§ 4 a. Oprettelse af ejerlejligheder sker ved Geodatastyrelsens
registrering i matriklen, eller i Geodatastyrelsens register over
bygninger pa forstranden eller sgterritoriet i gvrigt, af
ejendommens opdeling i ejerlejligheder. Geodatastyrelsen
registrerer endvidere andringer af ejerlejligheder, herunder
videreopdeling.

Stk. 2. Registrering efter stk. 1 forudsaetter, at fglgende
betingelser er opfyldt: 1) Der foreligger dokumentation, som
fastsat i medfgr af stk. 6, for overholdelse af lovens bestemmelser
om opdeling i eller endring af ejerlejligheder. 2) Opdelingen eller
@ndringen kan tinglyses. 3) Der foreligger oplysninger m.v., som
efter bestemmelser fastsat i medfgr af lov om bygnings- og
boligregistrering er ngdvendige for registreringen.

Stk. 3. Inden Geodatastyrelsen foretager registrering efter stk. 1,
underretter styrelsen Tinglysningsretten om den pataenkte
oprettelse eller endring. Fremgangsmaden efter
udstykningslovens § 25, stk. 1-3, finder tilsvarende anvendelse ved
Geodatastyrelsens registrering efter stk. 1.

Stk. 4. Geodatastyrelsen kan kun naegte at foretage registrering
efter stk. 1, hvis 1) betingelserne i stk. 2 ikke er opfyldt, eller 2)
Geodatastyrelsen ikke har modtaget gebyr, der er kraevet
forudbetalt efter § 5 b, stk. 1, 2. pkt., i lov om Geodatastyrelsen.
Stk. 5. Geodatastyrelsens afggrelser efter stk. 1 og 4 kan ikke
paklages til anden administrativ myndighed.

Stk. 6. Energi-, forsynings- og klimaministeren kan fastsaette
naermere bestemmelser om registrering efter stk. 1, herunder om
krav til dokumentation, form, formater m.v. og om, at en
landinspektgr med beskikkelse skal afgive eller attestere
oplysninger i forbindelse med dokumentationen. Ministeren kan
endvidere fastsaette bestemmelser om anvendelse af bestemte it-
systemer, szerlige digitale formater og digital signatur eller
lignende

Jf. bemaerkninger til § 25 Lov om udstykning og anden registrering i
matriklen.

Det forekommer uhensigtsmaessigt at oprettelsen af ejerlejligheder
registreres i to registre - i matriklen og i GST’s register over bygning pa
forstranden eller sgterritoriet. Opbygges der hos GST et nyt
bygningsregister — hvad er relationen til bygningsenheden i BBR?

Jf. stk. 2 2) Jf. Skal / kan opdeling eller @&ndring af ejerlejligheder
tinglyses? Hvad er begrundelsen herfor og er dette ikke
dobbeltregistrering i forhold til registrering af ejerlejligheder i matriklen?
Eller er det "tinglysningsslgjfens” prgvelse lovforslaget taler om? Der er
behov for en praecisering.

Jf. stk. 2 3) Jf. bemaerkning til § 3 Lov om bygnings- og boligregistrering.
Tilknytning af enheder i BBR registeret til pataenkte ejerlejligheder ma
ikke kunne bremse ejendomsdannelsen/-andringen. Det skal
dokumenteres, at BBR-myndighed og ejer har igangsat de ngdvendige
forbedringer af BBR registeret og tilknytning til ejerlejlighedernes BFE-
nre. Denne dokumentation kan afgives af ved erklzaering fra kommunen —
opdelings-/endringskontrol.




Bemaerkninger til begrundelse for lovforslaget

Emne
2. Lovforslagets baggrund og
formal

' Begrundelse for lovforslaget

\ Bemaerkning fra hgring

2.1 Gennemfgrelse af
grunddataprogrammets delaftale
1 om ejendomsdata

Pa grund af foraeldede it-systemer, som er skabt, fgr det blev
muligt digitalt at udveksle og sammenstille data fra mange
forskellige kilder, vedligeholder offentlige myndigheder i dag de
samme data flere steder og betaler drift og vedligeholdelse for
ungdvendige kopiregistre. Endvidere er omradet i dag ungdigt
kompliceret, fordi oplysninger om ejendomme, bygninger og
boliger registres pa uensartet made i de forskellige registre.

Hvorledes Igses "kompleksiteten” med det fremsendte lovforslag. Der vil
fortsat veere dobbelt registreringer (adkomstoplyser i
Tinglysningssystemet og ejeroplysninger i Ejerfortegnelsen) eller
manglende sammenhang - f.eks. mellem BBR’s enhedsforstaelse og
registrering af ejerlejligheder i matriklen.

Der vil veere vaesentlige besparelser og effektiviseringer ved
fremover at basere sig pa de centrale grunddataregistre pa
ejendomsomradet samtidig med, at den kommunale
grundregistrering af eiendomme og ejere ophgrer i ESR. ESR blev
oprindeligt etableret af kommunerne i 1960’erne og er ikke
lovreguleret. P3 etableringstidspunktet varetog kommunerne
opgaver i relation til den offentlige vurdering, samt den
kommunale ejendomsbeskatning. ESR indeholder derfor
kopioplysninger fra en raekke statslige myndigheder. Der er tale
om oplysninger fra primart matriklen og tingbogen, som muligggr
sammenstilling af oplysninger om ejendomme og bygninger samt
disses ejerforhold og beliggenhed. Staten overtager med
etableringen af de statslige registre opbevaring og vedligeholdelse
af data, der i dag findes i ESR.

En realisering af disse besparelser og effektiviseringer
forudszetter, at der sker en samordnet kvalitetsforbedring af
grunddata samt modernisering af de statslige ejendomsregistre,
der kan danne grundlag for digital forvaltning. Den tekniske
modernisering af it-understgttelse, arbejdsgange m.v., der er
igangsat, er sammen med den lovgivningsmaessige tilpasning af
registermyndighedernes opgaver m.v., som lovforslaget har til
formal at gennemfgre, forudsaetninger for at realisere besparelser
og effektiviseringer.

| relation til kvalitetsforbedring af grunddata og muligheden for at
sammenstille disse pa tveers af registrene virker det ikke fremtidssikret at
stedfaestelsen af nye servitutter blot sker ved et e-rids (i PDF-format).
Denne stedfzestelse skal ske ved koordinater i et digitalt format (ex. som
de nuvaerende gml-filer), og data skal udstilles og distribueres via web-
tjenester, sa data kan sammenstilles med andre digitale data i cad og gis
systemer.

Grunddata om ejendomme i blandt andet matriklen og BBR er
allerede i dag frit tilgaengelige for alle. Fremtidigt vil disse
grunddata sammen med grunddata fra de nye registre,
Ejerfortegnelsen, Ejendomsbeliggenhedsregistret og registret over
bygninger pa sgterritoriet blive distribueret via den
feellesoffentlige datafordeler, der ogsa etableres som led i
grunddataprogrammet (delaftale 7), og vil frit kunne anvendes af

Der oprettes tre nye registre:

1) Ejerfortegnelsen

2) Ejendomsbeliggenhedsregister og

3) Registret over bygning pa sgterritoriet
Hvorledes er sammenhangen mellem disse og grunddataene i mariklen
og BBR?
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myndigheder og private til kommercielle og ikke-kommercielle
formal.

Der indfgres en felles nggle til entydig identifikation af fast
ejendom pa tveers af grunddataregistrene, det sakaldte BFE-
nummer, som tildeles af matrikelmyndigheden, Geodatastyrelsen.
Det er en supplerende teknisk nggle, der tildeles en ejendom
allerede nar den forventes dannet, og som fra dette tidspunkt er
en sikker identifikation af ejendommen for myndigheder,
bygherrer, radgivere, borgere, langivere m.fl. BFE-nummeret
erstatter ikke eksisterende ejendomsidentifikationer som f.eks.
matrikelnummer eller adresse.

BFE tildeles af matrikelmyndigheden, GST. Tanken er vel at BFE tildeles af
landinspektgren i forbindelse med dannelsen eller omdannelse af
ejendomme. Hvilket ansvarsforhold har den praktiserende landinspektgr i
forhold til udstilling af endnu ikke godkendte grunddata?

Ejerfortegnelsen viderefgrer ESR’s ejerregistrering.
Ejerfortegnelsen etableres som et selvstaendigt register, sa det kan
flyttes fra en myndighed til en anden. Ejerfortegnelsen placeres
midlertidigt i Geodatastyrelsen med henblik pa senere tilknytning
til tingbogen. Det er aftalt, at kommunerne bistar med
varetagelsen af en raekke opgaver, indtil der er fundet en
permanent Igsning omkring ejerfortegnelsens placering.

Er oprettelsen af ejerfortegnelsen ikke dobbeltregistrering i forhold til
tinglysningssystemets registrering af adkomstforhold? Der mangler en
klar ansvars- og opgavefordeling i forhold til etablering af
ejerfortegnelsen.

Det vil blive palagt beskikkede landinspektgrer at ggre data om
igangvaerende ejendomsandringer tilgeengelige, mens sagen er
under forberedelse hos landinspektgren. Oplysningerne bliver
dannet i det it-system, som landinspektgrerne anvender til
udarbejdelse af sager og indberetning til matriklen. Offentlige
myndigheder og private vil herved kunne fa indsigt i forventede
ejendomsandringer, inden de er registreret eller noteret i
matriklen, og saledes tidligt kunne tage hgjde herfor i deres
sagsbehandling.

Dette forslag udfaser en allerede eksisterende tjeneste Skel Under
Tilblivelse (SUT), som drives af PLF og bekostes af brugerne af data. Der vil
med forslaget ske et paradigmeskifte, saledes at det bliver rekvirenten af
den matrikulaere sag der fremtidig skal bekoste udstillingen af forelgbige
data. Desuden vil PLFs medlemsvirksomheder som p.t. leverer forelgbige
data (skel) til SUT tjenesten miste indtaegter.

Omfatter “data om igangvaerende ejendomsaendringer” andre data end
skel — ex. den nye digitale dialog mellem landinspektgr og myndigheder?

Der vil veere behov for at praecisere og beskrive data og ansvarsforhold
omkring bade kvalitet og anvendelse af forelgbige data. Skal forelgbige
data vaere przecise data eller kan det vaere skitsemaessige data.? Hvis data
2@ndres undervejs skal haendelsen adviseres til parter der har trukket
data. Hvis en radgiver / ejer far ekstraarbejder og omkostninger som fglge
af &endring af forelgbige data der tages stilling til ansvarsforhold og
ansvarspadragelse.

2.2 Gebyr

Med lovforslaget gives energi- forsynings- og klimaministeren
hjemmel til at opkraeve et gebyr for Geodatastyrelsens registrering
af ejerlejligheder, stedfaestelse af bygninger pa fremmed grund og
bygninger pa sgterritoriet, saledes at reglerne herfor bliver
ensartet med de eksisterende regler for jordstykker.

Hvad bliver regelsaettet i forhold til fastleeggelse af statslige afgifter i
forhold til dannelse og omdannelse af ejendomme?
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3.1 Udstykningsloven

3.1.1.3 Entydig identifikation af
fast ejendom ved
ejendomsnummer (BFE-nummer)

Ved overfgrsel til matriklen vil sdvel ejerlejligheder som bygninger
pa fremmed grund blive tildelt et BFE-nummer. Nye ejendomme
vil blive tildelt et BFE-nummer pa et tidligt tidspunkt — ofte fgr
ejendommen bliver endeligt registreret. For samlede faste
ejendomme og ejerlejligheder bestemmes tidspunktet af den
beskikkede landinspektgr, da det sker i forbindelse med, at landin-
spektgren indleder den matrikulaere sag hos Geodatastyrelsen. For
bygninger pa fremmed grund igangseettes tildelingen af BFE-
nummer i langt de fleste tilfeelde af byggesagsbehandleren i kom-
munens BBR-afdeling.

Er der mulighed for at den praktiserende landinspektgr kan oprette en
bygning pa fremmed grund ved indberetning af et BFE-nr.?

3.1.2 Matriklens udvidelse

3.1.2.1 Geeldende ret

Med registreringen i ESR sikres det, at ejendomsskatter,
forbrugsafgifter m.v. bliver opkraevet hos den, som ejer
bygningen. Hvis en bygning pa fremmed grund alene er registreret
i ESR, har Tinglysningsretten ikke vurderet, hvorvidt der er tale om
en bygning pa fremmed grund i tinglysningslovens forstand, og om
der kan lyses rettigheder over bygningen.

| fremtiden ma det vaere GST som “ejendomsregistrermyndighed” der
skal kunne afggre om en bygning kan registreres som bygning pa
fremmed grund og Tinglysningsrettens opgave i relation hertil er
udelukkende varetage lysning af rettigheder over bygningen.

3.1.2.3 Den foresldede ordning

Det foreslas, at ejerlejligheder fremover skal registreres i
matriklen, og at bygninger pa fremmed grund skal noteres i
matriklen. Forslaget indebaerer, at den grundlaeggende
registrering af alle typer af fast ejendom pa landjorden fremover
samles i matriklen.

Dannelse og omdannelse af jordstykker og ejerlejligheder registreres i
matriklen. Bygninger pa fremmed grund noteres i matriklen, men bgr
registreres/oprettes i matriklen som en BFE nar der tinglyses pant heri.
Alle bygninger pa fremmed grund bgr registreres i matriklen med eget
BFE!

Hvor registreres bygninger pa forstranden — i matriklen eller i registret
over bygning pa sgterritoriet?

Den grundlaeggende registrering af en bygning pa fremmed grund
vil ske ved en notering i matriklen. Eksisterende bygninger pa
fremmed grund, som i dag er registreret i ESR, vil automatisk blive
overfgrt til notering i matriklen, og i forbindelse med
byggesagsbehandlingen vil kommunerne indberette nye bygninger
til Geodatastyrelsen med henblik pa notering i matriklen.
Noteringen af bygningen pa fremmed grund i matriklen indebaerer
dog ikke nogen ejendomsdannelse, som det er tilfeeldet ved
registrering af samlet fast ejendom og opdeling i ejerlejligheder.
Det skyldes, at det ikke med lovforslaget er hensigten at flytte
kompetence fra Tinglysningsretten til Geodatastyrelsen i relation
til vurderingen af, hvornar der er tale om en bygning pa fremmed
grund, eller hvornar der kan lyses rettigheder over bygningen.

Det bgr vaere GST som “ejendomsregistermyndighed” — og ikke
Tinglysningsretten - der foretager vurderingen, af hvornar en bygning kan
registreres som BPFG. Lysning af rettigheder over BPFG er derimod
Tinglysningsrettens ansvar.

Det vil veere en markant forenkling af ejendomsregistreringen.

3.1.3 Tinglysningsslgjfen

3.1.3.3 Den foresldgede ordning

Efter forslaget skal Geodatastyrelsen som det fgrste undersgge,
om der efter udstykningsloven er noget, der hindrer en gnsket
matrikulaer forandring. Nar Geodatastyrelsen har konstateret, at

Forudszetter denne ordning at der ikke laengere er behov for en
dommerattest i forbindelse med matrikulzere forandringer?
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det ikke er tilfaeldet, underretter den Tinglysningsretten om den
pataenkte matrikuleere forandring. Tinglysningsretten undersgger
herefter, om der er tinglyste rettigheder, der er til hinder for, at de
pataenkte matrikuleere forandringer tinglyses.

Hvad ligger der i Tinglysningsrettens undersggelse?

Hvorfor skal de matrikulzere forandringer tinglyses?
(forstaelse/sprogbrug?)

3.1.4 Obligatorisk it-system til
forberedelse af registreringer og
noteringer i matriklen

3.1.4.3 Den foresldede ordning

Da de beskikkede landinspektgrer i dag har pligt til at anvende
Geodatastyrelsens it-system MIA, nar de fremsender en
matrikulzer sag til registrering i matriklen, og da forslaget i gvrigt
kun omfatter offentlige myndigheder, forventes der ikke at veere
behov for overgangsregler, undtagelsesbestemmer eller
dispensationsmuligheder.

Der er enighed mellem GST, KL og PLF om behovet for en digitalisering af
hgringsprocessen ved matrikulzere forandringer. Der kan vaere behov for
overgangsordninger i forbindelse med digitalisering af “grgn- og hvid
erkleering” ved modernisering afhgringsprocessen.

3.1.5 Tidlig offentligggrelse af
matrikuleere data eller
registreringer i matriklen

3.1.5.3 Den foresldede ordning

Der stilles forslag om, at energi-, forsynings- og klimaministeren
bemyndiges til at fastsaette regler, der palaegger beskikkede
landinspektgrer at tilgeengeligggre data, der udveksles i
forbindelse med forberedelsen af en matrikulzer sag og anden
registrering eller notering i matriklen.

Jf. bemaerkning til pkt. 2.1.

Der mangler en mere klar og praecis beskrivelse af hvilke data der gnskes
stillet til rddighed — indhold og kvalitet. Hvem har ansvaret for forelgbige
indberettede ejendomsoplysninger?

3.2 Lov om Geodatastyrelsen

3.2.1.2 Energi-, Forsynings- og
Klimaministeriets overvejelser

Som led i realiseringen af en samlet reform af
ejendomsregistreringen er det hensigtsmaessigt, at den
grundlaeggende registrering af alle typer af fast ejendom fremover
sker i ét og samme register. Nar den grundlaeggende registrering
af fast ejendom sker i ét register, vil det samtidigt blive muligt at
identificere fast ejendom pa en ensartet made.

Fokus ma rettes mod en ensartet registrering af alle landets ejendomme i
ét system pa en standardiseret form. BPFG bgr registreres som en
bestemt fast ejendom og ikke blot som en notering i matrklen.

3.2.1.3 Den foresldede ordning

Geodatastyrelsens notering i matriklen af bygninger pa fremmed
grund og Geodatastyrelsens registrering af bygninger pa
sgterritoriet indebaerer derimod ikke nogen ejendomsdannelse, da
det uaendret er Tinglysningsrettens opgave at vurdere, hvorvidt
der er tale om en bygning, der kan tinglyses rettigheder over.

@nskes et samlet enkelt og ensartet register over landets ejendomme bgr
BPFG registreres i matriklen. Vurderingen af om BPFG kan registreres som
en BFE bgr varetages af GST og ikke Tinglysningsretten. Tinglysning af
rettigheder over en BPFG varetages af Tinglysningsretten!

3.2.2 Ejerfortegnelse

3.2.2.3 Gaeldende ret

Efter forslaget skal Geodatastyrelsen oprette et register med
oplysninger om ejerforhold vedrgrende fast ejendom. Den nye
ejerfortegnelse kan rumme oplysninger om ejerforhold
vedrgrende ejendomme, der er registreret eller noteret i
matriklen. Med ejerforhold forstas fgrst og fremmest oplysning
om den enkelte ejendoms ejer eller administrator, men udtrykket
omfatter ogsa oplysning om andre, der kan rade over
ejendommen med en ejers befgjelser, som f.eks. en bobestyrer

Bor ikke udelukkende veaere et register med information om
ejeroplysninger, administrator el.lign. Det betragtes ikke som veere i
overensstemmelse med den offentlige digitaliseringsstrategi at oprette to
registre med omtrentlig samme indhold (Tinglysningssystemet og
ejerfortegnelsen). Den manglende klarhed i ejerforholdet (registreret i
henholdsvis tinglysningssystemet og ejerfortegnelsen) kan giver bruger af
data fejlagtige informationer.
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eller kurator. Etableringen af en ejerfortegnelse andrer dog ikke
pa, at det altid er tingbogens oplysninger, der viser, hvem der er
legitimeret til at rade over en given ejendom.

3.2.3 Register over
beliggenhedsadresse

3.2.3.3 Den forsldede ordning

Efter forslaget skal Geodatastyrelsen fgre registeret, som
etableres ved indsamling af oplysninger om den eller de adresser,
der i Danmarks Adresseregister (DAR) er knyttet til hver enkelt
ejendom. Energi-, forsynings- og klimaministeren er efter forslaget
bemyndiget til at fasteette regler for, hvad der kan veere en fast
ejendoms beliggenhedsadresse.

Der mangler begrebsafklaring i forhold til definition af
beliggenhedsadresse — hvorledes denne defineres — og sammenhang til
DAR. Skal GST fgre et dobbelt adresseregister?

3.2.4.2 Energi-, Forsynings- og
Klimaministeriets overvejelser

Det har vaeret ngdvendigt at se pa gebyr- og afgiftsstrukturen for
registrering af bygninger pa fremmed grund og ejerlejligheder, sa
reglerne herfor ensartes med reglerne for jordstykker.

Der mangler en praecisering af politikken bag en fremtidig gebyr- og
afgiftsstruktur.

3.3 Tinglysningsloven

3.3.1 Stiftelse af rettigheder over
bygninger pd fremmed grund

Det fglger saledes af tinglysningslovens § 19, stk. 1, at en sadan
bygning far sit eget ejendomsblad med forngden henvisning til og
fra grundens ejendomsblad. Bygningen behandles i disse
situationer i det hele efter tinglysningsloven som en selvsteendig
fast ejendom.

Nar tinglysningen behandler en BPFG som en selvstaendig ejendom (med
eget blad i tingbogen), hvorfor er denne ejendom sa ikke registreret i
matriklen som en selvstaendig ejendom (med eget BFE-nr.)?

3.3.1.2 Justitsministeriets
overvejelser

Da det ikke er en traditionel kerneopgave for Tinglysningsretten at
indsamle praecise geografiske data om ejendomme, og da
indsamling af den slags oplysninger mere naturligt forankres i
Geodata-styrelsen, foreslds det at @ndre reglerne vedrgrende
identificeringen og den geografiske stedfzestelse af bygninger pa
fremmed grund i tinglysningslovens § 19, saledes at geografiske
data om bygninger pa fremmed grund fremover skal vaere noteret
i matriklen af Geodatastyrelsen, fgr der kan lyses rettigheder i
tingbogen. Det bemzerkes, at det efter de geeldende regler er
muligt at fa tinglyst rettigheder over en bygning pa fremmed
grund, selvom denne ligger pa et umatrikuleret areal pa land.

Det vurderes at en notering ikke er den rigtige Igsning. BPFG bgr oprettes
i matriklen som en selvstaendig ejendom, saledes der er
overensstemmelse mellem ejendomsforstaelse i forskellige lovgivninger i
mellem.

Ordet "bygning” i tinglysningslovens § 19, stk. 1, har hidtil af nogle
brugere af tinglysningssystemet vaeret fortolket som en konkret
fysisk bygning, hvilket har medfgrt, at der er blevet oprettet flere
ejendomsblade, hvis samme ejer ejede flere bygninger pa en
grund, ligesom der er blevet oprettet nye bygningsblade, hvis
bygningen blev om- eller tilbygget, herunder nedrevet og
genopfgrt. Dette har givet anledning til misforstaelser og
uklarheder i praksis.

Tinglysningsrettens fortolkning af “tilveekstlaeren” f.s.v.a. BPFG og praksis
omkring definition af BPFG har bidraget til et uklart billede hos brugerne!

Tilvaekstleeren bgr geelde pd BPFG i lighed med andre bestemte faste
ejendomme og definitionen af BPFG skal ligge hos GST. Det vil veere en
forenkling og effektivisering af ejendomsregistreringen og — dannelsen.

3.3.1.3 Den foresldede ordning

Som en konsekvens af forslaget om at samle opgaven med
registrering af alle typer af fast ejendom hos Geodatastyrelsen,
foreslas det, at der indszettes en bestemmelse i tinglysningslovens

Hvad er dokumentationskravet til “bygningens geografiske placering pa
grunden” og hvorledes skal disse data udstilles?
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§ 19, stk. 4, hvorefter der fgrst kan tinglyses rettigheder pa en
bygning pa fremmed grund, efter at bygningen er noteret i
matriklen med erklaering fra en landinspektgr om bygningens
geografiske placering pa grunden. Ejendomsidentifikation og -
notering vil saledes fremover blive foretaget af Geodatastyrelsen,
og det vil fremover veere Geodatastyrelsen, der skal sikre, at den
enkelte bygning er entydigt identificeret. Dette foreslas at skulle
ske med henvisning til et sakaldt BFE-nummer.

Det bemzerkes, at kravet om, at bygninger pa fremmed grund skal
noteres i matriklen, ofte vil veere opfyldt pa det tidspunkt, hvor en
rettighed over bygningen begeeres tinglyst. Det skyldes, at byg-
ningsmyndigheden i forbindelse med sin byggesagsbehandling
indberetter bygningen til obligatorisk fgrstegangsnotering i
matriklen. | den forbindelse tildeles bygningen sit eget
identifikations-nummer med en simpel stedfaestelse i matriklen.

Hvad forstas ved en "fgrstegangsnotering i matriklen” og ”simpel
stedfaestelse i matriklen”? Efterfglges “fgrstegangsnoteringen” af en ny
notering? Forstas der ved “simpel stedfaestelse” en punktgeoreference til
bygningen, adressen eller matriklen?

3.3.2.2 Justitsministeriets
overvejelser

Justitsministeriet finder pa den baggrund, at kravet om
indhentelse af en uskadelighedsattest i forbindelse med
matrikulaere @ndringer bgr ophaeves, og at Tinglysningsretten
fremover skal kunne godkende en arealoverfgrsel, selvom der er
rettigheder, der er til hinder for dette, nar aendringen kan ske
uden fare for pantesikkerheden og kun giver anledning til en
ubetydelig formindskelse af ejendommens vaerdi. Det foreslas
samtidig, at justitsministeren bemyndiges til at fastsaette neermere
regler om, hvilke andringer rettighedshaverne skal tale, samt om
afgivelse af erklaeringer i forbindelse med matrikulaere a&ndringer
omfattet af den foresldede bestemmelses stk. 1.
Justitsministeriet

Det anbefales at der i forhold til handtering af uskadelighedsattest tages
udgangspunkt i de eksisterende regler der er aftalt mellem
Geodatastyrelsen og de praktiserende landinspektgrer.

3.3.2.3 Den foresldede ordning

Kravet om geografisk stedfzestelse af allerede tinglyste servitutter
i forbindelse med matrikulzere @&ndringer, jf. tinglysningslovens §
22, stk. 1, og § 23, stk. 2, foreslas ikke viderefgrt.

Enig i at kravet om stedfaestelse af gamle servitutter i forbindelse med
servituterklaeringer skal ophgrer.

Som en konsekvens af afskaffelsen af uskadelighedsattester
viderefgres kravet i tinglysningslovens § 23, stk. 3, 3. pkt., om at
der til brug for matrikelmyndighedernes afggrelse skal foreligge en
erklzering fra en landinspektgr med beskikkelse, ikke.
Landinspektgrerne vil dog stadig skulle bidrage med oplysninger til
brug for Tinglysningsrettens afggrelse efter den foreslaede § 21,
stk. 3. Neermere regler herom vil skulle fastszettes i tingbogs-
bekendtggrelsen.

Uklart hvad der i denne sammenhaeng gnskes fra de praktiserende
landinspektgrer. PLF gnskes inddraget i den fortsatte dialog herom og
formulering af reglerne i vejledning mv.

3.3.3 Geografisk stedfeestelse af
servitutter

3.3.3.1 Gaeldende ret

De nzermere krav ved tinglysning af nye servitutter — herunder om
stedfzestelse — fremgar af tinglysningslovens § 10, stk. 5, hvorefter

Hvorledes handhaeves Tinglysningsretten kravet om hvilke ejendomme
der er herskende i forhold til en given servitut?
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et servitutdokument altid skal angive den eller de pataleberet-
tigede, samt om en servitut er tidsbegraenset og i givet fald den
periode, dokumentet skal vaere tinglyst. Det fglger endvidere af
bestemmelsen, at perioden kan forlaenges ved ny tinglysning.
Desuden skal servituttens geografiske udstraekning angives, og det
skal fremga, hvilken eller hvilke ejendomme der er herskende i
henhold til servitutten.

3.3.3.2 Justitsministeriets
overvejelser

Det viste sig imidlertid, at stedfaestelsesdatabasen ikke virkede
efter hensigten, bl.a. pa grund af kvaliteten af de
stedfzestelsesfiler, der anvendes til den geografiske stedfzestelse.
Stedfaestelsesdatabasen blev pa denne baggrund nedlagt ved
udgangen af 2013.

Enig i at stedfaestelse af nye servitutter fortsat skal stedfzaestelse, men
mener dog at dette bade skal ske ved tinglysningsrids (pdf-fil) og gml-fil
Det er ikke korrekt at stedfaestelsesdatabasen blev nedlagt fordi pga.
kvaliteten af stedfaestelsesfilerne, men fordi at GST og Tinglysningsretten
ikke kunne blive enige om hvem der skulle betale for udstilling af den
geografiske stedfzestelse. Tanken bag stedfaestelsesdatabasen
understgtter digitaliseringsstrategien iht. bl.a. effektivisering af
arbejdsprocesser og adgang til ejendomsdata!

Selvom stedfzestelsesdatabasen er nedlagt, paser
Tinglysningsretten fortsat, om kravet om medsendelse af
stedfaestelsesfil overholdes, nar der tinglyses nye servitutter, der
alene vedrgrer en del af en samlet fast ejendom.
Tinglysningsretten paser imidlertid alene, om stedfaestelsesfilen
overholder de tekniske krav, og har ikke mulighed for at validere
oplysningerne om servituttens placering.

Det er ikke korrekt at Tinglysningsretten ikke kan se den geografiske
placering af en GML-fil, da Tinglysningsretten siden juli 2013 gratis har
haft adgang til LIFA’s kortviser, der kan vise GML-filer. Denne er blevet
anvendt af Tinglysningsretten. Tinglysningsretten har i april 2016 afvist
servitut pga. uoverensstemmelse, nar den indlaeses i kortviser.

Tinglysningsretten har efter nedlaeggelsen af
stedfaestelsesdatabasen udviklet en funktionalitet, der giver
adgang til stedfaestelsesfilerne, saledes at disse kan visualiseres af
interesserede pa et kort. Domstolsstyrelsen har imidlertid oplyst,
at der ikke har veeret interesse for at udnytte denne funktiona-
litet, som blev etableret i februar 2014.

Det er korrekt at Tinglysningsretten har udviklet en funktionalitet til
udtraek af GML-filer, den funktionalitet er dog ikke anvendt af flere
arsager:

- Kan kun anvendes af ”system2system” brugere, hvilket der er meget fa
af

- Der kan kun udtrakkes en liste med UUID numre pa GML-filer, som
efterfglges skal hentes saerskilte. Listen kan hentes inden for et
datointerval, men ikke ud fra geografisk kriterier

- For at finde en bestemt stedfzestelses skal alle (mange 1000) gml-filer
fgrst indlaeses i en database og pa et kort, hvorefter den pageeldende kan
fremfindes.

Argumentationen for at der ikke har vaeret interesse for dette er derfor
ikke korrekt. PLF har lavet prgveudtraek og forsggt at anvende dette, men
har matte konstaterer at det ikke kan anvendes, hvilket er meddelt
Tinglysningsretten.

Den geldende stedfaestelsesordning har saledes veeret praeget af
en raekke tekniske og praktiske problemer. Det er szerligt
geografisk stedfaestelse af eksisterende servitutter i forbindelse
med matrikulaere aendringer, der har veeret forbundet med
praktiske problemer, hvilket har gjort det omkostningstungt og
byrdefuldt at gennemfgre matrikulaere sendringer.

Det er korrekt at der er store udfordringer ved stedfaestelse af gamle
servitutter, da dette er meget tidskreevende og kan vaere vanskeligt bl.a.
p.g.a kvaliteten af tidligere tinglysningsrids og matrikulaere sendringer, sa
ejendommene i dag ser helt anderledes ud end pa
tinglysningstidspunktet. Ved nye servitutter opleves ikke dette problem,
da GML-filen udarbejdelse i forbindelse med udarbejdelse af
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tinglysningsrids og denne del udggr ca. 1/10 af tiden der anvendes pa at
udarbejde tinglysningsrids. Der har vaeret enkelte udfordringer omkring
stedfaestelse af nye servitutter, da det ikke er entydigt fastlagt hvad der
skal stedfaestes. Dette er dog forholdsvis nemt at Igse ved klare
retningslinjer for stedfaestelse, hvilket PLF meget gerne bidrager til.

Endvidere har det vist sig, at der ikke er efterspgrgsel efter de
geografiske data, som Tinglysnings-retten indsamler, eller de
stedfaestelsesfiler, retten har stillet til radighed pa sin hjemmeside
efter nedlaeggelsen af stedfaestelsesdatabasen. Det betyder, at der
indsamles data i tinglysningssystemet, der ikke bliver benyttet
eller efterspurgt, at tinglysningssystemet indeholder oplysninger,
der ikke har den forventede kvalitet, og at det er
ressourcekraevende og omkostningstungt at gennemfgre
matrikulaere @&ndringer.

Som tidligere naevnt er det ikke korrekt at der ikke er efterspgrgsel, men
problemerne skyldes manglende tilgeengelighed.

Drgftelserne har endvidere vist, at en Igsning pa de praktiske
udfordringer med stedfaestelse af tinglyste servitutter vil kraeve
vaesentlige aendringer af tingslysningssystemet, som ikke synes at
std mal med de mulige fordele, en praecis geografisk stedfaestelse
af eksisterende servitutter vil kunne have. Endvidere kan ingen
relevante myndigheder umiddelbart patage sig opgaven med at
visualisere og udstille de stedfzaestede servitutter.

Det er helt klart gnskeligt at der sker en genoprettelse af
stedfaestelsesdatabasen. Selvom denne ikke genoprettes nu vil de enkelte
GML-filer til nye servitutter i fremtiden kunne bidrage til sikker
identifikation af den geografiske udstraekning af rettigheder. Ligeledes vil
det samtidigt pa et senere tidspunkt veere muligt at etablere en egentlig
stedfaestelsesdatabase.

Det bemaerkes, at det overordnede formal med
tinglysningssystemet er at give rettighedshavere mulighed for at
sikre deres rettigheder over fast ejendom samt at skabe
offentlighed om sddanne rettigheder, séledes at potentielle
kobere, langivere mv. kan skaffe sig oplysninger om, hvilke ret-
tigheder de i givet fald vil skulle respektere. Tinglysningsrettens
opgave er i den forbindelse at sikre, at registrering af rettigheder
sker korrekt, og uden at andre rettigheder bliver tilsidesat.

Det er saledes ikke en kerneopgave for Tinglysningsretten at
indsamle praecise geografiske data om, hvordan en fast ejendom
er indrettet.

Det er korrekt at Tinglysningsrettens kerneomrade er at sikre rettigheder
over fast ejendom, men det hjzelper ikke meget at sikre rettigheder, hvis
man ikke i fremtiden har mulighed for at identificere de pagaeldende
rettigheder. Det er dette problemer der er med aldre servitutter i dag,
hvor man i bedste fald efter en omkostningstunge undersggelse kan
fastleegge udstraekningen af de pagaeldende rettigheder. Ved at bevare
GML-filerne til nye servitutter undgas disse problemer i fremtiden!

3.3.3.3 Lovforslagets udformning

For at sikre at oplysninger i tinglysningssystemet er praecise og
brugbare, og at der ikke indsamles ungdige data, der ikke
benyttes, foreslas det, at kravet om geografisk stedfaestelse af
allerede tinglyste servitutter i forbindelse med matrikulaere
@ndringer, jf. tinglysningslovens § 22, stk. 1, og § 23, stk. 2,
ophzves.

Enig i denne konklusion.

Justitsministeriet har ikke fundet anledning til at ophaeve kravet
om geografisk stedfaestelse af nye servitutter, jf.
tinglysningslovens § 10, stk. 5. Baggrunden er, at der generelt ikke
er praktiske udfordringer forbundet med at stedfaeste nye

Enig i denne konklusion. Landinspektgrbranchen bidrager gerne til
praecisering af regelszettet vedr. stedfaestelse af servitutter.
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servitutter. Justitsministeren vil derfor ogsa fortsat have en
bemyndigelse til at fastsaette nseermere regler om registrering af
den geografiske placering af servitutter.

Justitsministeriet finder dog ikke, at der fremover bgr stilles krav
om, at der i forbindelse med tinglysning af nye
servitutdokumenter, jf. tinglysningslovens § 10, stk. 5, skal
vedhaftes anmeldelsen en stedfaestelsesfil, der indeholder
oplysninger om servituttens geografiske afgraensning. Baggrunden
herfor er som ovenfor anfgrt, at kvaliteten af stedfeestelsesfilerne
ikke er tilstraekkelig hgj, og at der ikke er efterspgrgsel efter disse.
Tingbogsbekendtggrelsens §§ 28-30 vil derfor blive sendret,
saledes at der fremover alene vil blive stillet krav om geografisk
stedfzestelse i form af et elektronisk rids, og at kravet om
stedfzestelse alene omfatter nye servitutter, der anmeldes til
tinglysning.

Denne konklusion er ikke korrekt. Kravet om stedfaestelse ved GML bgr
fastholdes men enkelte modifikationer. Argumentationen for hvorfor at
stedfaestelsen bgr ophaeves er ikke korrekt, hvilket der er argumenteret
for ovenfor.

3.5 Lov om bygnings- og
boligregistrering

3.5.1 Udbygning af referencen
mellem oplysninger i BBR og
matriklen

3.5.1.1 Geeldende ret

Skatteministeren har ved den eksisterende bestemmelse i BBR-
lovens § 7, stk. 2 og 3, hjemmel til efter forhandling med de
bergrte ressortministre at fastsaette regler for brug af en falles
ejendomsreference. Etableringen af den faelles
ejendomsreference sigtede mod at skabe sammenhang mellem
ejendomsbegreberne.

Hvad forstas ved den feelles ejendomsreference? Er det identisk med BFE-
nr.?

3.5.1.2 Skatteministeriets
overvejelser

Den grundlaeggende registrering af den del af fast ejendom, der
har karakter af bygninger eller tekniske anlaeg (f.eks. vindmgller,
siloer og tankanlaeg), sker i BBR. Bygninger og tekniske anlaeg ind-
gar i den samlede faste ejendom, hvorpa de ligger, med mindre de
i sig selv udggr en fast ejendom, som er registreret eller noteret i
matriklen, jf. lovforslagets § 1, nr. 7 (forslag til § 11 i udstyknings-
loven). Med grunddataprogrammets indfgrelse af en falles
ejendomsidentifikation (BFE-nr.) er der behov for at fokusere
referencen, sa den specifikt retter sig mod koblingen mellem BBR
og matriklen.

Alle bygninger og tekniske anlaeg der er tilknyttet et BFE-nr. skal
registreres i matriklen (ikke blot noteret!).

Hvorledes sikres referencen mellem BBR og matriklen? Hvad forstas ved
"at fokusere referencen”?

3.5.1.3 Den foresldede aendring

Ved udstykning, matrikulering og arealoverfgrsel af en samlet fast
ejendom (jordstykker) vil der med hjemmel i den foresldede § 7,
stk. 2, i BBR-loven af skatteministeren blive fastsat regler om, at
referencen til den fremtidige ejendom for alle bygninger og
tekniske anlaeg pa ejendommen skal veaere korrekt registreret i
BBR, fgr aendringer kan registreres i matriklen. Der vil her udover

Det er vigtigt at vaere opmaerksom pa at manglende BBR-indberetning
ikke ma kunne stoppe en matrikulaer andring. Det bgr derfor ngje
overvejes hvilke regler der fastsaettes i forhold til vedligeholdelsen af BBR
og integrationen mellem BBR og matriklens vedligeholdelse.

Hvilken identifikation tildeles det koordinatsaet, der tildeles den enkelte
bygning/tekniske anlaeg?
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blive fastsat regler om, at enhver bygning og ethvert tekniske
anlaeg forsynes med en relation i form af ét koordinatsaet, der
ligger inden for bygningens eller det tekniske anlaegs geografiske
udbredelse, og i gvrigt angives med et tilstraekkeligt
kvalitetsniveau.

Det vil give et betydeligt merarbejde og forleengelse af gennemfgrsel af
en ejendomsaendring isaer hvis alle tekniske anlaeg skal geokodes — der er
stik i mod ejendomsdataprogrammets formal om enkel og effektiv
ejendomsregistrering.

Nar ejendomme bestaende af ejerlejligheder etableres, nedlaegges
eller forandres i matriklen, vil det vaere et krav, at enhver enhed,
bygning eller teknisk anlaeg, der hgrer til ejendommen, er optaget
i BBR og forsynes med ejerlejlighedens BFE-nummer. Fgr
registrering i matriklen skal der for Geodatastyrelsen foreligge
dokumentation for, at de ngdvendige referencer er etableret.

Opmarksomheden henledes pa at der ikke altid kan etableres en entydig
sammenhang mellem BBR og ejerlejlighedens BFE-nr.

Den eksisterende hjemmel til fastsaettelse af regler om ejers
oplysningspligt i BBR-lovens § 4, stk. 1, vil i den forbindelse blive
brugt til at udvide oplysningspligten ved en bekendtggrelse, der
palaegger en ejer, der matte gnske at etablere, nedlaegge eller
forandre en ejendom, at oplyse den ngdvendige reference mellem
den i matriklen registrerede ejendom og de enheder, bygninger
eller tekniske anlaeg, som registreret i BBR, og som indgar i
ejendommen.

Den oplysningspligt der palaegges ejeren ma ikke stoppe den matrikulaere
sagsudarbejde. Det bgr praeciseres hvilke krav der er indeholdt i
oplysningspligten og de ngdvendige referencer mellem matriklen og BBR.

3.5.3.2 Skatteministeriets
overvejelser

Den it-tekniske udvikling hen mod, at BBR-oplysningerne indlgber i
struktureret digital form direkte fra ejerne, vil vaere med til at
fremskynde en transformation af den kommunale
registerfgrerrolle fra en indtastningsfunktion til i hgjere grad at
vaere en kontrolfunktion.

Det er vigtigt af systemet abner mulighed for at en tilknyttet radgiver kan
indberette pa ejerens vegne.

3.6 Ejerlejlighedsloven

3.6.1 Oprettelse af ejerlejligheder

3.6.1.2 Erhvervs- og
Vaekstministeriets overvejelser

Som led i realiseringen af en samlet reform af
ejendomsregistreringen er det hensigtsmaessigt, at den
grundlaeggende registrering af alle typer af fast ejendom fremover
sker i ét og samme register. Kravet om registrering i matriklen bgr
derfor vaere feelles for ejendomsdannelsen af samlet fast ejendom
og ejerlejligheder. Nar den grundlaeggende registrering samles i ét
register, skabes der samtidigt mulighed for at identificere fast
ejendom pa en ensartet made.

Der mangler et klart regelsaet for hvilke krav der stilles til
dokumentationen i forbindelse med opdeling af en bygning i
ejerlejligheder — herunder diverse kortdata. Disse data bgr foreligge pa
digital form og dermed understgtte den overordnede statslige
digitaliseringsstrategi mhp. bl.a. anvendelse af data pa tvaers i relation til
forskellige opgavelgsninger.

Efter forslaget skal det veere en betingelse for ejerlejlighedens
registrering i matriklen, at oprettelsen eller zendringen af
ejerlejligheden kan tinglyses.

Registrering af ejerlejligheder skal vel fremover udelukkende ske i
matriklen incl. eksempelvis en videreopdeling heraf. Tingslysningsretten
tager i denne sammenhang udelukkende hand om pant og servitutter i
forhold til ejerlejligheden — der via BFE knyttes til registreringen i
matriklen(?)

5. @konomiske og administrative
konsekvenser for erhvervslivet

| forhold til de gkonomiske konsekvenser af lovforslagene vurderes det, at
der pa nuvaerende tidspunkt ikke er muligt at drager konklusioner i
relation hertil, da der endnu ikke foreligger pracise retningslinjer i
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forhold til bl.a. registrering af ejerlejligheder i matriklen, krav og
dokumentation i forhold til stedfaestelse af BPFG mv.
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12. august 2016
MSB J-nr.: 211808 / 2322930

Til Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Hgringssvar til udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden
registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige
andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)

Dansk Byggeri takker for hgringsmuligheden vedragrende ovenstaende forslag. Dansk Byg-
geri finder, at fremsendte udkast indeholder mange gode justeringer, og vi er generelt positi-
ve overfor det fortsatte arbejde i Grunddataprogrammet med blandt andet effektivisering af
ejendomsregistreringer og — forvaltning.

Dansk Byggeri ser meget positivt pa intentionen om at udrydde dobbeltregistreringer samt
arbejdet hen mod en mere klar ansvarsfordeling af institutionerne. Ligeledes ser vi positivt
pa, at strukturen skabes med henblik pa at opna kvalitetsforbedringer i datagrundlaget,
blandt andet ved at sikre en mere ensartet registrering pa tveers af landet i stedet for at risi-
kere variationer fra kommune til kommune.

Derimod er Dansk Byggeri bekymret for, hvilke konsekvenser det har for kvaliteten i BBR-
registeret, at borgeren selv er ansvarlig for at registrere en gget meengde af oplysninger digi-
talt jf. 8 5 nr 4 og 5 (der henfarer til § 3, stk. 1, i lov om bygnings- og boligregistrering). Bor-
geren har som udgangspunkt intet incitament til at registrere, og de borgere, som registrerer,
skal samtidig registrere korrekt. Det gar kontrolfunktionen i kommunen essentiel, men inci-
tamentet til at nedprioritere og skaere i ressourcebrugen pa dette omrade er til stede. Dette
vil fa uhensigtsmaessige falger for den fremtidige datakvalitet. Med fordel kunne alternative
aktgrer inddrages som fx ejendomsmaeglere, der har bergring med BBR-registreringen ved
salg, eller mulighederne for kommunerne har pligt til lsbende eftersyn af data afsgges.

Vedrgrende 8 2 nr 3 (der henfgrer til 8§ 5 b i lov om Geodatastyrelsen) gives der hjemmel til
energi- forsynings- og klimaministeren til at opkraeve et gebyr for registrering ved fx opdeling
af ejerlejligheder. Det er yderst uhensigtsmaessigt og incitamentsdraebende at opkraeve et
gebyr fra borgeren for at patage sig en opgave med indberetning. Selv ved begraensede ge-
byrsterrelse, vil Dansk Byggeri frarade dette, safremt man vil ggre sig forhabninger om, at
datakvaliteten skal bedres med borgernes hjeelp.

Dansk Byggeri vil gerne tage et mgde med Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering,
hvor vi kan uddybe ovenstdende bemaerkninger, safremt det gnskes.

Venlig hilsen
Dansk Byggeri

Maria Schougaard Berntsen

Ngrre Voldgade 106 Telefon: 72 16 00 00 www.danskbyggeri.dk Jyske Bank:
1358 Kgbenhavn K CVR-nr.:26 9111 25 info@danskbyggeri.dk 5032 - 0001028719
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Vedrgrende hgring over udkast til forslag til lov om &ndring af lov om
udstykning og anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen,
lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendoms-
registrering og -forvaltning m.v.)

Ved e-mail af 1. juli 2016 har Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering
anmodet om Datatilsynets eventuelle bemarkninger til ovennavnte udkast til
lovforslag.

Efter en gennemgang af udkastet finder Datatilsynet anledning til at bemarke,
at tilsynet har noteret sig, at der fglger flere steder af udkastet, at behandlin-
gen af personoplysninger forudsattes af ske inden for rammerne af personda-
taloven.

Datatilsynet skal herudover udtale fglgende i forhold til lovforslaget:

1. Det fglger af lovforslagets § 1, nr. 7, at Energi, forsynings- og klimamini-
steren kan fastsaette naermere regler om noteringer efter stk. 3, herunder om
anvendelse af bestemte it-systemer, serlige digitale formater og digital signa-
tur eller lignende, og om ajourferingen af de noterede oplysninger.

Datatilsynet skal hertil bemerke, at tilsynet anser Geodatastyrelsen for at vee-
re dataansvarlig for de personoplysninger, der matte blive behandlet i oven-
naevnte register.

Datatilsynet skal desuden bemarke, at persondatalovens® regler om datasik-
kerhed — § 41, stk. 3,2 som i den offentlige sektor er nermere uddybet i sik-
kerhedsbekendtgarelsen — indebaerer, at personoplysninger skal beskyttes i
forngdent omfang.

Geodatastyrelsen ma som dataansvarlig i forbindelse med anvendelsen af be-
stemte it-systemer m.m. sikre sig, at behandlingen af personoplysninger sker
med de forngdne sikkerhedsforanstaltninger. Transmission af fortrolige per-

Y Lov nr. 429 af 31. maj 2000 om behandling af personoplysninger med senere @ndringer.

? Det folger af persondatalovens§ 41, stk. 3, at der skal treeffes de forngdne tekniske og orga-
nisatoriske sikkerhedsforanstaltninger mod, at oplysninger handeligt eller ulovligt tilintetga-
res, fortabes eller forringes, samt mod, at de kommer til uvedkommendes kendskab, misbru-
ges eller i gvrigt behandles i strid med loven.
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sonoplysninger via hjemmesider skal eksempelvis altid beskyttes ved krypte-
ring.

2. Det falger af de specielle bemarkninger til lovforslagets § 5, nr. 6, at per-
sonhenfgrbare oplysninger om energiforbrug fra BBR ogsa kan videregives til
andre datadistributerer, end de datadistributerer der er tilknyttet Den Offentli-
ge Informationsserver.

Det bemeerkes herved, at det falger af persondatalovens forarbejder, at oplys-
ninger om, hvor stort el-forbrug den enkelte husstand har og pa hvilket tids-
punkt af dggnet, normalt ikke vil kunne videregives til private personer, virk-
somheder m.v. fra et offentligt eller privat elvark®.

Det er Datatilsynets umiddelbare vurdering, at en regel om, at der uden sam-
tykke skal kunne ske offentliggarelse eller videregivelse af de enkelte borge-
res energiforbrug, vil veere en fravigelse af persondataloven. Hvis det er hen-
sigten at skabe adgang til behandling af personoplysninger i videre omfang,
end hvad der falger af persondataloven, er det Datatilsynets opfattelse, at en
sadan fravigelse af persondataloven skal ske ved lov.

For sa vidt angar forholdet mellem persondataloven og anden lovgivning skal
Datatilsynet henlede opmeerksomheden pa persondatalovens § 2, stk. 1, og
forarbejderne hertil. Konsekvensen af reglen er, at persondataloven gar forud
for regler om behandling af personoplysninger i anden lovgivning, som giver
den registrerede en darligere retsstilling end persondataloven. Dette gelder
dog ikke, hvis den darligere retsstilling har veeret tilsigtet og i gvrigt ikke stri-
der mod databeskyttelsesdirektivet.

Datatilsynet skal henstille til, at der i lovforslaget foretages en vurdering i
forhold til persondataloven og databeskyttelsesdirektivet®, herunder om Sty-
relsen for Dataforsyning og Effektivisering har vurderet, at fravigelsen af per-
sondataloven er inden for rammerne af databeskyttelsesdirektivet.

Datatilsynet skal endvidere for sa vidt angar videregivelsen af oplysninger om
energiforbrug til andre datadistributarer, end de datadistributerer der er til-
knyttet Den Offentlige Informationsserver, gare opmarksom pa, at behand-
lingen af oplysninger hos disse virksomheder og personer er omfattet af per-
sondataloven, herunder ogsa reglerne om oplysningspligt i persondataloven.

3. Det bemarkes for en god ordens skyld, at det falger af persondatalovens §
57, at der ved udarbejdelse af bekendtgarelser, cirkulerer eller lignende gene-
relle retsforskrifter, der har betydning for beskyttelse af privatlivet i forbindel-
se med behandling af personoplysninger, skal indhentes en udtalelse fra Data-
tilsynet.

¥ Se evt. svar pa spargsmal nr. 63 fra Retsudvalget i forbindelse med lovforslag nr. L 44 af 8.
oktober 1998 (Forslag til lov om behandling af personoplysninger)

* Direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med
behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger



Datatilsynet forudsatter, at tilsynet bliver hert over de bekendtgarelser, der
skal udstedes i medfar af loven, i det omfang disse har betydning for beskyt-
telse af privatlivet i forbindelse med behandling af personoplysninger.

Kopi af dette brev er sendt til Justitsministeriets Lovafdeling og Databeskyt-
telseskontoret til orientering.

Med venlig hilsen

Bjarke Asger Bro



Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering
Rentemestervej 8

2400 Kgbenhavn NV

Att. Dorthe Drauschke

dbl@sdfe.dk

Heringssvar vedr. Lov om a&ndring af udstykning og anden regi-
strering i matriklen m. fl. (samleloven) 2016

KL’s sekretariat har med interesse leest Styrelsens udkast til ny lovgiv-
ning vedr. diverse love med tilknytning til Grunddataaftalen vedr. ejen-
domsdata. Grundet hagring af lovforslaget i sommerferieperioden skal
KL's sekretariat bemeerke, at hgringssvaret ikke har veeret politisk be-
handlet, og vi tager derfor forbehold for den senere politiske behandling.

| bilaget til dette brev er en detaljeret gennemgang af de kommunale
synspunkter i relation til lovforslagene og paragraffer. Nedenfor fglger
mere overordnede synspunkter.

KL er som bekendt aftalepart i Grunddataaftalen, og KL og kommunerne
har en stor interesse i udformningen af de omtalte love, der n@dvendigvis
skal revideres som felge af grunddataaftalen pa ejendomsomradet. Den
kommunale interesse skyldes, at kommunerne fremover er afhangig af
indhold i og regelsaet for de nye registre, da oplysningerne i registrene er
centrale data i forbindelse med den kommunale ejendomsbeskatning.

Derfor finder KL det naturligt i videst muligt omfang at blive inddraget i
det lovforberedende arbejde med lovforslaget. Dette er generelt forst sket
i forbindelse med den officielle heringsproces, hvorfor KL i dette hagrings-
svar har fundet det relevant at naevne en raekke forhold, der har betyd-
ning for kommunerne i et borger-, forretnings- og helhedsperspektiv.

Samleloven omfatter eendringer i flere forskellige selvstaendige love.
Dette stiller store krav til beskrivelsen af sammenhangen og samspillet
mellem de enkelte love, herunder ikke mindst beskrivelser af roller og an-
svar for de enkelte registre og bergrte aktarer. Det er KL opfattelse, at
disse beskrivelser med fordel kunne styrkes, iseer fordi eendringerne af-
fedt af Grunddataaftalen vedr. ejendomsdata, har stor kompleksitet.

| forlengelse af den konstruktive dialog mellem KL og Geodatastyrelsen
(GST) om Grunddataprogrammet og de kommunale aspekter heraf finder
KL visse dele af lovgivningskomplekset bekymrende jf. nedenstaende af-
snit.

Derudover finder KL det problematisk, at der i lovforslaget er eksempler
pa forslag til regler, som ikke er en del af aftalekomplekset, og som der
ikke er indgaet aftaler om med KL, som aftalepart. Dette drejer sig om
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anvendelse af en digital I@sning til indberetning vedr. bygning pa frem-
med grund, samt opgaver i relation til bygninger pa forstrand og saterrito-
rier. Sidstneaevnte er ikke en del af grunddataaftalen.

Byaning pa fremmed grund

Hele handteringen og beskrivelserne af Bygning pa fremmed grund finder
KL seerlig bekymrende. KL finder det for omfattende at kommentere pa
samtlige paragraffer, der indeholder Bygning pa fremmed grund, og vil
derfor blot nevne de vigtigste elementer. Lovforslaget neevner, at byg-
ning pa fremmed grund "noteres” i matriklen. Bygning pa fremmed grund
er en del af aftalekomplekset vedr. ejendomsdata pa lige fod med samlet
fast ejendom og ejerlejligheder, hvilket ber tydeliggeres i lovforslaget.

Hertil kommer, at ét af hovedformalene i aftalen vedr. ejendomsdata er at
harmonisere og ensrette ejendomsbegrebet. Det er KL’s opfattelse at en

ensretning af selve registreringen i Matriklen ligger i naturlig forlengelse

heraf. Med de nuveerende formuleringer, skabes der uklarhed og det indi-
kerer, at savel handteringen af bygning pa fremmed grund og disses sta-
tus principielt er anderledes end gvrige ejendomstyper. KL finder det der-
for vigtigt, at Bygning pa fremmed grund “registreres”.

KL finder ligeledes at beskrivelserne af roller og ansvar i forbindelse med
dannelse af Bygning pa fremmed grund ikke er i overensstemmelse med
de indgaede aftaler. KL finder derfor behov, for at bemeerkningerne tyde-
ligger, at der i forbindelse med ejendomsdannelsen af bygning pa frem-
med grund er tale om to typer af processer afhangig af, om der er tale
om tinglysning af rettigheder eller ej. Det er i ejendomsdataprogrammet
aftalt, at skal der tinglyses rettigheder pa ejendommen, sa forestar land-
inspektgren dannelsen af Bygning pa fremmed grund. | de tilfeelde, hvor
der ikke skal tinglyses rettigheder, men hvor Bygning pa fremmed grund
opstar i forbindelse med en byggesag, patager kommunen sig initialopret-
telsen i Matriklen, og at den kommunale opgave kun bestar i at oprette
ejendommen i BBR og pafgre et CVR eller CPR-nummer, hvorefter sy-
stemintegrationen mellem BBR og Matriklen automatisk sikrer, at ejen-
dommen tildeles et BFE-nummer.

Ovennavnte skelnen og aftaleindhold bgr fremga af lovforslaget, ligesom
KL vil anbefale, at der er i de indledende bemaerkninger udarbejdes et
seerligt afsnit vedr. Bygning pa fremmed grund, der omfatter en klar be-
skrivelse af aktgrernes roller og ansvar i de to typer af dannelse af Byg-
ning pa fremmed grund, herunder processen for tildeling af BFE-nummer,
samspillet mellem Matriklen og BBR m.v.

It-system til brug for handtering af en matrikuleer udstykningssag
KL, GST og Praktiserende Landinspektgrers Forening (PLF) har haft en

indledende konstruktiv proces i forbindelse med udformning af det kom-
mende it-system til brug for handtering af en matrikulaer udstykningssag,
men lt-lasningen er endnu ikke blevet praesenteret for KL eller kommu-
nerne. KL og GST har mundtligt aftalt et snarligt mede desangaende,
hvilket KL ser frem til.

Pa baggrund af ovennaevnte usikkerhed om systemets funktionalitet for-
beholder kommunerne sig ret til ikke at anvende det foreslaede it-system
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ved kommunikation med landinspektgren vedr. en matrikulaer forandring,
safremt KL vurderer, at systemets funktionalitet ikke honorerer kommu-
nernes forventninger om kvalitet og tidsbesparelser. KL vil i givet fald
rejse udeblivelse af en kommunal grunddatagevinst i Grunddata-regi.

Ejerfortegnelsen
KL finder det vigtigt, at processen med skifte- og fogedretters mulighed

for at indberette digitalt uddybes med en formulering om, at ” At Energi-,
forsynings- og klimaministeren snarest vil pabegynde en dialog med
Justitsministeriet om implementering af den omtalte automatisering. Det
tilstraebes, at implementeringen kan effektueres inden udgangen af
2020.” Dette er begrundet i, dels at Ejerfortegnelsen er bygget til at
kunne handtere indberetninger fra skifte- og fogedret, dels fordi det vil
lette den kommunale del af arbejdet med at vedligeholde ejerfortegnel-
sen.

Det er ligeledes vigtigt for KL, at indberetninger fra skifte- og fogedret
indberettes lgbende for at sikre aktualitet i ejerfortegnelsen.

KL forventer, at GST vil indga aftale med CVR, om at CVR ikke ma ned-
lzegge et CVR nummer (konkurs, fusion og tvangsopl@sninger mm), hvis
dette nummer er ejer af fast ejendom. CVR-nummeret ma farst nedlaeg-
ges i CVR, nar der er taget stilling til, hvem der overtager forpligtelserne
for eiendommen, og dette er meddelt ejerfortegnelsen. Dette er et vigtigt
forhold i relation til den kommunale ejendomsbeskatning.

KL finder det ligeledes vigtigt, at GST i de feelles offentlige midler sikrer
gkonomisk raderum til at kunne handtere kommende kommunale a&n-
dringsensker til funktionaliteten i Ejerfortegnelsen. Herudover finder KL
det centralt, at det af bemaerkningerne fremgar, at "Grunddataaftalen er
et feellesoffentligt projekt, hvorfor der efter idriftsaettelse af Ejerfortegnel-
sen, fortsat vil vaere behov for en styregruppe, som bl.a. bestar af KL og
GST".

Beliggenhedsadresse
KL finder det vigtigt, at bemaerkningerne til registret om beliggenheds-

adressen praeciseres med oplysninger, som dels har interesse for mange
parter, og dels praeciserer de aftaler, der er indgaet mellem de to grund-
dataprogrammer vedr. Ejendomsdata og Adresser.

Geografisk stedfaestelse
KL vil anbefale, at der i stedet for en afskaffelse af den nuvaerende model

vedr. geografiske stedfaestelse af servitutter findes en alternativ lgsnings-
model, som sikrer en digitalisering af servitutter, og at disse stilles digitalt
til radighed for kommuner, forsyningsselskaber m.fl. KL vil ligeledes an-
befale, at stedfeestelsesdatabasen genetableres jf. uddybning i bilaget.

BBR

Der leegges i forslaget op til, at kommunernes opgave med at kontrollere
ejers indberetninger til BBR skaerpes. KL er enig i, at ejers oplysninger er
centrale for datakvaliteten i BBR, men KL finder det ngdvendigt, at kra-
vene og sanktionerne overfor ejer ligeledes styrkes og skaerpes. Dette er
neermere uddybet i bilaget.
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Jvrige bemaerkninger
KL forventer, naturligvis at samtlige relevante paragraffer og bemaerknin-

ger konsekvensrettes i trdd med dette brev.

KL skal for en god ordens skyld ggre opmaerksom pa, at safremt harings-
processen, det endelige lovforslag og tilhgrende bekendtgerelser medfa-
rer nye kommunale opgaver, vil KL rejse et DUT-krav overfor pageel-
dende myndighed.

KL star naturligvis til radighed for en uddybning af indholdet i dette brev,
ligesom KL pa baggrund af ovenstdende kommentarer imgdeser et snar-
ligt made til en naermere drgftelse af naerveerende hagringssvar.

/-M/enlig isen /'
il [ m‘u}%ﬂ

Tine Garbers
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BILAG

Detaljerede kommentarer til lovforslaget

Udstykningsloven:

§11

KL finder det relevant at bygning pa fremmed grund ogsa naevnes i §11
stk. 1.

Lovforslaget naevner, at bygning pa fremmed grund "noteres” i matriklen.
Bygning pa fremmed grund er en del af aftalekomplekset vedr. ejendoms-
data pa lige fod med samlet fast ejendom og ejerlejligheder, hvilket bar
tydeliggeres i lovforslaget.

Hertil kommer, at ét af hovedformalene i aftalen vedr. ejendomsdata er at
harmonisere og ensrette ejendomsbegrebet. Det er KL’s opfattelse at en

ensretning af selve registreringen i Matriklen ligger i naturlig forleengelse

heraf. Med de nuvaerende formuleringer, skabes der uklarhed og det indi-
kerer, at savel handteringen af bygning pa fremmed grund og disses sta-
tus principielt er anderledes end gvrige ejendomstyper. KL finder det der-
for vigtigt, at Bygning pa fremmed grund "registreres”.

§ 11 stk. 3

Det naevnes i bemeerkningerne til § 11, at der vil blive gennemfert en aen-
dring af bygningsreglementet, som vil forpligte kommunerne til at foranle-
dige notering i matriklen, nar de f.eks. som led i byggesagsbehandlingen

far oplysning om, at en bygning tilhagrer en anden end grundens ejer.

Det er KL’s forventning, at SDFE og GST sikrer KL’s inddragelse i det
forberedende arbejde til justeringer.

KL finder ligeledes, at beskrivelserne af roller og ansvar i forbindelse
med dannelse af Bygning pa fremmed grund ikke er i overensstemmelse
med de indgaede aftaler. KL finder derfor behov, for at bemeerkningerne
tydeligger, at der i forbindelse med ejendomsdannelsen af bygning pa
fremmed grund er tale om to typer af processer afhangig af, om der er
tale om tinglysning af rettigheder eller ej. Det er i ejendomsdataprogram-
met aftalt, at skal der tinglyses rettigheder pa ejendommen, sa forestar
landinspektgren dannelsen af Bygning pa fremmed grund. | de tilfeelde,
hvor der ikke skal tinglyses rettigheder, men hvor Bygning pa fremmed
grund opstar i forbindelse med en byggesag, patager kommunen sig initi-
aloprettelsen i Matriklen, og at den kommunale opgave kun bestar i at
oprette ejendommen i BBR og pafere et CVR eller CPR-nummer, hvoref-
ter systemintegrationen mellem BBR og Matriklen automatisk sikre at
ejendommen tildeles et BFE-nummer.

Ovennzvnte skelnen og aftaleindhold bgr fremga af lovforslaget, ligesom
KL vil anbefale, at der er i de indledende bemaerkninger udarbejdes et
seerligt afsnit vedr. Bygning pa fremmed grund, der omfatter en klar be-
skrivelse af aktgrernes roller og ansvar i de to typer af dannelse af Byg-
ning pa fremmed grund, herunder processen for tildeling af BFE-nummer,
samspillet mellem Matriklen og BBR m.v. Se i gvrigt kommentarer til §
47.
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§ 11 stk. 4

Det fremgar af savel paragraffen som af bemeaerkninger, at der kan fast-
seette narmere regler om noteringer efter stk. 3, herunder om anven-
delse af bestemte it-systemer, seerlige digitale formater og digital signatur
eller lignende, og om ajourfgringen af de noterede oplysninger. | be-
maerkningerne omtales endvidere at der kan fastsaettes krav om at kom-
munerne skal anvende bestemte it-systemer, nar bygninger pa fremmed
grund skal noteres i matriklen.

KL egnsker indholdet i denne paragraf dreftet neermere med SDFE og
GST.

§47 a - Digital kommunikation

Det fremgar af savel paragraffen som af bemeaerkninger at der vil blive
stillet krav om obligatorisk anvendelse af et it-system ved kommunikation
vedr. en matrikuleer forandring og "noteringer i matriklen”.

Det er korrekt, at der mellem GST, KL, kommunerne og PLF har veeret en
god indledende dialog vedr. udvikling af et it-system til brug for kommuni-
kationen mellem landinspektgren og kommunen i forbindelse med den
matrikuleere udstykningsproces. Der har fra kommunal side veeret lagt
veegt pa at dette it-veerktej sikrede, at kommunerne fremover far en fuld
oplyst sag fra landinspektaren.

Pa nuveerende tidspunkt har KL og kommunerne ikke kendskab til syste-
mets endelige indhold, funktionalitet, brugervenlighed mv., ligesom syste-
met endnu ikke har veeret testet af kommunale brugere.

KL kan derfor i skrivende stund ikke acceptere, at brugen af systemet go-
res obligatorisk, ligesom det ikke har veeret dreftet med KL, at systemet
ogsa skal anvendes i forbindelse med dannelse af bygninger pa fremmed
grund jf. kommentarer til § 11 stk. 3.

Kommunerne forbeholder sig derfor retten til ikke at anvende it-systemet,
safremt KL vurderer, at systemets funktionalitet ikke honorerer kommu-
nernes forventninger om kvalitet og tidsbesparelser. KL vil i givet fald
rejse udeblivelse af en kommunale grunddatagevinst i Grunddata-regi.

KL anses det for yderst relevant med en nzermere dialog med SDFE og
GST vedrgrende dette punkt.

Lov om Geodatastyrelsen:

Ejerfortegnelsen

§ 4 ¢ - bemerkninger side 52

Det fremgar af bemeerkningerne, at ejerfortegnelsen kan omfatte oplys-
ninger om ejerforhold vedrgrende alle eiendomme, der er noteret eller re-
gistreret i Matriklen eller i Geodatastyrelsens register over bygninger pa
forstranden eller saterritoriet i avrigt.

Der er hverken i aftalen om grunddata vedr. ejendomsomradet eller bila-
teralt mellem KL og GST indgaet aftale om, at kommunerne skal regi-
strere ejere over bygninger pa forstranden eller sgterritoriet i gvrigt. KL
kan derfor som udgangspunkt ikke acceptere den foreslaede formulering
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desangaende. Safremt ejere af bygninger pa forstranden eller saterrito-
rier skal registreres i ejerfortegnelsen er det KL's opfattelse, at GST selv
ma patage sin denne opgave, og at dette fremgar af bemaerkningerne til
lovforslaget. | tilleeg hertil ber der redegares for om bygninger pa for-
stranden eller saterritorier tildeles BFE-nummer og i givet fald hvordan og
af hvem.

Det bar ligeledes fremga, at GST har til hensigt, at indga aftale med
CVR, om at CVR ikke ma nedleegge et CVR nummer (konkurs, fusion og
tvangsoplgsninger mm), hvis dette nummer er ejer af fast ejendom. CVR-
nummeret ma farst nedlaegges i CVR, nar der er taget stilling til, hvem
der overtager forpligtelserne for ejendommen, og dette er meddelt ejer-
fortegnelsen.

Herudover finder KL det centralt, at det af bemaerkningerne fremgar, at
"Grunddataaftalen er et faellesoffentligt projekt, hvorfor der efter idriftseet-
telse af Ejerfortegnelsen, fortsat vil veere behov for en styregruppe, som
bl.a. bestar af KL og GST".

§ 4 c stk. 2 — bemarkninger side 53 og 54

Det fremgar af bemeerkningerne, at kommunerne vil skulle indberette op-
lysninger om ejere, bl.a. pa baggrund af henvendelser fra foged- og skif-
teretter. "I dag indberetter foged- og skifteretterne oplysninger om admi-
nistratorer af henholdsvis konkurs- og dedsboer til kommunerne”.

"Indberetninger fra foged- og skifteretterne til ejerfortegnelsen vil ogsa i
starten skulle forega pr. mail til kommunerne, idet retterne farst om nogle
ar vil veere klar til at indberette digitalt direkte til ejerfortegnelsen”.

KL finder det ngdvendigt, at bemeerkningerne udover konkurs og deds-
boer ogsa omtaler "begzering af tvangsauktioner”. Ellers vil der vaere en
periode fra begaering af tvangsauktion til gennemfarelse af tvangsauk-
tion, hvor kommuner og andre myndigheder ikke ved, hvem de skal hen-
vende sig til i spargsmal vedr. den tvangsauktionsbegeerede ejendom.

Det er ligeledes vigtigt for KL, at det yderligere fremgar af bemaerknin-
gerne, at der i forbindelse med udarbejdelse af bekendtgarelsen vil
fremga, at indberetninger fra skifte- og fogedret indberettes lgbende for
at sikre aktualitet i ejerfortegnelsen.

Endelig finder KL det vigtigt, at processen med skifte- og fogedretters
mulighed for at indberette digitalt uddybes med en formulering om, at " At
Energi-, forsynings- og klimaministeren snarest vil pabegynde en dialog
med Justitsministeriet om implementering af den omtalte automatisering.
Det tilstraebes, at implementeringen kan effektueres inden udgangen af
2020

§ 5b — bemarkninger 56
KL anbefaler, at bemeerkningerne indeholder en tydelig beskrivelse af rol-

ler og ansvar, herunder at oplysninger om, at opkraevning af gebyr m.v.
forestas af GST, og at opkraevningen sendes til ejer.
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KL finder det vigtigt, at kommunerne ikke tildeles en opgave og bliver
mellemled f.eks. i forbindelse med Bygning pa fremmed grund.

Register over beliggenhedsadresse

§ 4d - bemarkninger side 54

| § 4 d. neevnes, at Geodatastyrelsen farer et register over faste ejen-
dommes beliggenhedsadresse. Det er KL's opfattelse, at dette register
ogsa skal anvendes for bygning pa fremmed grund, hvilket bar fremga at
paragraffen.

KL finder det vigtigt, at bemeaerkningerne til registret om beliggenheds-
adressen praeciseres med oplysninger, som dels har interesse for mange
parter, og dels praeciserer de aftaler, der er indgaet mellem de to grund-
dataprogrammer vedr. Ejendomsdata og Adresser.

KL finder det derfor vigtigt, at bemeerkningerne "i henhold til aftale mel-
lem GD 1 og GD 2” naevner:

e Atregisterets beliggenhedsadresse, i modsaetning til ESR’s
adresseoplysning, er en ren tekstoplysning (dvs. at der ikke ind-
gar kommunekode, vejkode osv.).

e Atderi4. afsnit tilfgjes: "For at tydeliggere overfor borgerne at
der er mere end en adresse pa ejendommen, markeres dette,
f.eks. sadan: "Nerregade 12A m.fl.”

e At der kan veaere enkelte tilfaelde hvor to faste ejendomme kan
veere knyttet til én enkelt adresse, eksempelvis kan en ejerlejlig-
hed og en samlet fast ejendom have samme adresse. | sa fald
kan der i beliggenhedsadressen inkluderes en oplysning om hvil-
ken type ejendom der er tale om, saledes at de to ejendomme
kan skelnes fra hinanden.

Lov om Tinglysning

§ 19, stk. 2

Det neevnes i paragraffen at "Bygninger, der tilhgrer den samme ejer, re-
gistreres pa samme bygningsblad".

KL vil anbefale, at der i bemeerkningerne preeciseres, at registreringen pa
samme bygningsblad kun sker, hvis bygningerne star pa4 samme grund.
KL er bekymret for, at den nuveerende tekst kan misforstas af bl.a. advo-
kater.

Geografisk stedfastelse af tinglyste servitutter
Det fremgar af lovforslagets formal og baggrund - afsnit 2.3. - at der stil-

les forslag om at afskaffe kravet om geografisk stedfaestelse af tinglyste
servitutter i forbindelse med matrikulaere sendringer. Dette forhold uddy-
bes pa siderne 30-34.Det oplyses endvidere, at dette forslag ikke er rela-
teret til Grunddataaftalen.

Af bemeerkningerne fremgar det, at der tilsyneladende har veeret prakti-
ske problemer med at stedfeeste tinglyste servitutter, hvorfor det foreslas
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afskaffet for allerede tinglyste servitutter, og det foreslas endvidere at der
ikke, fremover bar stilles krav om, at der i forbindelse med tinglysning af
nye servitutdokumenter, skal vedhaeftes anmeldelsen en digital stedfze-
stelsesfil, der indeholder oplysninger om servituttens geografiske af-
greensning.

Digitalisering af den geografiske stedfeestelse af tinglyste servitutter har
ifolge KL veeret et godt initiativ. Digitalisering af disse oplysninger er ef-
terspurgt i kommunerne, da oplysninger vedr. servitutter indgar som en
vaesentlig oplysning i mange kommunale sagsgange (eks. Byggesagsbe-
handling). Med den foreslaede afskaffelse af den nuveerende ordning
stopper man en igangvaerende digitaliseringsproces, og man gennemfg-
rer lovgivning, der er i strid med hele tankegangen i Grunddataprogram-
met for Ejendomsdata, hvilket ikke synes formalstjenligt. Som minimum
bar servitutter lyst efter 2008, og som er stedfaestet i deres helhed, beva-
res, og alle ber have adgang til disse.

Det kan konstateres, at den nuvaerende model for geografisk stedfee-
stelse ikke er velfungerende i sin nuveerende form, hvorfor KL vil anbe-
fale, at der i stedet for en afskaffelse af den nuveerende model findes en
alternativ lgsningsmodel, som sikrer en digitalisering af servitutter, og at
disse stilles digitalt til radighed for kommuner, forsyningsselskaber m fl.
KL vil ligeledes anbefale, at stedfeestelsesdatabasen genetableres.

Lov og ejerlejligheder

KL finder det vigtigt, at det af lovforslaget fremgar, at enhver eendring af
ejerlejligheder (oprettelse, sammenlzegning og nedleeggelse) skal tingly-
ses.

Lovom BBR

Indledningsvist ensker KL at understrege vigtigheden af at faerdiggerelse
af lovforslaget og efterfglgende bekendtgerelse ikke ma paleegge kom-
munerne yderligere opgaver, end der er indgaet aftaler om i ejendomsda-
taprogrammet. | sa fald vil KL rejse en DUT-sag.

Der laegges i forslaget op til, at kommunernes opgave med at kontrollere
ejers indberetninger til BBR skeerpes. KL er enig i, at ejers oplysninger er
centrale for datakvaliteten i BBR, men KL finder det ngdvendigt, at kra-
vene og sanktionerne overfor ejer ligeledes styrkes og skaerpes. Som ud-
gangspunkt er det ejers pligt at sikre, at kommunerne modtager preecise
og korrekte data — ogsa i de tilfeelde hvor, der bl.a. skal angive en "om-
trentlig” geografisk beliggenhed af en bygning eller et teknisk anlaeg. Der
er derfor ogsa ejer forpligtelse at iveerksaette en mere omfattende efter-
sggning, i de tilfeelde, hvor der er usikkerhed om den geografiske place-
ring, hvilket bar tydeliggares i lovforslaget.

Kommunernes udevelse af kontrol af ejers oplysninger ber bl.a. under-
stottes ved:
e Atder indferes klare valideringsregler i den kommende digitale
indberetningslgsning
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e At ejeri selvbetjeningslgsningen "selvangiver” BBR-oplysninger
ved at godkende indberetningen med Nem-ID

e At Skatteministeriet iveerkseetter en massiv TV-kampagne, der ty-
deligger ejers forpligtelser i relation til BBR-indberetninger, og at
indberetningerne gennemfgres rettidigt,

e At ejers pligt og sanktioner overfor ejer skeerpes i den kommende
bekendtggrelse,

e At SKAT, KL og kommunerne i samarbejde definerer, hvilke op-
lysninger kommunerne isaer skal fokusere pa i kontrolprocessen,
saledes at vejledningen til kommunerne bliver optimal

KL vi derfor foresla, at udmgntningen af ovenstaende dreftes naermere
mellem KL, SKAT og kommunerne.
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Til
Styrelsen for dataforsyning og effektivisering

13. oktober
2016

Hgringssvar vedr. forslag til lov om endring af lov om udstykning og anden registrering i
matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering
af ejendomsregistrering- og forvaltning mv.)

Kolonihaveforbundet er en interesseorganisation for kolonihaver i Danmark. Ud af landets ca.
60.000 kolonihaver repraesenterer vi ca. 40.000 af dem.

Kolonihaveforbundet har modtaget lovforslaget om effektivisering af ejendomsregistrering og
forvaltning, som vi generelt hilser velkomment, som et godt og ngdvendigt initiativ. Fremadrettet
vil det Igse en raekke problemstillinger pa kolonihaveomradet.

Imidlertid er lovforslaget ikke tilpasset virkeligheden for landets ca. 60.000 kolonihaver, og med
sin nuveerende udformning ser vi nogle praktiske udfordringer med den registrering af
kolonihaver, som er tiltaenkt.

Vores bemaerkninger er beskrevet nedenfor, men vi er klar over, at kolonihaveomradet kan vaere
ukendt land for mange embedsmaend, og vi vil derfor meget gerne uddybe vores bemaerkninger
pa et mgde, hvis der er behov for det.

Formalet med kolonihaver

Formalet med kolonihaver er traditionelt set — men ogsd ifglge bemaerkningerne til
kolonihaveloven — at kolonihaver skal vaere et gkonomisk realistisk fritidstilbud til alle dele af
befolkningen. Der er altsa et vaesentligt socialt sigte med kolonihaver, som betyder, at det til
stadighed skal sikres, at priserne pa henholdsvis jordleje, kolonihavehuse, anlaeg pa arealerne
samt diverse udgifter for kolonihaveejerne kan holdes nede pa et niveau, hvor alle dele af
befolkningen kan vaere med.

Det betyder bl.a., at prisen for et kolonihavehus mange steder i landet, stadig ligger pa et
forholdsvis lavt niveau sammenlignet med andre bygninger. Omkostninger ved registrering,
landmaler-erklaeringer mv. kan hurtigt Igbe op i belgb, som forholdsmaessigt ikke haenger sammen
med prisen pa selve huset.

Frederikssundsvej 304 A - DK-2700 Brgnshgj - TIf. 38 28 87 50 - www.kolonihave.dk - info@kolonihave.dk - CVR 1615 4628
Medlem af Det europaeiske kolonihaveforbund
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Generelt om ejerforhold til kolonihavehuse

Langt de fleste kolonihaveforeninger ligger pa lejet jord. Det er typisk staten eller kommunen, der
ejer jorden. Derfor vil langt de fleste kolonihavehuse vaere omfattet af lovforslagets bestemmelser
om bygninger pa lejet grund.

Der findes dog ogsa et mindre antal haveforeninger, som selv ejer jorden, hvor kolonihavehusene
ligger. De enkelte kolonihave-ejere har som medlemmer i foreningen faet en brugsret til et
havelod i foreningen. Sa vidt vi kan se, er sddanne bygninger ikke direkte omfattet af lovforslaget
pa linje med bygninger pa lejet grund, sa det bgr maske preeciseres, at kolonihavehuse pa jord, der
er ejet pa andelsbasis, ogsa skal registreres.

BFE-nummeret
BFE-nummeret er en entydigt identifikation af bl.a. en bygning.

Ifglge lovforslaget vil allerede eksisterende bygninger automatisk fa tildelt et BFE-nummer via
overfgrsel fra ESR. Kolonihavehuse er IKKE registreret i ESR i dag, og vil derfor ikke automatisk
kunne tildeles et BFE-nummer. Lovforslaget bgr derfor tage stilling til, hvordan eksisterende
kolonihavehuse far et BFE-nummer.

For nye kolonihavehuse anfgrer lovforslaget, at tildelingen af et BFE-nummer sker i forbindelse
med kommunens byggesagsbehandling.

Ifglge bygningsreglementets § 1.2, stk. 2 geelder store dele af bygningsreglementet ikke for
kolonihavehuse og ifglge bygningsreglementets § 1.6, stk. 4 kan kolonihavehuse opfgres uden
byggetilladelse.

| langt de fleste kommuner sker der altsd ingen byggesagsbehandling ved opfgrelse af
kolonihavehuse, og derfor vil kolonihavehuse ikke kunne fa et BFE-nummer pa denne made.
Lovforslaget bgr derfor tage stilling til, hvordan nye kolonihavehuse far tildelt et BFE-nummer.

Ejerfortegnelsen

Ejerfortegnelsen er et nyt register med oplysninger om den enkelte faktiske ejendomsejer eller
administrator — det vil sige den person, som myndighederne kan rette henvendelse til vedr.
ejendommen.

Det er lidt uklart, om ”ejer” vedrgrer selve ejeren af matriklen eller ogsa ejeren af bygningen.
Hvis ejerfortegnelsen alene skal indeholde oplysninger om ejeren af jorden, sa er disse ejere (stat

og kommune) naeppe interesseret i at modtage henvendelser vedr. konkrete kolonihavehuse, som
ligger pa deres jord.
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Hvis ejerfortegnelsen skal indeholde oplysninger om ejeren af de konkrete bygninger, sa forudser

vi en keempe opgave med den konkrete registrering, idet der i dag ikke findes en fuldsteendig
registrering af ejere af kolonihavehuse.

Herudover er det foreslaet, at offentlige myndigheder skal have pligt til at ajourfgre registreret —
bl.a. ved ejerskifte, tvangsauktion og dgdsfald. Som reglerne for kolonihaver er i dag, har
myndighederne ikke oplysninger om ejerskifte, dgdsfald og tvangsauktion, nar der er tale om
kolonihavehuse, og de vil derfor ikke have mulighed for at ajourfgre registeret.

Ifglge lovforslaget kan oplysninger i ejerfortegnelsen udleveres til andre offentlige myndigheder
efter reglerne i persondataloven. Kolonihaveforbundet skal understrege, at en sadan udlevering
ikke omfatter kontrolformal.

BBR-registrering

| bekendtggrelse om ajourfgring af BBR (BEK nr. 1010 af 24/10/2012 ) fremgar det af § 7, at en
kommunalbestyrelse kan afggre, hvorvidt bygninger, der ikke er omfattet af byggeloven og
samtidig daekker et areal p& mindre end 10 m?, skal optages i BBR. Kommunalbestyrelsen kan
endvidere afggre, hvorvidt kolonihavehuse af forholdsvis ringe veerdi skal optages i BBR.

En del kommuner har hidtil anvendt denne bestemmelse i forhold til kolonihaver, og derfor har
mange kolonihaveejere indtil videre slet ikke haft mulighed for at indberette til BBR. Derfor er det i
dag kun ganske fa kolonihavehuse, der er indberettet i BBR-registeret.

Hvis kommunalbestyrelsens undtagelsesbestemmelse fjernes, sa er det vigtigt, at den digitale
indberetning til BBR tilpasses kolonihavehuses saerlige karakter.

Ifglge lovforslaget @ndrer kommunens skaerpede tilsynspligt med BBR-registrering ikke pa den
eksisterende retstilstand, men for kolonihaver vil et skaerpet tilsyn med et omrade, hvor der i
forvejen ikke er krav om byggetilladelse — og dermed ingen byggesagsbehandling — formentlig
kraeve en hel del flere ressourcer i kommunerne end hidtil.

Det er under alle omstaendigheder vigtigt, at registrering i BBR ikke bliver en opgave for
foreningen — men for den enkelte ejer af kolonihavehuset. Nogle kommuner palaegger i dag
bestyrelsen i haveforeningen pligt til at registrere for alle huse i foreningen, hvilket er en umulig
opgave, da bestyrelsen ikke har adgang til de enkelte huse.

Tinglysning

Forslaget vedr. tinglysningsdomstolens kompetence giver god mening, og vil fremadrettet Igse en
lang raekke problemer pa kolonihaveomradet. Imidlertid vil der gd mange ar fgr sendringerne er
sldet igennem i tinglysningssystemet, da det langt fra er alle kolonihavehuse, der har behov for
tinglysning i forbindelse med f.eks. ejerskifte.
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Eksisterende tinglysninger af bygninger pa lejet grund er i dag fejlbehaftet i en grad, som kan
veere sveer at leve med, og derfor kunne det veere gnskeligt, at lovforslaget ogsa bagudrettet tog

hgjde for de problemstillinger, som findes for bygninger pa lejet grund. Som det er i dag, er der
ingen sikkerhed for at tinglysning pa bygninger pa lejet grund er korrekte.

Kolonihaveforbundet har igennem laengere tid rettet henvendelse til henholdsvis
tinglysningsretten, justitsministeren og Folketingets retsudvalg omkring disse problemstillinger —
men vi har stadig ikke faet svar. Vi vedhafter vores henvendelse til Folketingets retsudvalg i
forhold til en beskrivelse af de bagudrettede udfordringer i habet om, at lovforslaget kan Igse
disse.

| lovforslaget er det beskrevet, at tinglysningsretten skal indberette kgbesum i forbindelse med
tinglyste ejendomshandler. Hertil skal det bemaerkes, at for langt de fleste kolonihavehuse sker
der ikke tinglysning, og dermed har tinglysningsretten ikke mulighed for at indberette kgbesum.
For handler, hvor der sker en tinglysning, har tinglysningsretten ikke ngdvendigvis kendskab til
handlens kgbesum, i det der ikke udfeerdiges skgde, og idet en evt. tinglysning af pant ikke altid er
udtryk for kgbesummen.

Det er endvidere angivet i lovforslaget, at tinglysning udelukkende kan ske efter at bygningen er
noteret i matriklen med erklaering fra en landinspektgr om bygningens geografiske placering pa
grunden. Mange kolonihavehuse saelges til priser, som ligger et sted mellem 10.000 kr. og 50.000
kr. Vi er derfor bekymrede for om udgiften til en landinspektgr bliver forholdsmaessig stor i forhold
til udgiften til selve huset.

Opkraevning og betaling

| lovforslaget er det angivet, at de gkonomiske konsekvenser for borgerne er mellem 250 kr. og
1.000 kr. pr. registrering, som udggr en meget lille del af grundejernes samlede udgifter.
Kolonihaveforbundet kan ikke genkende disse belgb i forhold til i hvert fald landinspektgr-
opmalinger, som typisk koster over 3.000 kr. Hertil kommer udgifter til gvrig registrering, som
senere kan fastsattes af Energi-, forsynings- og klimaministeriet i henhold til lovforslagets § 5 b.

Kolonihaveforbundet skal igen henvise til det sociale sigte med kolonihaver, som skal veere et
realistisk tilbud til alle dele af befolkningen. Derfor er det efter vores opfattelse vigtigt, at udgiften
fastsaettes forholdsmaessigt ud fra de samlede udgifter for bygningens ejer — og ikke som et fast
belgb.

Med venlig hilsen

Ditte Jensen
Direktgr, cand.jur.
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matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af
ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)

Fremsendt til sdfe@sdfe.dk

Hgringssvar til forslag til lov om a&ndring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lovom
Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.)

Landsbyggefonden har modtaget forslag til endring af ovennaevnte love.

Fonden er i den daglige drift meget afhaengig af ejendomsdata, og eéendringerne i lovforslaget vil kreeve
grundlaeggende andringer i fondens IT-systemer. Svigt og fejl som opstar ved aendring af bl.a. ngglerne
ejendomsnummer og BBR enhedslID fdr konsekvenser for data som Udbetaling Danmark anvender ved fastszettelse
af individuel boligstgtte og i den dataudveksling Landsbyggefonden har med realkreditinstitutterne — hvilket er
grundlaget for opkraevning af Landsbyggefondens vaesentligste indtaegter.

I den forbindelse er der behov for, at anvenderne af ejendomsdata understgttes i overgangen fra den nuveerende til
den kommende model for Grunddata. Understgttelsen kan f.eks. ske ved, at kommende og nye systemer kagrer
parallelt i en overgangsperiode, ved at der udsendes fyldestgarende dokumentation for omlaegningen, eller ved at
anvenderne far mulighed for at kontakte personer med kendskab til de nye systemer.

Ved implementering af aendringerne er det afggrende, at objekters entydige identifikation (n@glen bag objekterne)
er den samme i den gamle og den nye model.

Det er ligeledes afggrende, at konverteringsliste fra ESR’s ejendomsnummer til BFE-nummer i Matriklen understgttes
og udsendes til anvenderne af data hurtigst muligt.

Landsbyggefonden hédber derfor, at det pdtaenkes at understgtte anvendernes overgang til nye systemer, sdledes at
tilpasning bliver mulig med et rimeligt tidsaspekt.
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Administrationscenteret

Landsbyggefonden
Studiestraede 50
1554 Kgbenhavn V

Telefon: 3376 2000
Telefax: 3376 2005
Direkte telefon: 3376 2123

Mail: hju@Ibf.dk
LANDSBYGGEFONDEN

Landsbyggefonden er en selvejende institution, der er oprettet ved lov. Laes mere pd www.lbf.dk

Fra: Dorthe Drauschke [mailto:dbl@sdfe.dk]

Sendt: 1. juli 2016 11:38

Til: Dorthe Drauschke

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden registrering i
matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af
ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)

Keere hgringsparter,
Hermed fremsendes hgring over udkast til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden
registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love

(Effektivisering af ejendomsregistrering og —forvaltning m.v.).

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering vil bede om eventuelle bemaerkninger til lovforslaget
senest fredag den 12. august med udgangen af dagen. Bemarkningerne sendes til sdfe@sdfe.dk

Udkast til lovforslag, hgringsbrev samt hgringsliste er vedhaftet. Hgringsmaterialet offentligggres
ligeledes pa hgringsportalen.



Baggrund og lovforslagets indhold
Lovforslaget udmgnter dele af grunddataprogrammets delaftale 1 om ejendomsdataprogrammet,
som er en del af den feellesoffentlige digitaliseringsstrategi 2011-2015.

Grunddataprogrammets delaftale 1 skal sikre effektivisering og forenkling af den offentlige
registrering af landets faste ejendomme og bygninger. Lovforslaget har til formal at sikre, at
oplysninger om ejendomme, bygninger og disses ejere og beliggenhed registreres i de relevante
grunddataregistre pa en ensartet made, hvor der er sammenhang og sikker identifikation pa tveers
af registrene. Forslaget vedrgrer matriklen, Bygnings- og Boligregistret (BBR), en ny Ejerfortegnelse
mv. samt tingbogen.

Lovforslaget skal bl.a. gennemfgre fglgende initiativer ift. grunddataprogrammets delaftale 1:

e Der etableres en klar og stringent ansvarsfordeling mellem registermyndighederne for sa vidt
angar registrering af data om ejendomme m.v. Den grundleeggende registrering af al fast
ejendom samles hos matrikelmyndigheden, registrering af rettigheder og pant i tingbogen og
bygninger i BBR.

e Der indfgres en falles, teknisk nggle til entydig identifikation af fast ejendom pa tvaers af
grunddataregistrene, det sakaldte BFE-nummer, der tildeles af matrikelmyndigheden,
Geodatastyrelsen.

e Myndighederne i grunddataprogrammet forbedrer kvaliteten af deres grunddata og der
etableres forenklede, digitaliserede og automatiske processer mellem registrene.

e Den kommunale grundregistrering af ejendomme og ejere bringes til ophgr som led i, at
kommunerne ophgrer med at anvende Det faelleskommunale Ejendomsstamregister (ESR).
Ejendomsdata, som bl.a. anvendes til ejendomsforvaltning og skatteberegning, vil fremover
kunne findes i de statslige grunddataregistre.

Der gennemfgres ifm. overgangen til de nye statslige grunddataregistre en paralleldriftsperiode for
ESR pa et ar. | denne periode opdateres ESR med data fra grunddataregistrene og ESR-data udstilles
fortsat gennem 0OIS.dk i de kendte datastrukturer.

Lovforslaget vil desuden give hjemmel til at opkraeve gebyrer for visse registreringer i matriklen
saledes at reglerne herfor bliver ensartet med de eksisterende regler for jordstykker. Med forslaget
ophaeves desuden kravet om geografisk stedfaestelse af eksisterende servitutter ved matrikulsere
a&ndringer, som blev indfgrt med overgangen til digital tinglysning. Herudover indeholder forslaget
en raekke justeringer og moderniseringer af reglerne i tinglysningsloven om fordelingen af tinglyste
rettigheder ifm. matrikulaere @&ndringer.

Med venlig hilsen

Dorthe Drauschke
Fuldmeegtig - Effektivisering
Dir. tif.: +45 7254 5764
dbl@sdfe.dk



Styrelsen for Dataforsyning 19. august 2016
og Effektivisering

Rentemestervej 8

2400 Kegbenhavn NV

1. Indledning og generelle bemarkninger

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering har ved mail af 1. juli 2016
udsendt forslag til Adresseloven til hering herunder ogsa til Post Dan-
mark som hgringspartner.

Indledningsvis vil vi gerne takke takke styrlesen for muligheden for at af-
give haringssvar til udkastet til den nye Adresselov. Post Danmark er po-
sitivt indstillet overfor det nye forslag til Adresselov, og som falge heraf
retter vores bemarksninger sig i farste raekke til de mere tekniske omra-
der i lovforslaget.

Det fremgar af styrelsens mail af 1. juli 2016, at formalet med de nye
regler i lovforslaget er at sikre at offentlige data om vejnavne og adresser
registreres ensartet og geres frit tilgengelige, sa de kan skabe stagrre
sammenhang i den offentlige, digitale forvaltning. Post Danmark er posi-
tiv overfor dette, og medvirker gerne i det videre arbejde med at realisere
denne ambition.

Post Danmark har ud over ovenstaende generelle bemarkninger falgende
kommentarer til de enkelte bestemmelser i lovforslaget:

2. Bemaerkninger til de enkelte paragraffer i lovforslaget

§2098§7

Begrebet "adresse” er defineret pd én made i § 2 og pa en anden made i §
7. Hvorfor defineres "adresse” pa to forskellige mader? Definitionen i § 7
er mest handgribelig.

§ 6 stk. 4 - bemarkninger (side 41) vedrgrende bynavn

Her fremgar det, at forslag ogsa kan omhandle "detaljeorienteret tekniske
forhold som for eksempel, hvilke og hvor mange tegn et supplerende by-
navn kan sammenszttes af.”
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SIDE 2

Dette kan tolkes pa mange mader - herunder en udvidelse af feltlzengde
pa bynavn. | dag er den maksimale leengde pa et bynavn 34 karakterer.
Post Danmark gnsker, at dette bevares uandret af hensyn til praesentati-
on af dette felt i diverse it-systemer.

§ 15, stk. 3 og stk. 6

Post Danmark ser meget gerne, at der i § 15, stk. 3 indfgjes et punkt om
registrering af, hvilken zone en adresse tilhgrer (byzone, landzone eller
sommerhusomrade), jf. OIS-zoneinddeling.

Efter Post Danmarks opfattelse vil det vaere fordelagtigt, hvis oplysninger
om tilherende zone registreres i DAR. Oplysningerne anvendes bl.a. af
distributgrer af forsendelser. Post Danmark benytter selv oplysninger om
zoner til bl.a. omdeling af adresselgse forsendelser (reklamer), sa det
f.eks. undgas, at der sker omdeling af reklamer i sommerhusomrader
uden for ferieperioder. Dette er hensigtsmassigt for savel borgerne som
miljeet. Post Danmark foreslar, at registreringen sker pd samme vis som
registrering af, hvilket sogn en given adresse tilhgrer.

Post Danmark er bevidst om, at det af § 15, stk. 6 fremgar, at "der kan
indga yderligere oplysninger end de i stk. 2 - 4 navnte.”. Denne formule-
ring dbner ubegrznsede muligheder, men ogsa usikkerhed om, hvilke
oplysninger der allerede nu er planlagt skal registreres pr. adresse i DAR.

§17,stk. 4

Af bestemmelsen fremgar det, at offentlige myndigheder far en digital
indberetningsmulighed, safremt myndigheden finder fejl i de fastsatte og
registrerede vejnavne eller adresser i Danmarks Adresseregister.

Hvorledes vil det blive handteret, hvis en privat virksomhed (f.eks. Post
Danmark) finder fejl eller mangler i de fastsatte og registrerede vejnavne
eller adresser i Danmarks Adresseregister? Vil der ligeledes her vare en
nem digital indberetningsmulighed?

Post Danmark vil vaere storbruger af data fra DAR, og er derfor selvfalge-
lig yderst interesseret i, at data er af hgj kvalitet. Tilsvarende er der stor
sandsynlighed for, at Post Danmark vil opdage eventuelle fejl og mangler,
som det vil vaere i alles interesse at fa rettet.



SIDE 3

Kommentarer til den anden lov i hering om andring af lov om udskift-
ning af anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om
tinglysning og forskellige andre love

Afsnit 2.1. Gennemferelse af grunddataprogrammets delaftale 1 om
ejendomsdata (side 10)

Her orienteres om indfaring af "en falles nagle til entydig identifikation
af fast ejendom pa tvaers af grunddataregistrene, det sakaldte BFE-
nummer” - Bestemt Fast Ejendom. Post Danmark er tilfreds med at det
pointeres, at "BFE-nummeret erstatter ikke eksisterende ejendomsidenti-
fikationer som f.eks. matrikelnummer eller adresse.”

Det er vigtigt for Post Danmark, at der fortsat ikke hersker tvivl om, at
det er den officielle adresse fra DAR, der skal benyttes i forbindelse med
registrering af adresser i CPR, CVR mv. Det er tilsvarende de officielle
adresser, der skal benyttes ved fremsendelse af forsendelser mv.

Afsnit 3.2.2.3. Den foresldede ordning (side 22)
| dette afsnit foreslas oprettelse af et nyt register med oplysning om fast
ejendoms beliggenhedsadresse.

Her introduceres et nyt begreb "beliggenhedsadresse”.

Hvorledes skal "beliggenhedsadresse” forstas i forhold til DAR’s "adresse?
Er ikke alle DAR's adresser beliggenhedsadresser?

Begrebet “beliggenhedsadresse” omtales tilsvarende i Adresseloven,
f.eks. side 20, 63, 73 - med henvisning til det nye register over faste
ejendomme.

BBR-loven

| Lovforslag sammenholdt med gaidende lovgivning, side 85-88.

Post Danmark undrer sig over, at styrelsen tilsyneladende ikke har fjernet
paragraffer vedrerende fastsattelse af vejnavne og adresser.

Jf. nuveerende lov § 3 a til og med § 3 g.

Hovedparten af paragrafferne er efter vores opfattelse indeholdt i en eller
anden form i det nye udkast til Adresselov.



SIDE 4

6. Afslutning

Ny adressebekendtgsrelse

Det er naturligvis interessant, hvordan den nye adresselov bliver udman-
tet i en ny adressebekendtgerelse. Vil der blive taget udgangspunkt i den
nuverende "Bekendtgerelse om vejnavne og adresser’? Og saledes blot
ske en tilretning i forhold til den nye adresselov?

Under alle omstandigheder vil Post Danmark meget gerne deltage i det
videre arbejde og indga i en eventuel arbejdsgruppe om dette.

Post Danmark er interesseret i, at den nye bekendtggrelse fortsat sikrer
entydige adresser, der ogsa er nemme at huske, og som vil blive brugt
overalt - af de offentlige myndigheder, af borgerne og af virksomheder-
ne. Her tankes for eksempel pa brug af feltet "Darbetegnelse”.

Virksomhedsnavn

Til orientering kan det oplyses, at det fortsat er korrekt at omtale virk-
somheden "Post Danmark”. Den juridiske enhed, der varetager befor-
dringspligten og postnummersystemet, hedder sdledes fortsat "Post
Danmark A/S".

ed venlig hilsen
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Jesper Buhl
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HORING

Til
Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering
Sendt elektronisk til sdfe@sdfe.dk

Hgringssvar vedrgrende lovforslag om effektivisering af
ejendomsregistrering og -forvaltning mv. af den 1. juli
2016 (Forslag til lov om andring af lov om udstykning
og anden registrering i matriklen, lov om Geodatasty-
relsen, lov om tinglysning og forskellige andre love)

Realkreditforeningen, Realkreditrddet og Finansradet er positive over for
lovforslaget, som vil forsteerke Danmarks digitale infrastruktur.

Grunddataprogrammet og lovforslaget vil afstedkomme forbedrede mulig-
heder for den finansielle sektor, ndr grunddataprogrammet er faerdigimple-
menteret.

I forhold til lovforslaget er det vaesentligt at fremhaeve, at
e der indfgres en sammenhangende datamodel for offentlige ejen-
domsdata
e der indfgres en entydig ejendomsnggle pa tveers af de offentlige
myndigheder
e der indfgres entydig fordeling af ansvaret for vedligeholdelse af de
forskellige ejendomsdatatyper.

Disse tre forhold muligggr hver for sig og tilsammen en gget datakvalitet i
de offentlige ejendomsdata til gavn for alle anvendere.

Omlagningsopgave af betydeligt omfang

Den finansielle sektor, er blandt de stgrste private anvendere af offentlige
grunddata. Ejendomsdata anvendes typisk i hel- eller halvautomatiserede
processer til sdvel r&dgivere som kunders selvbetjening og er sdledes en
integreret del af mange af sektorens it-systemer. Ejendomsdata anvendes
desuden til rapportering til offentlige myndigheder og ratingbureauer samt
som grundlag for vurderingsmodeller og kapitalbinding.

For den finansielle sektor medfgrer omlagningen af de offentlige ejendoms-
data en betydelig opgave med at tilpasse og omlaegge eksisterende syste-
mer.

For at sektoren kan holde omkostninger og ikke mindst risici nede, er det
vigtigt, at fglgende forhold bliver tilgodeset i arbejdet med at etablere de
nye ejendomsdata:
e Rammer for overgang til grunddataprogrammets lgsninger
De ansvarlige myndigheder stiller de forngdne rammer til raddighed

Realkreditradet

ASSOCIATION OF
DANISH MORTGAGE BANKS

12. august 2016

Finanssektorens Hus
Amaliegade 7
1256 Kgbenhavn K

Realkreditforeningen
Telefon 3336 1311
mail@realkreditforeningen.dk

www.realkreditforeningen.dk

Finansradet
Telefon 3370 1000
mail@finansraadet.dk

www.finansraadet.dk

Realkreditradet
Telefon 3312 4811
rkr@rkr.dk

www.rkr.dk

Kontakt Rasmus Engbaek Larsen
Direkte +45 3370 1089

rel@finansraadet.dk

Journalnr. 724/01
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for overgangen til Datafordeler mv. Det gaelder bl.a. rammer for test
og tilstraekkelig tid til at gennemfgre omlaegningen, opretholdelse af
paralleldrift og stabilitet i datamodel og specifikationer.

e Governance
Med overgangen til autoritative registre og feelles datadistributions-
kanal vil der blive stgrre gensidig afhaengighed mellem de myndig-
heder, der producerer og anvender ejendomsdata. Den gensidige
afhaengighed forudsaetter en steerk og effektiv koordinering pa
tveers af myndighederne vedrgrende ejendomsdata, herunder af
andringer i datamodel og —-formater mv.

e Distributgraftaler
Hidtil har myndigheder og virksomheder, der anvender offentlige
ejendomsdata, kunnet indga aftale med den offentlige informations-
server (OIS) og derved fa adgang til data fra en raekke centrale
ejendomsregistre pd tvaers af forskellige myndigheder. Administra-
tivt er denne distributionsform en relativt enkel procedure for an-
vendere af data. Af lovforslaget fremgdr det ikke, hvordan aftaler
om levering af data fra den kommende Datafordeler vil blive admi-
nistreret. Det vil veere vigtigt for de store dataanvendere, heriblandt
for den finansielle sektor, at administrationen ikke bliver mere van-
skelig efter implementeringen af lovforslaget.

e Anvendelse af BFE i Tinglysningen (Bestemt Fast Ejendom)
Sektoren er afhaengig af, at der er sammenhang mellem data i
Tinglysningsretten og gvrige offentlige ejendomsregistre. BFE-
nummeret er implementeret i dataleverancer fra Tinglysningsretten,
hvilket giver en god forudsaetning for at skabe den forngdne sam-
menhang. Vi finder det i den forbindelse vigtigt, at anvendelsen af
BFE i Tinglysningsretten sker pd samme made som i de gvrige of-
fentlige ejendomsregistre.

Vi bemaerker, at udfasningen af ESR (Ejendomsstamregistret) og andre of-
fentlige systemer medfgrer, at den finansielle sektor pa kort tid skal foreta-
ge betydelige udviklings- og testaktiviteter for at kunne opretholde en sik-

ker drift.

Overgangen til Datafordeleren og den nye grunddatamodel samt ikke
mindst indfgrelsen af ngglen Bestemt Fast Ejendom, har store implikationer
for sektorens systemer og processer. Omkostningerne til omlaegningsopga-
ven anslds at vaere et trecifret millionbelgb

Risici

Offentlige ejendomsdata er kritiske for sektoren, hvilket medfgrer betydeli-
ge forretningsrisici, nar der skal foretages omlaegninger, og i seerlig grad,
nar disse skal finde sted over kort tid.

Det er derfor afggrende, at myndighederne tager de forngdne hensyn til de
private anvenderes overgang til den nye datamodel og Datafordeleren. Det
er afggrende, at tidsplanerne ikke forceres. Vi vurderer pd nuvaerende tids-
punkt, at der er behov for 24 maneder fra aendringerne er teknisk specifice-

Side 2
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ret og fastlagt, til dataleverancerne fra de hidtidige distributionskanaler kan Side 3
udfases.

De nedenstdende kommentarer er skrevet under forudsaetning af, at der er
overensstemmelse mellem de kommende tekniske Igsninger og lovforslaget.

Journalnr. 724/01
Da de tekniske specifikationer ikke er fastlagt, er der risiko for, at neden- Dok. nr. 557200-v1
stdende bemaerkninger ikke afdaekker alle forhold, som pa et senere tids-
punkt matte vise sig at veere relevante.

Registrering af fast ejendom

Lovforslaget laagger op til vaesentlige forenklinger og effektiviseringer i for-
valtningen og anvendelsen af ejendomsdata, hvilket er positivt, men vi hav-
de gerne set, at man var gdet videre med den indledende praemis om et
feelles ejendomsbegreb. Det konstateres, at det ikke kan lade sige ggre,
fordi Tingbogens og matriklens ejendomsbegreber er forskellige, uden at
dette begrundes naermere.

Der indfgres en feelles ejendomsnggle, der entydigt identificerer fast ejen-
dom pa tveers af de offentlige registre. Vi gar ud fra, BFE-nummeret bliver
det styrende for indhentning af oplysninger, som BBR-nummeret er i dag.

Vi ser gerne, at der kommer en beskrivelse af sammenhangen mellem BFE-
nummeret og de forskellige ejendomsbegreber, som f.eks. bygninger pd
fremmed grund. Der er behov for en overgangsordning, s& systemerne bli-
ver tilpasset korrekt.

Lov om udstykning og anden registrering i matriklen

Det fremgar af lovforslagets pkt. 3.1.1.3, at det ved lovforslagets vedtagel-
se, da vil ejerlejligheder blive overfgrt til matriklen fra Tingbogen, og byg-
ninger pd fremmed grund vil blive overfgrt til matriklen fra ESR, hvor de er
registreret i dag. Der er behov for en beskrivelse af koblingen til det nye
register og de bygninger, der i dag er registreret i Tingbogen, primaert som
folge af, at der er givet pant i de pagaeldende bygninger.

I forhold til indfgrelsen af tinglysningsslgjfen ser vi en risiko for, at det
fremover ikke er tinglyste rettigheders de facto indhold, der er afggrende
for, om en a&ndring kan gennemfgres i matriklen, men om det "kan tingly-
ses”. Det kan dermed veere helt arbitreere forhold, f.eks. tinglysningssyste-
mets begraensninger, der kan fgre til, at en matrikulzer andring ikke vil
kunne gennemfgres. Det har naeppe vaeret hensigten med lovaendringen.

Lov om Geodatastyrelsen

Der er brug for en naermere beskrivelse af, hvordan koblingen mellem de
nye registre og f.eks. tingbogen sikres, s en ejendom ikke kan have for-
skellige adresser. Dermed sikres det, at der altid er en entydig historik, sa
blandt andet institutterne ikke er afskaret fra at finde en ejendom, fordi de
kun er i besiddelse af en "historisk” adresse.



8§ 4c

Af lovforslaget (side 21) fremgar, at “oplysninger [i Ejerfortegnelsen], som
er beskyttet mod videregivelse efter reglerne i lov om Det Centrale Person-
register (CPR-loven), vil dog ikke blive udleveret til private”. Finansradet,
Realkreditradet og Realkreditforeningen er indforstaet hermed, idet der
laegges til grund, at lovforslaget ikke medfgrer nye begraensninger for priva-
te aktgrers mulighed for at hente personrelaterede oplysninger i relation til
ejerskab af ejendomme og at de oplysninger, som i dag stilles til radighed,
fortsat vil blive stillet til radighed.

Lov om tinglysning

8§ 19, stk. 2 0g 3

Der fremgdr af bemaerkningerne pa side 57 fgrste afsnit, at "Safremt flere
bygninger tilhgrende samme ejer er forskelligt behaeftet, vil dette fremgd af
Tingbogen”. Dermed vil alle oplysninger st pd det samme bygningsblad,
hvis der er flere bygninger, som er ejet af samme ejer.

For s3 vidt angar de foresldede aendringer omkring anvendelsen af byg-
ningsblade, s& er der efter vores opfattelse tale om praksisaendringer. Se
eksempelvis VLK af 11. januar 2013, nr. B-2830-12, 7. afd. Og VLK af 21.
juni 2012, nr. B-1050-12, 7. afd., begge offentliggjort i Fuldmaegtigen.

Det er en praksisaendring, som vi kan tilslutte os under forudsaetning af, at
et bygningsblad i Tingbogen herefter i det hele er et udtryk for én fast ejen-
dom. Herunder er det veesentligt, at bygningsbladet omfatter et allerede
tinglyst pant i bygningen uden saerskilt pategning eller fornyet betaling af
afgift, der ogsd omfatter eventuelle tilbygninger og/eller nye bygninger. Den
preecisering savner vi i lovforslaget.

Da alle bygninger i dag har hvert sit bygningsblad, vil der veere behov for en
overgangsordning, der sikrer panterettighederne, s& de fremgar lige s3 ty-
deligt som i dag.

Hvis den foresldede aendring af paragraf 19 skal forstas sadan, at alle byg-
ninger tilhgrende den samme ejer, uanset hvor i landet disse bygninger lig-
ger, fremover vil vaere p& det samme bygningsblad, s& gar vi ikke ud fra, at
det har vaeret hensigten med forslaget. Derimod vil bygninger pd et bestemt
grundstykke kunne betragtes som &n ejendom og dermed fremga pa et
bygningsblad.

Der er ogsa behov for en notering i Tingbogen af tinglysninger fra fgr 1/9
2009. Det vil veere fint, hvis disse ogsa blev geografisk placeret, naeste
gang der skete en tinglysning - eksempelvis ved et institutskifte og tinglys-
ning af et nyt pantebrev.

Der er tilsvarende brug for en beskrivelse af, hvad der skal ske med eksis-
teende bygninger pd umatrikulerede arealer, hvordan de nye regler forhol-
der sig til en bygning, som fysisk befinder sig pa to faste ejendomme, der
ikke ngdvendigvis har samme ejer.

Side 4
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§ 19, stk. 4

Det fremgar af bemaerkningerne nederst side 57, at "Kravet om, at bygnin-
ger pa fremmed grund skal veere noteret i matriklen, indebzerer, at der
fremover kun kan tinglyses rettigheder over en bygning pa fremmed grund
pd land, hvis denne ligger p8 et matrikuleret areal. Ligger bygningen p& et
umatrikuleret landareal, vil arealet saledes skulle matrikuleres efter udstyk-
ningslovens regler herom, fgrend der kan ske tinglysning af rettigheder over
bygningen.”

Vi ggr opmaerksom pd, at mange arealer i dag ikke er matrikuleret. Der vil i
de tilfeelde ofte veere tale om bygning pa lejet grund. Med forslaget vil ejer-
ne til disse bygninger ikke kunne konvertere 18n eller fa tillaegslan, for area-
let er blevet matrikuleret. Vi ser derfor et behov for overgangsregler for
bygninger, der allerede er beldnt, hvis den foresldede § 19, stk. 4, skal
gennemfgres.

§ 21, stk. 3

I den senere regulering af uskadelighedsattester, som der er lagt op til, er
det vigtigt, at der ikke bliver tale om lempelser for opnaelse af uskadelig-
hedsattest, der vil forringe panthaveres sikkerhed.

I den foresldede § 21, stk. 3 laegges der op til, at Tinglysningsretten kan
godkende en andring, jf. stk. 1, selvom der i Tingbogen er rettigheder, der
er til hinder for dette, hvis sendringen er af mindre betydning for rettigheds-
haverne.

Det fremgar ikke, hvordan det fastlaegges, hvad der er af “mindre betydning
for rettighedshaverne”, hvis uskadelighedsattesterne forsvinder. Man er i
den forbindelse ogsd ngdt til at kunne fastlaegge en vaerdi af det areal, som
skal overfgres, og det er uklart, hvem der skal foretage denne vurdering.

Vi kan med den nuveerende formulering ikke bakke op om forslaget, som
kan fa en indgribende betydning for institutternes pant.

8§ 21, stk. 4

Efter forslaget til § 21, stk. 4, skal justitsministeren fastsaette nsermere ret-
ningslinjer om, hvilke sendringer rettighedshavere skal tale, samt om afgi-
velser af erklaeringer i forbindelse hermed. Da det endnu er uklart, hvordan
de naermere regler kommer til at se ud, gaor vi opmaerksom pa, at der er
behov for at udarbejde reglerne i taet samarbejde med de relevante interes-
senter - og herunder navnlig den finansielle sektor.

§ 22

Vi mener derudover, at det er en udfordring, at matrikulaere a&ndringer vil
veere betinget af et prioritetsmaessigt opggr af servitutter, som skal ske ved
tinglyst pategning.
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Persondataforordningens undtagelsesbestemmelse

Ifglge Persondataforordningens artikel 35 skal dataansvarlige og databe-
handlere kortleegge og vurdere behandling af de datastrgmme, hvor der
indg8r personoplysninger. Dette krav benaevnes ogsd Data Protection Im-
pact Analysis (DPIA) og vil formentlig udggre et betydeligt arbejde for myn-
digheder og virksomheder i forbindelse med og efter implementeringen af
lovforslag om ejendomsregistrering mv. Persondataforordningen 8bner dog
op for, at man ikke behgver, at gennemfgre en DPIA, hvis der er taget stil-
ling til risikoen i en retsakt.

Regeringen kan sdledes beslutte, at en DPIA skal foretages i forbindelse
med det lovforberedende arbejde. Safremt denne kortlaegning og konse-
kvensanalyse medtages som en del af og indsaettes i lovbemaerkningerne,
friggres de offentlige myndigheder og private virksomheder, der anvender
oplysningerne, for efterfglgende at foretage deres egen specifikke DPIA,
forinden de igangsaetter behandlingsaktiviteter.

Finansradet, Realkreditradet og Realkreditforeningen opfordrer til, at der
gennemfgres en DPIA i forbindelse med det videre lovforberedende arbejde
for derigennem at mindske de administrative byrder for myndigheder og
virksomheder.

Med venlig hilsen

Rasmus Engbaek Larsen Trineke Borch Jacobsen  Marie Lund Bendtsen

Finansradet Realkreditforeningen Realkreditradet
Direkte +45 3370 1089 Direkte +45 3370 1115 Direkte +45 33 73 01 59
rel@finansraadet.dk tbj@realkreditforeningen.dk ml@rkr.dk
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Dorthe Drauschke

Fra:
Sendt:
Til:
Emne:

Opfelgningsflag:
Flagstatus:

Med venlig hilsen

Steen Johansen
Receptionen

D. +45 7254 5153
E. stioh@sdfe.dk

@ ®

SDFE - Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

3. august 2016 08:03

Dorthe Drauschke; Lisa Holm-Petersen

VS: Haring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og
anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og
forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)

Opfelgning
Fuldfart

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Rentemestervej 8
2400 Kgbenhavn NV

T. +45 7254 5500
W. www.sdfe.dk

Fra: Susanne Nielsen [mailto:sn@ran.dk]

Sendt: 2. august 2016 13:26

Til: SDFE - Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering
Emne: SV: Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen,
lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -

forvaltning m.v.)

Keere Dorthe Drauschke

Tak for et fremsendte hgringsmateriale.

Udkastet til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lov om
Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.) giver ikke anledning til bemaerkninger fra Realkreditankenaevnets side.

Med venlig hilsen

Susanne Nielsen

Sekretariatschef, cand. jur.



Realkreditankenaevnet
Krabbesholmvej 5
2700 Brgnshgj
Telefon 33 12 82 00
Direkte 33 18 56 40
Telefax 33 12 36 01

Email: sn@ran.dk

Fra: Vivian Jespersen

Sendt: 1. juli 2016 11:39

Til: Susanne Nielsen

Emne: VS: Hagring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen,
lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.)

Fra: Dorthe Drauschke [mailto:dbl@sdfe.dk]

Sendt: 1. juli 2016 11:38

Til: Dorthe Drauschke

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lov
om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.)

Kzere hgringsparter,

Hermed fremsendes hgring over udkast til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i
matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af
ejendomsregistrering og —forvaltning m.v.).

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering vil bede om eventuelle bemaerkninger til lovforslaget senest fredag
den 12. august med udgangen af dagen. Bemaerkningerne sendes til sdfe@sdfe.dk

Udkast til lovforslag, hgringsbrev samt hgringsliste er vedhaeftet. Hgringsmaterialet offentligggres ligeledes pa
hgringsportalen.

Baggrund og lovforslagets indhold

Lovforslaget udmgnter dele af grunddataprogrammets delaftale 1 om ejendomsdataprogrammet, som er en del af

den fzaellesoffentlige digitaliseringsstrategi 2011-2015.

Grunddataprogrammets delaftale 1 skal sikre effektivisering og forenkling af den offentlige registrering af landets
faste ejendomme og bygninger. Lovforslaget har til formal at sikre, at oplysninger om ejendomme, bygninger og
disses ejere og beliggenhed registreres i de relevante grunddataregistre pa en ensartet made, hvor der er
sammenhang og sikker identifikation pa tvaers af registrene. Forslaget vedrgrer matriklen, Bygnings- og

Boligregistret (BBR), en ny Ejerfortegnelse mv. samt tingbogen.

Lovforslaget skal bl.a. gennemfgre fglgende initiativer ift. grunddataprogrammets delaftale 1:

e Der etableres en klar og stringent ansvarsfordeling mellem registermyndighederne for sa vidt angar registrering
af data om ejendomme m.v. Den grundlaeggende registrering af al fast ejendom samles hos

matrikelmyndigheden, registrering af rettigheder og pant i tingbogen og bygninger i BBR.

e Der indfgres en fzlles, teknisk nggle til entydig identifikation af fast ejendom pa tveers af grunddataregistrene,

det sakaldte BFE-nummer, der tildeles af matrikelmyndigheden, Geodatastyrelsen.

e Myndighederne i grunddataprogrammet forbedrer kvaliteten af deres grunddata og der etableres forenklede,

digitaliserede og automatiske processer mellem registrene.



e Den kommunale grundregistrering af ejendomme og ejere bringes til ophgr som led i, at kommunerne ophgrer
med at anvende Det faelleskommunale Ejendomsstamregister (ESR). Ejendomsdata, som bl.a. anvendes til
ejendomsforvaltning og skatteberegning, vil fremover kunne findes i de statslige grunddataregistre.

Der gennemfgres ifm. overgangen til de nye statslige grunddataregistre en paralleldriftsperiode for ESR pa et ar. |
denne periode opdateres ESR med data fra grunddataregistrene og ESR-data udstilles fortsat gennem OIS.dk i de
kendte datastrukturer.

Lovforslaget vil desuden give hjemmel til at opkraeve gebyrer for visse registreringer i matriklen saledes at reglerne
herfor bliver ensartet med de eksisterende regler for jordstykker. Med forslaget ophaeves desuden kravet om
geografisk stedfeestelse af eksisterende servitutter ved matrikulaere andringer, som blev indfgrt med overgangen til
digital tinglysning. Herudover indeholder forslaget en reaekke justeringer og moderniseringer af reglerne i
tinglysningsloven om fordelingen af tinglyste rettigheder ifm. matrikulzere sendringer.

Med venlig hilsen

Dorthe Drauschke
Fuldmaegtig - Effektivisering
Dir. tlif.: +45 7254 5764
dbl@sdfe.dk

< e Styrelsen for
Dataforsyning og
Effektivisering
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DK — 2400 Kgbenhavn NV
TIf.: (+45) 72 54 50 00
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dommerfuldmaegtigforeningen
Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Odense, den 20. juli 2016

Vedr. Hgring over forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lovom
Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og —
forvaltning mv.), Deres sagsnr. 620-00049

Styrelsen har ved e-mail af 1. juli 2016 anmodet om Dommerfuldmaegtigforeningens
eventuelle bemaerkninger til forslaget.
Foreningen skal i den anledning meddele, at der ikke er bemaerkninger til udkastet.

Dette hgringssvar sendes alene elektronisk til: sdfe@sdfe.dk.

Pa foreningens vegne,

Teresa Lund Tggern
Hgringsansvarlig
Dommerfuldmaegtigforeningen


mailto:sdfe@sdfe.dk

Dorthe Drauschke

Fra: SDFE - Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Sendt: 12.juli 2016 14:16

Til: Dorthe Drauschke

Cc: Lisa Holm-Petersen

Emne: VS: Haring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og

anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og
forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)

Opfelgningsflag: Opfalgning
Flagstatus: Fuldfert

Fra: Lars Magnus Christensen [mailto:christensen@hvr.dk]

Sendt: 12. juli 2016 14:00

Til: SDFE - Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Cc: Mette Handest

Emne: SV: Haring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen,
lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.)

Til Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Handveerksradet takker for det tilsendte hagringsmateriale, som vi ikke har yderligere kommentar, udover at vi hilser
de forventede byrdelettelser velkommen.

Vh. Lars Magnus

Lars Magnus Christensen

P ' Chefgkonom

tlf. +45 32 63 03 07
mobil +45 41 27 28 38
e-mail christensen@hvr.dk

HANDWERKSRADET, ISlands Brygge 26, 2300 Kbh. S, tif. 33 93 20 00, hvr.dk

Fra: Dorthe Drauschke [mailto:dbl@sdfe.dk]

Sendt: 1. juli 2016 11:38

Til: Dorthe Drauschke

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lov
om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.)

Keere hgringsparter,

Hermed fremsendes hgring over udkast til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i
matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af
ejendomsregistrering og —forvaltning m.v.).

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering vil bede om eventuelle bemaerkninger til lovforslaget senest fredag
den 12. august med udgangen af dagen. Bemaerkningerne sendes til sdfe@sdfe.dk




Udkast til lovforslag, hgringsbrev samt hgringsliste er vedhaeftet. Hgringsmaterialet offentligggres ligeledes pa
hgringsportalen.

Baggrund og lovforslagets indhold
Lovforslaget udmgnter dele af grunddataprogrammets delaftale 1 om ejendomsdataprogrammet, som er en del af
den fallesoffentlige digitaliseringsstrategi 2011-2015.

Grunddataprogrammets delaftale 1 skal sikre effektivisering og forenkling af den offentlige registrering af landets
faste ejendomme og bygninger. Lovforslaget har til formal at sikre, at oplysninger om ejendomme, bygninger og
disses ejere og beliggenhed registreres i de relevante grunddataregistre pa en ensartet made, hvor der er
sammenhang og sikker identifikation pa tveers af registrene. Forslaget vedrgrer matriklen, Bygnings- og
Boligregistret (BBR), en ny Ejerfortegnelse mv. samt tingbogen.

Lovforslaget skal bl.a. gennemfgre fglgende initiativer ift. grunddataprogrammets delaftale 1:

e Der etableres en klar og stringent ansvarsfordeling mellem registermyndighederne for sa vidt angar registrering
af data om ejendomme m.v. Den grundleeggende registrering af al fast ejendom samles hos
matrikelmyndigheden, registrering af rettigheder og pant i tingbogen og bygninger i BBR.

e Derindfgres en felles, teknisk nggle til entydig identifikation af fast ejendom pa tvaers af grunddataregistrene,
det sakaldte BFE-nummer, der tildeles af matrikelmyndigheden, Geodatastyrelsen.

e Myndighederne i grunddataprogrammet forbedrer kvaliteten af deres grunddata og der etableres forenklede,
digitaliserede og automatiske processer mellem registrene.

e  Den kommunale grundregistrering af ejendomme og ejere bringes til ophgr som led i, at kommunerne ophgrer
med at anvende Det faelleskommunale Ejendomsstamregister (ESR). Ejendomsdata, som bl.a. anvendes til
ejendomsforvaltning og skatteberegning, vil fremover kunne findes i de statslige grunddataregistre.

Der gennemfgres ifm. overgangen til de nye statslige grunddataregistre en paralleldriftsperiode for ESR pa et ar. |
denne periode opdateres ESR med data fra grunddataregistrene og ESR-data udstilles fortsat gennem OIS.dk i de
kendte datastrukturer.

Lovforslaget vil desuden give hjemmel til at opkraeve gebyrer for visse registreringer i matriklen saledes at reglerne
herfor bliver ensartet med de eksisterende regler for jordstykker. Med forslaget ophaeves desuden kravet om
geografisk stedfeestelse af eksisterende servitutter ved matrikulaere @ndringer, som blev indfgrt med overgangen til
digital tinglysning. Herudover indeholder forslaget en reaekke justeringer og moderniseringer af reglerne i
tinglysningsloven om fordelingen af tinglyste rettigheder ifm. matrikulzere endringer.

Med venlig hilsen

Dorthe Drauschke
Fuldmaegtig - Effektivisering
Dir. tlf.: +45 7254 5764
dbl@sdfe.dk
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Dorthe Drauschke

Fra:
Sendt:
Til:
Emne:

Opfelgningsflag:
Flagstatus:

Med venlig hilsen

Steen Johansen
Receptionen

D. +45 7254 5153
E. stioh@sdfe.dk

&
@

SDFE - Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

6. juli 2016 12:46

Dorthe Drauschke; Lisa Holm-Petersen

VS: Haring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og
anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og
forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)
/ svar

Opfelgning
Fuldfert

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering

Rentemestervej 8
2400 Kgbenhavn NV

T. +45 7254 5500
W. www.sdfe.dk

Fra: Fagretlig [mailto:fagretlig@co-industri.dk]

Sendt: 6. juli 2016 11:15

Til: SDFE - Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering
Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lov
om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -

forvaltning m.v.) / svar

Kaere Dorthe Drauschke

Vi har nu haft lejlighed til at gennemlaese det materiale, vi har modtaget.
Det giver os anledning til at bemaerke, at vi kan stgtte forslaget, som det foreligger i sin nuvaerende form.

Med venlig hilsen

Maj Jgrgensen
Kontorassistent



[G Det er os med overenskomster og faglige feellesskaber

CO-industri

Molestien 7, 3.

2450 Kgbenhavn SV
Telefon dir.: +45 33 63 80 37
Telefon: +45 33 63 80 00
maj@co-industri.dk
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Dorthe Drauschke

Fra: Jan Hempel <Jan.Hempel@politiforbundet.dk>

Sendt: 1.juli 2016 13:36

Til: Dorthe Drauschke

Emne: VS: Haring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om udstykning og

anden registrering i matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og
forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -forvaltning m.v.)

Vedhzeftede filer: Andringslovforslag_hgringsversion.pdf; Haringsbrev_sendringslov.pdf;
Heringsliste_aendringsloven.pdf

Opfelgningsflag: Opfalgning
Flagstatus: Fuldfert

Til Dorthe Drauschke.

Politiforbundet har ingen bemaerkninger til loveendringsforslaget (jr.nr. 2016-00564).

P& forbundets vegne - og med venlig hilsen

Jan Hempel
Forbundssekreteer
H.C. Andersens Boulevard 38
|E| DK-1553 Kgbenhavn V
TIf. +45 3345 5900
E-mail mail@politiforbundet.dk

Fra: Dorthe Drauschke [mailto:dbl@sdfe.dk]

Sendt: 1. juli 2016 11:38

Til: Dorthe Drauschke <dbl@sdfe.dk>

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i matriklen, lov
om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af ejendomsregistrering og -
forvaltning m.v.)

Keere hgringsparter,

Hermed fremsendes hgring over udkast til forslag til lov om andring af lov om udstykning og anden registrering i
matriklen, lov om Geodatastyrelsen, lov om tinglysning og forskellige andre love (Effektivisering af
ejendomsregistrering og —forvaltning m.v.).

Styrelsen for Dataforsyning og Effektivisering vil bede om eventuelle bemaerkninger til lovforslaget senest fredag
den 12. august med udgangen af dagen. Bemaerkningerne sendes til sdfe@sdfe.dk

Udkast til lovforslag, hgringsbrev samt hgringsliste er vedhaeftet. Hgringsmaterialet offentligggres ligeledes pa
hgringsportalen.

Baggrund og lovforslagets indhold
Lovforslaget udmgnter dele af grunddataprogrammets delaftale 1 om ejendomsdataprogrammet, som er en del af
den fellesoffentlige digitaliseringsstrategi 2011-2015.

Grunddataprogrammets delaftale 1 skal sikre effektivisering og forenkling af den offentlige registrering af landets
faste ejendomme og bygninger. Lovforslaget har til formal at sikre, at oplysninger om ejendomme, bygninger og
disses ejere og beliggenhed registreres i de relevante grunddataregistre pa en ensartet made, hvor der er



sammenhang og sikker identifikation pa tveers af registrene. Forslaget vedrgrer matriklen, Bygnings- og
Boligregistret (BBR), en ny Ejerfortegnelse mv. samt tingbogen.

Lovforslaget skal bl.a. gennemfgre fglgende initiativer ift. grunddataprogrammets delaftale 1:

e Der etableres en klar og stringent ansvarsfordeling mellem registermyndighederne for sa vidt angar registrering
af data om ejendomme m.v. Den grundlaeggende registrering af al fast ejendom samles hos
matrikelmyndigheden, registrering af rettigheder og pant i tingbogen og bygninger i BBR.

e Der indfgres en falles, teknisk nggle til entydig identifikation af fast ejendom pa tveers af grunddataregistrene,
det sakaldte BFE-nummer, der tildeles af matrikelmyndigheden, Geodatastyrelsen.

e  Myndighederne i grunddataprogrammet forbedrer kvaliteten af deres grunddata og der etableres forenklede,
digitaliserede og automatiske processer mellem registrene.

e Den kommunale grundregistrering af ejendomme og ejere bringes til ophgr som led i, at kommunerne ophgrer
med at anvende Det feelleskommunale Ejendomsstamregister (ESR). Ejendomsdata, som bl.a. anvendes til
ejendomsforvaltning og skatteberegning, vil fremover kunne findes i de statslige grunddataregistre.

Der gennemfgres ifm. overgangen til de nye statslige grunddataregistre en paralleldriftsperiode for ESR pa et ar. |
denne periode opdateres ESR med data fra grunddataregistrene og ESR-data udstilles fortsat gennem OIS.dk i de
kendte datastrukturer.

Lovforslaget vil desuden give hjemmel til at opkraeve gebyrer for visse registreringer i matriklen saledes at reglerne
herfor bliver ensartet med de eksisterende regler for jordstykker. Med forslaget ophaeves desuden kravet om
geografisk stedfaestelse af eksisterende servitutter ved matrikulaere andringer, som blev indfgrt med overgangen til
digital tinglysning. Herudover indeholder forslaget en raekke justeringer og moderniseringer af reglerne i
tinglysningsloven om fordelingen af tinglyste rettigheder ifm. matrikulzere a&ndringer.

Med venlig hilsen

Dorthe Drauschke
Fuldmaegtig - Effektivisering
Dir. tlf.; +45 7254 5764
dbl@sdfe.dk
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