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Modtaget pa mail mandag 24-04-2017 11:51
Halsnaes Kommune har fglgende bemaerkninger til aendringsforslaget.

/ndringsforslaget laegger - som resten af planlovsmoderniseringen - ogsa op til, at kommunerne skal
foretage en masse redeggrelsesarbejde, fgr man kan gennemfgre den reelle planleegning. Det er
vanskeligt at forholde sig til disse redeggrelseskrav, da der ikke foreligger nogen naermere angivelse af,
hvad der vil vaere ngdvendigt. Men det skaber naeppe en hurtigere, simplere og mere smidig
planlagningsproces for kommunerne!

Bort set fra det ses det grundlaeggende som en fornuftig ting at skabe stgrre sikkerhed omkring
eksisterende og planlagte erhvervsomrader i forhold til at sikre omradernes fortsatte funktion i relation til
udlzeg af nye miljgfglsomme funktioner. I forhold til eksisterende udlaeg til miljgfglsomme funktioner har
disse jo en eksisterende ret til at vaere der.

Muligheden for at udlaegge transformationsomrader — og derved indfgre en dansk udgave af Hamborg-
modellen, ses positivt, da det vil kunne vaere med til at Igse en reekke potentielle konfliktsituationer i

allerede udbyggede aktive erhvervs- og boligomrader - og det vil vaere kendt, at der vil skulle accepteres
mere f.eks. stgj mod at fa nogle andre fordele i dele af et omrade udlagt til stgjfalsom anvendelse.

Venlig hilsen

Jorgen Krog
Planlaegger

Direkte 4778 4415 - Mobil 5129 4663 - jkro@halsnaes.dk
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Erhvervsstyrelsen
hoeringplan@erst.dk

Horingssvar vedr. &ndringsforslag til forslag om planiov

Greve kommune har med Erhvervsstyrelsens brev 10. april modtaget rap-
port fra Udvalget vedr. Revision af regler vedrgrende virksomheders miljg-
pavirkning samt aendringsforslag til lovforslaget om modernisering af plan-
loven baseret pa udvalgets anbefalinger.

Indledningsvis skal vi beklage, at den korte tidsfrist ikke muligger en politisk
behandling af kommunens hgringssvar.

Formalet med endringsforslagene vedr. produktionsvirksomheder er at sik-
re lokaliseringsmuligheder for erhverv, der skal holdes adskilt fra miljgfal-
som anvendelse og sikre, at der ikke opstar miljgkonflikter som falge af by-
udvikling omkring omraderne.

Greve Kommune er en aktiv erhvervskommune, hvis veekst i vid udstreek-
ning er baseret pa at kunne tiliraekke og fastholde erhverv, der kan drage
fordel af kommunens centrale placering i hovedstadsomradet og den gode
tilgeengelighed, som erhvervsarealerne langs motorvejen har. Derfor er det
centralt for kommunens planlaegning at fastholde de kvaliteter, der er i
kommunens erhvervsomrader, herunder ogsa at minimere risikoen for mil-
jekonflikter i forbindelse med byudvikling omkring erhvervsarealerne.

Intensionerne i forslaget svarer saledes langt hen ad vejen til den planlaeg-
ning kommunen allerede foretager.

Af forslaget til ny §11 a, stk.1 nr. 23 fremgar, at erhvervsomrader udpeget til
produktionserhverv "skal friholdes for anden anvendelse uden tilknytning til
produktionserhverv”.

Greve Kommunes erhvervsarealer rummer typisk en blanding af produkti-
onsvirksomheder i planlovens forstand og logistikvirksomheder, som ikke er
omfattet af aendringsforslagets definition.
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En meget firkantet tolkning af denne ordlyd kan betyde, at nye logistik- og transportvirksomheder, ikke
fremover vil kunne placeres sammen med produktionsvirksomheder i planlovens forstand. En sadan
tolkning vil veere uhensigtsmaessig i forhold til kommunens planleegning.

Det bgr derfor i bemaerkningerne preeciseres, at logistik- og transportvirksomheder har en naturlig til-

knytning til produktionserhvervene i planlovens forstand og derfor kan udgere en del af udpegnings-
grundlaget for de erhvervsomrader, som gnskes beskyttet med sendringsforslaget.

Med venlig hilsen

Alice Trein Petersen
Plan & Miljgchef,
Center for Teknik & Miljg
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21. april 2017

Vedr. hgring af &endringsforslag vedr. produktionserhverv i forbin-
delse med modernisering af Planloven (L 121)

Erhvervsstyrelsen har den 18. april udsendt ovenn@vnte @ndringsforslag i hgring.

Foreningen Biogasbranchen hilser @ndringsforslagene velkommen, idet det er vigtigt bade af
hensyn til produktionsvirksomheder som sdkaldt forurenings fglsomme aktiviter, at kommunen
ikke planlegger for mulighed for sidstnavnte aktiviteter i omrader, hvor der er eller er risiko for
en sadan pavirkning.

Der skal endvidere anmodes om, at Foreningen Biogasbranchen, der er stiftet ved sammenlaeg-
ning af Brancheforeningen for Biogas og Foreningen for Danske Biogasanlag, tilfgjes pa Er-
hvervstyrelsens generelle hgringslister.

Med venlig hilsen

V. ok B 5 W T

Bruno Sander Nielsen
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Horingssvar til andringsforslag vedr. produktionserhverv til
L 121 om modernisering af planloven, jf. rapport fra udvalg for
revision af regler vedrerende virksomheders miljgpavirkning

Danske Havne takker for muligheden for at bidrage til rapporten om Revision af regler
vedrerende virksomheders miljopavirkning og for at i lejlighed til at kommentere pa
det fremlagte @ndringsforslag.

Kriterier for udpegning af transformationsomrader

Danske erhvervshavne er som oftest placeret i byer, og sameksisterer derfor taet pa
beboede omrader. Erhvervshavne er i sagens natur rum for mange forskellige
vitksomheder, der er placeret pa havnen netop med udgangspunkt i den neere
beliggenhed til nedvendig infrastruktur eller har aktiviteter som finder sted 1 tilknytning
hertil. De forskelligartede aktiviteter, der udferes pa havnen, kan imidlertid resultere i
miljopavirkning af havnens naboer.

Danske Havne har et stort enske om at forebygge og ideelt set undgé konflikter med
havnenes naboer. Danske Havne er positive over for udpegningen af
konsekvensomrader rundt om erhvervsomrader. Dette giver virksomheder placeret i
erhvervshavne mere forudsigelige rammevilkdr og dermed storre sikkerhed ved
investeringer i nuverende og fremtidige aktiviteter.

Danske Havne ser en risiko for at der kan opsta flere miljokonflikter erhvervshavne og
deres naboer imellem, ved udpegning af transformationsomrader med sarlig
byudviklingsinteresse. Der bor detfor tages flere forholdsregler forud for beslutning om
at udlegge et areal til transformationsomrade, end der er lagt op til med
andringsforslaget. Danske Havne foreslar derfor, med henblik pa at kunne forebygge
potentielle miljokonflikter, at man tager hojde for ikke bare stej, men ogsa lugt, stov
eller anden luftforurening i § 15 a. p4 samme made som under § 15 b. stk. 1.

Forslaget til endringen er markeret med fed:

»02. 1§ 15 a, indsattes efter stk. 2, som nye stykker:

»8th. 3. Lokalplaner, der tilvejebringes for arealer i et omride, som i kommuneplanen er fastlagt som
et transformationsomrade, kan uanset stk. 1 udlegge arealer, som er belastet af stoj, Iugt, stov eller
anden luftforurening fra eksisterende produktionsvirksombeder til boligformal, hvis...”

Som input til bemarkningerne i nr. 7 foresldr Danske Havne folgende tilfojelse efter
afsnit 2:

”Udover at overholde granseverdierne for stoj, skal der ogsd ved udpegningen af
transformationsomrider tages hojde for arealets belastning af lugt, stov eller anden luftforurening fra
eksisterende produktionsvirksombeder med henblik pa, indenfor transformationsomridet, at forebygge
potentielle miljokonflikter mellem beboere i de nye boliger og eksisterende produktionsvirksombeder.”

DH
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Udpvidet definition af produktionsvirksomheder

Pa danske erhvervshavne er det almindeligt forekommende at der er etableret maritime
klynger, der rummer forskelligartede virksomheder og organisationer, der med deres
seerlige sammensatning og placering txt pa hinanden skaber netvark og samarbejder
pa et strategisk niveau. Danske Havne onsker at lovforslaget tilgodeser, at
erhvervshavnene ogsé fremover har mulighed for at danne og udbygge rammerne om
maritime klynger.

Derfor er det vigtigt at der under {11, stk. 1, vedrorende kommunalplanen er
retningslinjer, der tager hojde for den variation af erhvervsaktiviteter erhvervshavnene
rummer.

Under §11 a, stk. 1, nr. 23 star der: ”beliggenheden af erbvervsomrider, som skal vare forbeboldt
produktionsvirksombeder og friboldes for anden anvendelse uden tilknytning til
produktionsvirksombeder”.

I bemearkningerne defineres det hvad der forstas med produktionsvirksomheder. Ved
produktionsvirksomheder forstis virksomheder som er omfattet af
godkendelsesbekendtgorelsen, maskinvaerkstedsbekendtgorelsen og virksomheder
anfort pd brugerbetalingsbekendtgorelsens bilag 1. Danske Havne anbefaler at man
udvider definitionen, s den tager hojde for den sxrlige sammensatning af
virksomheder, der er pa de erhvervsomrader som erhvervshavnene udgor.

I bemzrkningerne bor der derfor tilfojes folgende:

”Udover at vare forbeboldt produktionsvirksombeder, skal erbvervsomrader ogsa vere forbeholdt
virksombeder der udover logistik og/ eller andre understottende aktiviteter med tilknytning til
produktionsvirksombeder.”

P4 den made vil erhvervshavnene ogsa i kommunalplanlegningen kunne danne ramme

for maritime virksomhedsklynger, der bidrager til udvikling og vackst i Det Bla
Danmark.

Danske Havne star til radighed, hvis der skulle vise sig et behov 1 fremtiden.

Med venlig hilsen
Danske Havne
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Hgringssvar til hgring af sendringsforslag vedr. produktionserhverv til L 121 om
modernisering af planloven, jf. rapport fra udvalg for revision af regler vedrgrende
virksomheders miljgpavirkning

Indledningsvis vil DI gerne give sin positive tilslutning til endring af formélsparagraffen
i loven til nu at omfatte veekst og udvikling i hele landet. Dette skaber rammer for en
ligeveerdig udvikling af hele landet og giver ogsa anledning til indholdet i det
endringsforslag til loven, som her er i hgring.

DI tilslutter sig siledes signalerne i det oprindelige lovforslag om egede hensyn til
produktionsvirksomheder. Disse er nu udfoldet med det foreliggende &ndringsforslag til
lovforslaget. Der foreligger desuden som baggrund en udmarket embedsmands-rapport
om de reguleringsmassige udfordringer, som intentionen bag lovforslaget og
@ndringsforslaget hertil rejser.

Med det lige udsendte andringsforslag til planloven, som héndterer det ggede hensyn til
produktionsvirksomheder, finder DI, at ministeriet nok har abnet mere for muligheder
for at flytte boliger og anden miljofolsom arealanvendelse ind ved siden af
erhvervsvirksomheder, end det oprindeligt var intentionen i den diskussion, som forte til
arbejdet med et opdatere planloven. Problemstillingen blev primeert rejst i forbindelse
med havnearealer, men den foresldede lgsning gaelder nu alle erhvervsarealnaere
omrader. Dette betyder, at langt flere arealer vil kunne blive underlagt de nye regler. Der
er ikke i det foreliggende endringsforslag lavet et overslag over, hvor store arealer som
kunne tenkes at blive omfattet af de nye regler.

For ikke at abne porten pd vid gab for de nye muligheder, hvilket ville kunne fa
processen til at lobe af sporet, foreslar DI derfor, at kommuner begrenses til kun at
kunne udlaegge et til to transformationsomrader pr. kommune. Der er en rakke
problemstilling omkring de nye transformationsomrader, som betyder, at det neeppe vil
vaere hensigtsmaessigt at bruge dette nye planlaegningsinstrument fuldt ud med det
samme.

Der kan med det nyeste forslag laves transformationsomrader, hvor kommunerne kan
lave boligbyggeri helt ind til erhvervsomrader, og hvor boligerne skal leve med en hgjere
stgjbelastning. Det vi medfere, at erhvervsomraderne kan pakkes ind boligomrader,
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hvilket ikke er hensigtsmassigt og pd langt sigt ikke er et oget hensyn til
produktionsvirksomheder.

Der mangler mere specifikke krav til kommunerne om, hvorfor de vil udlegge
transformationsomraderne, og hvad de vi gere for at realisere dem og over hvor lang tid.
ZEndringsforslaget peger pa, at der skal vaere "sarlige byudviklingsinteresser”, men der
er ikke lagt op til, at kommunerne skal redegore for, hvori disse interesser bestar.

DI finder, at det er et problem, at meget store omrader kan udlaegges til transformations-
omrader. Nar kommunerne ved &ndringen af planloven far lov at udpege en-to
udviklingslandsbyer, sa ber de tilsvarende ogsd have mulighed for at udleegge et
begranset antal - et-to stk. - transformationsomrader i hver kommuneplanperiode for,
at de kan koncentrere sig om at fa dem til at lykkes.

Med begrebet transformationsomréade hentydes der til, at omradet er pa vej til en anden
tilstand — en transformation. De hidtidige regler om omdannelsesomréader i planloven
har en tidshorisont pa op til otte ar. De regler, der foreslas for transformationsomrader,
antyder ikke en udvikling i retning af en lavere miljgbelastning. Det betyder, at den
accepterede @gede miljobelastning er permanent. Dette bor fremgar af lovteksten,
ligesom begrebet transformationsomriade ber skifte benaevnelse, sa der ikke kan
forventes en transformation som felge af planleegningen, da tilstanden er permanent.

DI tilslutter sig i gvrigt, at der skal laves planredeggrelse for konsekvensomréder.

Om begrebet produktionsvirksomheder

Bemarkningerne til endringsforslaget indeholder et forslag til en naermere definition af
selve begrebet "produktionsvirksomheder"”, som kan fungere for begrebet "produktions-
virksomheder". Andet led af satningen fra punkt 2 i den foreslaede tekst,
"beliggenheden af erhvervsomréder, som skal vare forbeholdt produktionsvirksomheder
og friholdes for anden anvendelse uden tilknytning til produktionsvirksomheder", kan
forstas sddan, at erhvervsarealerne ogsa forbeholdes den del af f.eks. transporterhvervet,
som er knyttet til produktionsvirksomheder.

Hvis imidlertid forvaltningen af denne regel i stedet vil anvende et snavert perspektiv,
vil det betyde, at en lang rakke virksomheder — isar inden for transport- og
logistiksektoren, men ogsé egentlige produktionsvirksomheder — ikke vil blive omfattet
af den ggede beskyttelse, fordi de ikke er omfattet af de tre bekendtgerelser. Som
eksempel kan navnes havneomradet — som oprindelig var udgangspunktet for diskus-
sionen af disse nye regler — hvor forslaget vil give store huller i deekningen, hvilket vil
skabe en raekke praktiske og juridiske problemer.

I det folgende kommenterer DI pa en reekke omrader, som vi med vores erfaring med
vores medlemmers oplevede erfaringer med decentral planleegning vil papege, kan blive
problemfyldte.

Logistik og transport er i dag integrerede elementer i produktion. Ofte kreaver logistik og
transport ikke miljogodkendelser eller lignende. Dermed vil eksempelvis en
traevarevirksomhed, som skal have en miljegodkendelse til selve produktionen, ikke



skulle have en godkendelse til den logistik og transport, som er helt teet forbundet med
produktionen, hvis den ikke foregar pa virksomhedens matrikel.

Lovforslagets fokus pa miljggodkendelser vil dermed fi den konsekvens, at hvis
ovenneavnte trevarevirksomhed selv star for sin oplagring, transport og logistik pa
virksomhedens eget areal, sd vil dette vaere omfattet af den beskyttelse, der ligger i
udpegelsen som erhvervsomrade og de dertil horende konsekvensomrader. Men hvis
treevarevirksomheden — som de fleste virksomheder gor i dag, fordi det giver oget
effektivitet og konkurrencedygtighed — outsourcer sin logistik og transport til en spe-
cialiseret logistik- og transportvirksomhed, der ligger placeret et andet sted og som
typisk ikke har en miljogodkendelse, s& vil disse aktiviteter ikke veere omfattet af
definitionen i lovforslaget og heller ikke nyde samme beskyttelse. Det vil give en
incitament til insourcing af logistik- og transportydelser, hvilket pa sigt kan skade dansk
konkurrenceevne.

Lovforslaget bor derfor udvides til i forbindelse med produktionsvirksomheder ogsa at
omfatte den logistik og transport, som er tet forbundet med produktionsvirksom-
hedernes aktiviteter.

I forhold til havnearealer finder DI, at der stadig er problematiske situationer i forhold
til fortolkning af, hvilke konsekvenser de nye regler vil medfere. Dette redegores der
nermere for nedenfor.

DI foreslar derfor, at § 11 a, stk. 1, nr. 23 formuleres som folger:
“beliggenheden af erhvervsomréder, herunder erhvervshavne, som skal vare forbeholdt
produktionsvirksomheder og virksomheder involveret i godstransport og friholdes for
anden anvendelse uden tilknytning til sddanne virksomheder.”

Tilsvarende vil vi bemarke til punkt 13) i det udsendte heringsforslag, at det kan vare
fornuftigt ogsa at lade mindre vognmandsvirksomheder etablere sig i overfladiggjorte
bygninger i landzonen. Der er en eftersporgsel efter denne lgsning, og denne type
erhverv vil falde i trad med ovrigt erhverv i disse omrader og dermed understotte vaekst
og udvikling i hele landet.

Definitionen af de beskyttede virksomheder ber udvides til ikke blot at omfatte de tre
naevnte bekendtgerelser, men ogsa “virksomheder involveret i godstransport”. Dette kan
udfoldes i lovbemerkningerne ved at angive eksempler, f.eks. havne, eller som
godsbaneterminaler, landtransportcentre, lagerhoteller og lignende, hvor der er stor
godshandterings- og transportaktivitet.

I forhold til en beskyttelse af samlede erhvervshavnearealer kan erhvervshavnebegrebet
med fordel defineres parallelt med havnelovens formulering om ”arealer, der anvendes
til erhvervsmaessige aktiviteter, der understotter sgtransport eller til andre aktiviteter,
der forudsetter havnenzer beliggenhed” (havnelovens §6, stk. 2). Det vil vaere en fordel,
om der i lovgivningen bliver anvendt ensartede begreber om de samme typer aktiviteter.
Ligeledes vil DI anbefale, at der i bemarkningerne ikke blot naevnes container-
terminaler, men ogsa andre former for terminaler, f.eks. feergeterminaler, bilterminaler,
bulkterminaler mv. der falder ind under havneaktiviteter.



DI forventer, at der i forbindelse med loven og tilherende bekendtgerelser skal laves
vejledninger for bl.a. udpegelsen af erhvervsomrdder og konsekvensomrader -
formentlig med udgangspunkt i den udmaerkede rapport fra udvalget for revision af
regler vedrerende virksomheders miljopavirkning, bl.a. stgj og lugt. Ovenstdende
endringer af formuleringer i lovteksten ville saledes ogsa kunne udfoldes yderligere i en
vejledning.

Det udsendte forslag til s&ndringsforslag indeholder en dansk udgave af den sikaldte
"Hamborgmodel".

I det udsendte forslag peges der i punkt 7), nr. 1 pa "produktionsvirksomheden", idet
ordet er sat i bestemt form. Dette indikerer umiddelbart, at det er virksomheden péa
naboarealet, der er tale om som f.eks. lydkilde. Dette behgver ikke at veere tilfeeldet. Det
kan sagtens vaere en virksomhed et par matrikler veek, der f.eks. stgjer. Der er netop
mere lempelige stgjkrav pa erhvervsarealer, hvorfor en stgjkilde kan ligge leengere vak.
Her bar loven forholde sig til det samlede erhvervsareal.

Det er ikke klart ud fra teksten, om forslagsstiller forestiller sig en ubrudt raekke af
bebyggelse i den navnte forste raekke. I fald bebyggelsen i forste reekke ikke er ubrudt,
vil der kunne ske en lydudbredelse ind mellem husene, og de fungerer da ikke laengere
som lydbarriere.

Ad punkt 7), nr. 2. Da de nuvaerende stgjregler benytter vejledende graenser, findes der
virksomheder, som har stgjvilkar med et tilleg pa 5-10 dB ud over de vejledende
graenser. Det bor indfgjes, at den planleggende myndighed skal veere opmerksom pa
dette og ikke kan udlegge konsekvensarealer i disse virksomheders neerhed som
transformationsomrader.

Seerligt om havnearealer
DI tillader sig ved denne lejlighed at uddybe nogle af de forhold, der i dag ger sig
galdende pa eksisterende, danske erhvervshavne, og hvor det umiddelbart er sveart at
se, at de foresldede regler vil yde en sammenhangende beskyttelse af havnearealer og
naboarealer til havnene.

Pa de danske erhvervshavne ligger mange virksomheder med meget varierede transport-
og logistikaktiviteter sd som pakhusdrift, lastning/losning af skibe og
spedition/shipping. Enkelte af disse aktiviteter kan veere omfattet af en miljo-
godkendelse, f.eks. ved oplagring af gadning eller skrot. Men dette vil typisk vare en
mindre del af en havnevirksomheds aktiviteter.

Det er derfor usikkert, om de ny regler vil give en samlet beskyttelse af erhvervshavnene,
eller om de tveertimod nu kan ”skaeres” op i smastykker.

I kortbilag 1 ses et eksempel fra Kolding Havn. Der er her tale om en havn med et
traditionelt tilsnit, og som er tet bebygget. En lokal havne- og shippingvirksomhed,
Svane Shipping A/S, har en raekke forskellige aktiviteter pa ikke faerre end 22 lokaliteter
pa havnen (eksklusiv kajomrader). Heraf er kun seks lokaliteter omfattet af en
miljogodkendelse, mens de gvrige 16 ikke er. Enkelte af lokaliteterne er endog fremlejet



til andre virksomheder. Det er uklart, hvilke af havnevirksomhedens 22 lokaliteter, der
bliver omfattet af definitionen af begrebet "produktionsvirksomhed" — om det er hele
virksomheden, eller om det kun er de dele, hvor der foreligger en godkendelse. Der vil,
som det fremgar af kortbilaget, veere tale om et kludetaeppe af geografiske og
planlaegningsmaessige udfordringer, hvis de nye regler forvaltes pa matrikelniveau.
Dertil kommer at selve havnekajerne, hvor den fysiske godshandtering foregar, end ikke
er omfattet.

Tillige méa det tages i betragtning, at der over tid vil ske @ndring af aktiviteterne, som
markedet vil udvikle sig.

Den komplekse virkelighed pad en havn passer derfor ikke serligt godt til at blande
enkeltvirksomhedsbegrebet med den fysiske planlaegnings arealtilgang, som lovforslaget
gor. Dette bor dog kunne lgses ved at introducere en mulighed for at udpege hele
havneomrader som erhvervsomrader.

Det skal i gvrigt bemeerkes, at eksemplet fra Kolding Havn er et typisk eksempel pa teet
bebyggede og intenst udnyttede havnearealer, hvilket forekommer pa de fleste havne
rundt om i landet.

Et andet eksempel er fra en havn med et mere moderne tilsnit:

Vi henviser til bilag 2 og 3 med eksempler fra hhv. Esbjerg Havn og Aarhus Havn, som
har anlagt eller er i faard med at anlegge denne nye form for &bne og fleksible
havneareal, der ikke skal bebygges eller landtidsudlejes, men anvendes af mange
forskellige virksomheder, f.eks. til udskibning af vindmeller eller indskibning af
biomasse, der anvendes i energiforsyningen.

I mange tilfeelde er sddanne havnearealer slet ikke lejet ud — eller kun udlejet for meget
korte perioder. Dette galder bl.a. naesten alle kajomréder pa havnene, men i stigende
grad ogsa egentligt baglandsareal, som anvendes ad hoc til skiftende aktiviteter for
skiftende virksomheder. Den samme havnekaj kan i princippet anvendes til hdndtering
af hhv. korn, stil og anlgb af krydstogtskib inden for samme uge. Et dbent og fleksibelt
havneareal kan anvendes til oplagring af treflis i den ene uge, stenskerver i den naeste,
for derefter at lejes ud i et ar til et offshore vindmelleprojekt. I disse havne har hverken
havneadministrationen eller de relevante virksomheder en traditionel miljogodkendelse,
idet det normalt ikke kraeves for godshandteringsaktiviteter — selv om de kan veere bade
stgjende og stovende.

Andringsforslaget til lovforslaget vil desvaerre ikke deekke denne arealtype, og dermed
heller ikke de mange aktiviteter derpa. Dette til trods for at den politiske aftale og
lovforslagets hensigt jo er at beskytte virksomheder med sddanne aktiviteter pad grund af
deres vigtige betydning for erhvervslivet og samfundsgkonomien.

I DI er vi glade for muligheden for at kommentere det fremsendte lovforslag og stiller os
hermed gerne til rddighed for en uddybning af vores kommentarer.



Med venlig hilsen

Morten Lgber
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Horingssvar

KL hgringssvar til @ndring af lov om planlaegning
vedr. produktionserhverv

KL takker for muligheden for at komme med bemeerkninger til eendringsfor-
slagene vedr. produktionserhverv til forslag til lov om gendring af lov om

planleegning, lov om naturbeskyttelse og lov om aktindsigt i miljgoplysninger.

Grundet den korte tidsfrist for haringen tager KL forbehold for den efterfal-
gende politiske behandling af hgringssvaret.

Generelle bemaerkninger:

o KL anser samlet set de nye aendringsforslag som vaerende en for-
bedring af lovforslaget. KL noterer med tilfredshed det aendringsfor-
slag, som medtaenker forslag fra KL, hvor der foreslas at indfgre en
dansk version af "Hamborgmodellen”, og det er fint, at forslaget nar
at komme med i den igangvaerende revision af planloven.

e KL anser det for fornuftigt, at der i planlaegning teet pa produktions-
virksomheder inddrages problemstillinger i relation til stav, lugt og
anden luftforurening, men det er vaesentligt, at der findes smidige

modeller til den praktiske handtering af dette i planlaegningen, sa der

ikke bruges ungdig tid og ressourcer.

o KL bemeerker, at der forestar et omfattende arbejde med at udpege
omrader, som skal forbeholdes produktionserhverv og i forbindelse

med disse fremadrettet at indtaenke virksomheders "udviklingsrum” i

lokalplanleegning, veere i dialog med virksomhederne om fremtids-
planer mv.. Det er her desuden veesentligt, at der findes en model
for dette, som ikke indskreenker eksisterende brug og rettigheder pa
naboarealerne.

e KL foreslar, at de hermetisk lukkede bygninger, som kan opfares i
en konsekvenszone nzer et erhvervsomrade, udpeget til produkti-
onserhverv, kan bruges af alle de typer erhverv, som eftersparger
og egner sig til at bruge den type bygninger.

o KL ser frem til nye stojvejledninger, og at disse for transformations-
omraderne afspejler, at stgj her males "a la Hamborgmodel”, dvs. fx
med abne vinduer i sove/hvilerum vendt vaek fra stajkilden.

o KL ertilfreds med, at nogle af de umiddelbare rettigheder, der ellers
som noget nyt skulle gives i landzonen, nu annulleres i forbindelse
med de nye konsekvenszoner i det abne land. KL bemaerker, at de
nye regler ma forventes at gge kompleksiteten, og dermed det
kommunale ressourceforbrug, i forbindelse med administrationen af
det abne land.

Dato: 19. april 2017
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NOTAT

Detaljerede bemaerkninger til de enkelte andringsforslag:

F/Endringsforslag punkt 1) § 11a, stk. 1, nr. 8

Der er tale om en konkretisering af teksten i det oprindelige lovforslag, hvil-
ket er positivt. Henvisningen til § 15b definerer, at der er tale om forurening
med lugt, stev eller anden luftforurening. KL gar ud fra, at dette kun gaelder
for planleegning i zoner om produktionserhverv. Hvis ikke, bar det fremga af
bemeerkningerne.

F/Endringsforslag punkt 2).
Her henvises til afsnittet nedenfor om kommentarer til lovbemaerkninger om
planzonernes storrelse.

FfEndringsforslag punkt 5) Ingen bemaerkninger.
FfEndringsforslag punkt 6) Ingen bemaerkninger.

FAEndringsforslag punkt 7)

Her indfgres den danske "Hamborg-model”. Det er positivt. Det fremgar af
lovbemeerkningerne til dette aendringsforslag, at stejvejledningen skal opda-
teres, herunder skal der defineres en greense for indendgrs stgjniveau med
abne vinduer i transformationsomraderne. Det er ligeledes positivt. Vejled-
ningen bgr tage udgangspunkt i at sondre mellem soverum og andre rum,

saledes, at der kan differentieres i krav til forskellige vinduesabninger, sa det

sikres, at regelseettet kan bruges efter hensigten.
FfEndringsforslag punkt 8): Ingen bemaerkninger.

F/Endringsforslag punkt 9):

KL forudseetter, at formuleringen 'kontorformal’ i eendringsforslaget ogsa
daekker 'liberale erhverv’, og avrigt serviceerhverv, der kan overholde miljo-
kravene i og ved brug af denne type bygninger. Dette bar praeciseres i lov-
bemaerkningerne, s& vi ikke opnar en ungdig indskraenkning af anvendel-
sesmulighederne.

Andringsforslag punkt 10) §16, stk. 8 og 9:
Der savnes en naermere beskrivelse af kravene til redegarelse i forbindelse

med lokalplanleegning, og hvorledes der tilvejebringes oplysninger til brug for

redegarelsen. Det bgr fremgd, hvordan virksomhederne i omradet har pligt
til at levere oplysninger til brug for kommunernes lokalplanarbejder, og lige-
ledes miljgmyndighedens pligter (som ikke ngdvendigvis er kommunen
selv). KL forstar forslaget saledes, at kommunerne kan pélaegge de bygher-
rer, der far gavn af den sendrede lokalplanleegning, at afholde udgifterne til
analyserne. Er dette tilfeeldet bar det fremga klart af bemaerkningerne til
lovforslaget. Og hvis ikke, er det s& kommunerne, der skal finansiere analy-
ser og vurderinger af miljgbelastningen pa specifikke arealer? Dette bar
klargores.

Erfaringerne fra nogle af de kommuner, der har lavet planlaegning indenfor
komplekse omrader med inddragelse af mange miljgparametre er, at under-
sggelserne kan veere saerdeles omkostningstunge.
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NOTAT

Til dette sendringsforslag henvises i lovbemaerkningerne til virksomhedernes
udviklingsmuligheder. Kommunal vurdering af udviklingsmuligheder for virk-
somheder har allerede i nogle ar veeret geeldende i havneaftalen, hvor erfa-
ringen er, at det er en vanskelig opgave. Det er derfor vigtigt, at den kom-
mende vejledning adresserer udfordringen, og er grundig pa dette omrade.

Redeggarelseskravet vedr. udviklingsrum bgr ikke geelde, hvis der lokalplan-
laegges for eksisterende anvendelser, som allerede lsegger begraensninger
for virksomhedernes udvikling, og begraensningen ikke gges. Dette bar
fremga af lovbemaerkningerne.

FfEndringsforslag punkt 13) og 14):

Forslaget begraenser nogle af de umiddelbare rettigheder i landzone, hvilket
KL finder positivt, om end ikke ukompliceret. Det er ligeledes positivt, at det
bliver ministeren, der fastleegger regler om konsekvenszoner omkring hus-
dyrbrug, og at disse bliver generelle og ikke medfarer, at kommunerne skal
planlaegge.

Af lovforslaget fremgar det, at kommunalbestyrelsen i forbindelse med be-
handling af ansggninger skal vurderer potentielle miljgkonflikter mellem hus-
dyrbrug og ny bolig, og derved tage hgjde for husdyrbruget og dets eventu-
elle planer om udvidelse. Ligesom i byerne ma dette nye vurderingskriterie
forventes at gge det kommunale ressourceforbrug i sagsbehandlingen.

Med de nye konsekvenszoner praesenteres samtidig endnu en knopskyd-
ning i et i forvejen meget kompliceret regelsaet for regulering af landzonen.
Risikoen er at der sker fejltolkninger af regelseettet. En anden udfordring
handler om at ejendomsejere vil have sveert til at forsta reglerne eller bag-
grunden herfor. Disse forhold bgr inddrages, nar planlovseendringerne som
planlagt skal evalueres i 2020.

Det fremgar af forslaget, at husdyrbrug foreslas defineret i overensstemmel-
se med husdyrgodkendelseslovens og husdyrbrugslovens definitioner af
"husdyrbrug". Dette begreb udfases dog pr. 1. august 2017, hvor husdyrbrug
defineres som: Husdyranlaeg, der tilsammen har et produktionsareal pa me-
re end 100 m2, godnings- og ensilageopbevaringsanlaeg og andre driftsbyg-
ninger m.v. til brug for husdyrhold, som ligger pa samme ejendom.

| den forbindelse gares der opmaerksom p4a, at hvis man fglger definitionen
af husdyrbrug i den nye husdyrgodkendelseslov, vil mange husdyrbrug blive
omfattet af reglerne om tilladelseszoner, ogsa hobbypraegede husdyrbrug.

En meget lav graense for, hvornar et husdyrbrug skal have en tilladelseszo-
ne, kan medfare, at omdannelsen af tiloversblevne landbrugsbygninger i det
abne land bliver sveerere.

Kommentarer til lovbemaerkningerne i forslaget:

Vedr. konsekvenszoner rundt om erhvervsomrader udlagt til produktions-
virksomheder:

/Endringsforslaget opererer jf lovbemaerkningerne med, at der som ud-
gangspunkt defineres en konsekvenszone omkring et givet omrade forbe-
holdt produktionserhverv pa 500 m. Denne afstand svarer til den, der geelder
for virksomhedsklasse 7 i Handbog om miljg og planlaegning, og til den geel-
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NOTAT

dende opmeerksomhedsafstand omkring risikovirksomhed. @nskes en min-
dre konsekvenszone skal den afgreenses pa baggrund af neermere analyser
og dialog med de produktionsvirksomheder, som ligger i de pageeldende
erhvervsomrader.

Dette er uhensigtsmaessigt, og vil sjeeldent vaere relevant rent miljgmaessigt,
da de helt miljgtunge virksomheder kun udgar en meget lille andel af virk-
somhederne. Det foreslas i stedet at "basis-konsekvenszonen” om omrader-
ne defineres ved den afstand for den hgjeste/mest miljgtunge virksomheds-
klasse, der er mulig at placere i det pagaeldende erhvervsomrade ud fra de
allerede gaeldende kommuneplanrammer. P4 den made bliver reglerne mere
sammenhaengende og mere klare for naboomraderne. For virksomhederne
viderefagres deres gaeldende rammer blot.

Vedr: Lokalplanleegning for eksisterende falsomme anvendelser inden for en
konsekvenszone:

F/Endringsforslaget beskriver et gget redeggarelseskrav, hvis der skal lokal-
planlaegges for falsomme arealanvendelser inden for en konsekvenszone
omkring et omrade udpeget til produktionserhverv. Der skelnes i teksten ikke
mellem ny lokalplanleegning for nye anvendelser og opdatering/ ny lokalplan-
laegning for anvendelser, der allerede er etableret i omradet. Lokalplaner for
eksisterende falsomme anvendelser bar vaere undtaget for det nye redego-
relseskrav. Dette bar praeciseres i lovbemaerkningerne, séledes at der alene
skal redeggares, hvis der lokalplanlaegges for aendringer, som potentielt kan
medfgre nye stramninger for eksisterende virksomheder.

Vedr. “udviklingsrum” for virksomheder:

Det fremgar af lovbemeerkningerne, at virksomhedernes udviklingsmulighe-
der ikke ma begraenses. | den kommende vejledning pa omradet ma det
beskrives naermere, hvad der praecist menes.

Det bar fremga tydeligere, hvordan udviklingsmuligheder skal belyses og
vurderes. Kommuneplanerne geelder pa 12 ars sigt, og erfaringen viser, at
mange virksomheder, naturligt nok, ikke kender deres udviklingsbehov s&
langt frem i tiden. Derfor bgr der tages udgangspunkt i gaeldende udviklings-
rum, dvs. rum indenfor eksisterende tilladelser, og muligheder i forhold til luft
op til vejledende greenseveerdier mv. Det er endvidere vigtigt, at eksisteren-
de begreensninger fra naboanvendelser tages med i betragtning i vurderin-
gen af udviklingsrummet, da nogle virksomheder er placeret, sa deres mil-
jemaessige raderum ikke kan forages.

Bemaerkninger vedrgrende gkonomiske konsekvenser af forslaget

Da a&ndringsforslagene er ret omfattende i forhold til det oprindelige forslag,
gnsker vi lovforslaget i en ny gkonomisk hgring. 15.-16.000 virksomheder
forventes at vaere omfattet af den i lovforslaget valgte afgraensning af pro-
duktionserhverv. Det er et stort antal virksomheder, som med de nye regler
medfgrer en planopgave af ganske betragteligt omfang. KL opfordrer til, at
den gkonomiske hgring afspejler opgavens omfang.

Omfang og omkostninger vil mere preecist afhaenge af den endelige lovtekst
og lovbemaerkninger, af oversigten over nationale interesser, og af hvordan
opgaverne for kommunerne konkretiseres i den efterfglgende vejledning.
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NOTAT

Et vaesentligt element er her hvilket niveau af viden om virksomhedernes
miljgpavirkninger, der skal foreligge, som baggrund for ny planlaegning mv.,
og hvem der skal tilvejebringe og afholde omkostninger for eventuelle nye
oplysninger. Det er her vigtigt, at reglerne falges op med de nye stgjvejled-
ninger, som der laegges op til i lovforslaget. Desuden er der brug for en ny-
skrivning af indholdet i "Handbog om miljg og planleegning”, sa den er opda-
teret og kan bruges til at praecisere den kommunale opgave.
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hoeringplan@erst.dk

Heringssvar vedrorende zendringsforslag vedr.
produktionserhverv til L 121 om modernisering af planloven

Kebenhavns Kommune har med stor interesse laest det fremsatte
endringsforslag til forslag til lov om @ndring af lov om planlegning,
lov om naturbeskyttelse og lov om aktindsigt i miljeoplysninger.
Kebenhavns Kommune deler i vid udstreekning de synspunkter, som
KL har til andringsforslaget pa vegne af alle landets kommuner. Vi
vil dog gerne tilfeje nogle bemaerkninger til et par punkter i
lovforslaget, der kan medfere en uhensigtsmaessig regulering.

Zndringsforslagets punkt 2 - § 11a, stk. 1

Kebenhavns Kommune papeger i forhold til § 11a, stk. 1 nr. 23, at
man finder det unedigt indskreenkende, at omraderne skal friholdes for
anvendelser, som ikke ses at medfere begransninger for
produktionsvirksomheder alene fordi disse anvendelser i sig selv ikke
er omfattet af lovforslagets definition af produktionsvirksomheder
f.eks. lagervirksomhed.

ZAndringsforslagets punkt S - § 11b, stk. 1, nr. 15
Det ber preeciseres, at der alene skal optages bestemmelser i
rammerne, hvor der er foretaget en konkret vurdering.

Zndringsforslagets punkt 6 - § 15, stk. 2. nr. 14

Der var med det hidtidige lovforslag lagt op til en bredere adgang til
anvendelse af afveergeforanstaltninger. Med den nye formulering er
muligheden indskraenket til alene at gaelde kontorformél og kan jf.
bemarkninger ikke anvendes for boliger, institutioner mv. Dette ma
forstds sdledes at en raekke serviceerhverv mv. der har en felsomhed
pé linje med kontorformal, men ikke er kontorformal (f.eks.
showrooms og butikker) nu ikke leengere er omfattet. Dette finder

Kebenhavns Kommune ubegrundet og uhensigtsmaessigt.
Kgbenhavns Radhus

ZEndringsforslagets punkt 7 - § 15 a, stk. 3, nr. 4 T‘Sag;ué:;nhavn v
Kebenhavns Kommune ma forsta dette sdledes at der kan stilles krav

om opforelse af den skeermende bebyggelse for ibrugtagning af den E-mail
bagvedliggende bebyggelse, som skal skaermes mod stej. Dette er EQSR@okf.kk.dk

imidlertid ikke indlysende hjemlet i planloven, jf. at der ikke kan EAN
5 . . nummer
stilles krav om etapevis etablering. ETRBN0IE00 |76



Zndringsforslagets punkt 7 - § 15 a, stk. 4

Med lovforslaget laegges der op til, at kommunerne skal tinglyse
informationer om at greenseverdien er overskredet med op til 5 dB.
Dette vurderes at veere i modstrid med at lokalplaner ikke l&engere
tinglyses, hvorfor borgerne allerede skal sege indholdet i lokalplaner
andet sted. Det anbefales derfor at nyt stk. 4 udgar.

Generelle bemazerkninger

Lovforslaget tager konsekvent udgangspunkt i at de vejledende
grenseverdier skal overholdes i alle tilfaelde, jf. hidtidig praksis har
visse virksomheder dog haft lempelser fra de vejledende
greenseverdier. Det vurderes uhensigtsmaessigt i omrader, hvor
eksisterende produktionsvirksomheder findes side om side med andre
anvendelser og er omfattet af disse lempelser. Her vil lokalplanlagt
nybyggeri alene skulle tage udgangspunkt i de vejledende
grenseverdier uden lempelser, mens eksisterende nabobyggeri har
bestdet med lempelserne. Dette geelder bl.a. i forhold til virksomheder
med aktiviteter der medferer kortvarige overskridelser. Dette vil
kunne medfere et pres pd kommunerne for ikke at forny lempelserne
til ugunst for virksomhederne.

Okonomi

Afslutningsvist bemerker Kgbenhavns Kommune at eventuelle
merudgifter til kommunerne i forbindelse med lovforslaget skal
kompenseres i DUT-forhandlingerne.

Safremt kommunens bemerkninger giver anledning til opklarende
sporgsmal, stdr Kabenhavn Kommune til rddighed for at besvare
disse. Henvendelse kan ske til chefkonsulent Christina Aagesen
(caa@okf.kk.dk).

Med venlig hilsen

T LA
oren Tegen Pedersen
plandirektor
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Modtaget pd mail 27-04-2017 11:01

Til Erhvervsstyrelsen
Frederikssund Kommune har modtaget udkast til andringsforslag til lov om planlagning vedr.
produktionserhverv til hgring og har falgende bemaerkninger:

I udvalgets rapport om revision af regler vedrgrende virksomheders miljgpdvirkning s. 23, star der vedr.
Forsvarets gvelsesomrdder: " For at sikre Forsvarets gvelsesaktiviteter uden at saette al byudvikling i
naerliggende bysamfund i std, er der i den nuvaerende planlov dbnet op for, at der kan ske byudvikling i
omrdderne omkring Forsvarets gvelsespladser og skyde- og gvelsesomrader, dog ikke hvor stgjen vaesentligt
overstiger LC,DEN = 55 dB (planlovens § 15 a, stk. 3).

Frederikssund Kommune skal ggre Erhvervsstyrelsen opmaerksom p3d, at Forsvaret de seneste ca. 10 ar har
sagt nej til enhver byudvikling i Jaegerspris indenfor stgjikonsekvenszonen og at Erhvervsministeriet fglger
Forsvarets afvisning af alle byudviklingsgnsker. Dette geelder helt ud til kanten af stgjkonsekvenszonen, hvor
det ikke kan pastds, at stgjen vaesentligt overstiger graensevaerdien. Forsvaret hindrer bl.a. en
planlaegningsmaessigt meget hensigtsmaessig omdannelse af en nedlagt virksomhed i et boligkvarter i
Jaegerspris by til 8 boliger, omdannelse af 2 parcelhusgrunde til reekkehuse og omdannelse af et
sommerhusomréde pd kanten af stgjkonsekvenszonen til byzone. Den administration af planloven som
rapporten beskriver, hvor der bdde tages hensyn til Forsvarets aktiviteter og til byudviklingen i nzerliggende
bysamfund ma Frederikssund Kommune konstatere ikke praktiseres i forhold til Jeegerspris. Der vedhaeftes
et notat om den gnskede omdannelse af den nedlagte virksomhed. Frederikssund Kommune ved
undertegnede star til radighed med yderligere informationer om praksis, séfremt dette gnskes.

Venlig hilsen

Anker Riis
Chefkonsulent

Teknik, Miljg og Erhverv
Torvet 2, 3600 Frederikssund
47 3523 26
ariis@frederikssund.dk
www.frederikssund.dk

FREDERIKSSUND
KOMMUNE
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Erhvervsstyrelsen
Langelinie Allé 17
2100 Kgbenhavn &

erst@erst.dk

Landbrug & Fodevarers bemaerkninger til 2ndringsforslag til L 121 om modernisering af
planloven.

Erhvervsstyrelsen har den 6. april 2017 udsendt eendringsforslag til L 121 om modernisering af
planloven med hgringsfrist den 27. april 2017.

Landbrug & Fadevares bemeaerkninger til eendringsforslaget er delt op i eendringer med betydning
for henholdsvis produktionsvirksomheder og husdyrbrug.

Produktionsvirksomheder

Landbrug & Fadevarer finder det sserdeles positivt, at man med lovforslaget har til hensigt at sikre,
at virksomheder ikke fremover skal bebyrdes med stramme vilkar til lugt, staj og stav, hvis der
etableres falsom anvendelse, fx beboelse, i deres naerhed. Der er tale om en klar forbedring i
forhold til nuveerende praksis, hvor virksomheder palaegges omkostninger til foranstaltninger pa
grund af opfarelse af beboelse i deres naerhed. Den hidtidige praksis skaber utryghed og
usikkerhed i forhold til kommende investeringer.

Da virksomheder ikke har retlig indflydelse pa, hvor der etableres boliger, er det efter Landbrug &
Fadevarers opfattelse kun rimeligt, at eventuelle udgifter forbundet med etableringen af nye boliger
paleegges bygherren af disse boliger. Allerede nu har Landbrug & Fadevarer kendskab til en starre
fadevarevirksomhed, som vil kunne blive beskyttet mod skaerpede stojvilkar som fglge af
&ndringsforslaget.

For at undgé uhensigtsmeessigheder i forhold til implementeringen af lovforslaget i vejledninger mv.
bar det tydeligt anfares i bemaerkningerne, at implementeringen ikke ma medfere skeerpede krav til
virksomheder. Landbrug & Fedevarer finder aendringer vedr. greenseveerdier for lugt som saerlig

kritisk i sin nuvaerende form, idet de vil medfgre skaerpede lugtvilkar, jf. bemeerkningerne nedenfor.

Greenseveerdier for lugt

Det omtales flere steder i lovforslagets bemaerkninger, at graenseveerdier for lugt skal overholdes i
112 meters hgjde. Det fremgar endvidere af bemaerkningerne, at hvis mennesker opholder sig i
hajere bygninger, geelder graenseveerdien i den hgjde, hvor mennesker kan blive udsat for den
forurenende luft. Denne gengivelse af eksisterende regler mener Landbrug & Fadevarer ikke er
korrekt.

/Endringen giver god mening i en situation, hvor man skal vurdere, hvorvidt det skal tillades at
bygge et hgjhus i neerheden af en eksisterende virksomhed, men hvis reglen bringes i anvendelse i
forhold til eksisterende virksomheder og boliger, vil der veere tale om en veesentlig skaerpelse af de

nugaeldende regler, som ma forventes at medfare store skonomiske omkostninger for
virksomhederne.

Landbrug & Fedevarer FmbA

Axelborg, Axeltorv 3
DK 1609 Kebenhavn V

T +4533394000
F  +453339 4141
E info@lf.dk
W www.lf.dk

CVRDK 255295 29

Landbrug & Fedevarer er erhvervs-
organisation for landbruget, fedevare-
og agroindustrien. Med en eksport pa
over 156 milliarder kroner arligt og med
169.000 beskaftigede reprasenterer vi
etaf Danmarks vigtigste eksporterhverv.

Ved atnytaenke og synliggere erhvervets
bidrag til samfundet sikrer vi vores
medlemmer en staerk placering i
Danmark og globalt.
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| den nuveerende lugtvejledning fremgar det saledes, at grasnseveerdierne for lugt ikke ma
overskrides "ved jordoverfladen”. Af samme arsag beregnes lugtemissioner i en hgjde pa 12
meter. Hvis der derimod tages udgangspunkt i en anden hgjde aendres forudsastningerne for de
eksisterende lugtberegninger og emissionskrav fuldstaendigt. Problemstillingen er skitseret i
nedenstaende figur.

Primeer "lugtsajle”

Emissionsgraensen

skal i dag overholdes i

1%2 meters hgjde

Figuren viser, hvor de nuvaerende lugtgrasnseveerdier skal overholdes. Safremt greensen skal
overholdes i andre hgjder kan dette medfare, at de nuvaerende emissioner vil overskride
emissionsgraenserne. Det skyldes, at det ikke vides i hvilken hgjde, den primeaere "lugtsgjle” ligger.
A ndringen kan saledes medfere krav om nedrivning og etablering af hgjere skorstene og/eller
etablering af omkostningstunge luftrenseforanstaltninger.

For at sikre, at lovforslaget ikke far den modsatte effekt - skeerpede krav og omkostninger til
virksomhederne - skal Landbrug & Fadevarer derfor kraftigt anmode om, at det i
lovhbemaerkningerne tydeligt prasciseres, at de nuvaerende lugtemissioner fortsat skal overholdes i
12 meters hgjde. Dette er isaer vigtigt, da en ny lugtvejledning netop nu er ved at blive udarbejdet.

Det bemeerkes i gvrigt, at lugt ikke udger en sundhedsrisiko, men udelukkende er en
genepavirkning.

Konsekvensomrader for virksomheder

Det er Landbrug & Fodevarers opfattelse, at kommunerne bgr forpligtes til at etablere
konsekvensomrader rundt om alle virksomheder med en miljggodkendelse. Kun pa denne made
kan det sikres, at de relevante virksomheder beskyttes optimalt med de nye regler.

Udgangspunkt i eksisterende vilkar

Det er afgerende, at der i alle tilfaelde tages udgangspunkt i vicksomhedernes konkrete vilkar som
fremgar af deres miliggodkendelser. Hvis der udelukkende tages udgangspunkt i Miljgstyrelsens
vejledende graensevaerdier vil virksomheder, med tillaeg til graensevaerdier, saledes ikke opna den
ngdvendige beskyttelse, og risikerer enten at skulle flytte eller foretage store investeringer.

Mulighed for lempede stajvilkar (nr. 7)

Til nr. 7 foreslas det, at der indferes en undtagelse, sa der kan etableres boliger pa varigt
stojbelastende omrader, hvor stgjen kan vaere op til 5 dB over Miljgstyrelsens vejledende
greenseveerdier for stgj.

L&F skal her papege, at der altid ber tages udgangspunkt i virksomhedernes konkrete
graeensevaerdier for stoj (der kan vaere lempede), ligesom det ikke bgr vaere muligt at etablere
boliger, safremt det vil medfore, at virksomhedernes vilkar til lugt eller luft skaerpes.

Bestemmelsen bor tage hgjde for, at etablering af boliger kan medfore, at den faktiske eller
planlagte anvendelse af et omrade kan andre karakter, hvorved stojgraenserne automatisk
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skaerpes veesentligt for eksisterende virksomheder. Den mulige lempelse pa 5 dB bgar saledes i alle
situationer tillaegges en virksomheds eksisterende stgjvilkar uanset en eventuelt aendret
arealanvendelse i omkringliggende omrader.

Inddragelse af virksomheder (nr. 10)

Det er meget positivt, at der stilles krav om at inddrage de bergrte virksomheder i planlaegningen,
og at virksomhederne som et minimum skal forelsegges sendringer med betydning for dem i god tid
inden offentliggerelse.

Husdyrbrug

Indfarelsen af konsekvensomrader for husdyrbrug er en positiv foranstaltning som fglge af de
o@gede muligheder lovforslaget giver for at oprette beboelse i overfladiggjorte bygninger.
F/Endringsforslaget giver efter Landbrug & Fodevarers opfattelse en god balance mellem gnsket om
at skabe mere liv i det abne land samtidig med, at husdyrproduktionen beskyttes. Forslaget har dog
veesentlige mangler, som bagr tilrettes inden formalet fuldt ud kan indlgses, jf. bemaerkningerne
nedenfor.

Qvre greense for konsekvensomrader ber fiernes (nr. 14)

Det er szerdeles problematisk, at konsekvensomrader for husdyrbrug ikke beskytter husdyrbrug pa
over 1000 DE. Den manglende beskyttelse skyldes, at der i bemaerkningerne til @ndringsforslaget
foreslas en gvre graense for konsekvensomradernes stgrrelse svarende til en produktionsudvidelse
til 1000 DE. Konsekvensomrader for husdyrbrug pa over 1000 DE vil saledes ikke fa beskyttet
deres eksisterende produktion. For husdyrbrug pa mellem 500 og 1000 DE vil husdyrbrugene ikke
fa tilstreekkelig beskyttelse af deres udvidelsesmuligheder (svarende til en fordobling af deres
produktion).

For at lase ovenstaende problem foreslas det at slette tredjesidste afsnit i nr. 14, som starter med
"Da der imidlertid ikke er fastlagt en gvre greense for, hvor stort....”.

Som konsekvens heraf bar ogsa 1 punktum i det anden sidste afsnit slettes. Endelig bar ordet
"ligeledes” i den fglgende saetning slettes.

Retsgrundlaget for husdyrbrug med konsekvensomrader (nr. 14)

| femte afsnit beskrives en nedre greense for husdyrbrug pa 75 DE, som omfattes af
konsekvensomraderne. Det fremgar af den samtidigt fremlagte rapport: "Revision af regler
vedrgrende virksomheders miljgpavirkning — Udvalgets forslag til Iasninger”, side 21 nzestsidste
afsnit, at det afggrende er, at husdyrbruget har en tilladelse eller godkendelse til en produktion
svarende til minimum 75 DE (dog 25 DE for mink). Afstandskravet geelder séledes uanset, hvilket
retsgrundlag, tilladelsen/godkendelsen hviler pa, dvs. uanset om husdyrbruget har en tilladelse fra
for husdyrbrugsloven fx en godkendelse efter miljgbeskyttelsesloven, en godkendelse efter
husdyrgodkendelsesloven eller en tilladelse/godkendelse efter husdyrbrugslovens nye regler, som
treeder i kraft 1. august 2017.

Et husdyrbrug kan veere lovligt bestdende pa andet grundlag end de nzevnte
tilladelser/godkendelser, herunder anmeldelser.

For at undga begraensninger eller misforstaelser, bar det derfor praeciseres, at "alle husdyrbrug
over 75 DE (25 DE for mink)”’ er omfattet af reglerne om konsekvensomrader.
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Konsekvenser af bortfald af dyreenheder som folge af aendringer til husdyrbrugsloven (nr. 14)
Skiftet fra gammel til ny husdyrregulering giver udfordringer i denne sammenhzaeng, idet graensen
pa 75 dyreenheder zndres til en greense for ammoniakemission pa 750 kg NH3-N (henvisningen til
husdyrbrugslovens § 27, stk. 2), der svarer til vaesentligt andre starrelser af husdyrbrug afhaengigt
af dyretypen. For slagtesvin vil den anfgrte emissionsgreense svare til omkring 61 dyreenheder,
mens den for malkekger inkl. opdreet vil svare til omkring 131 dyreenheder (der er anvendt
vejledende cirkatal fra en tidlig udgave af ministeriets forslag til &ndring af husdyrbrugsloven). Det
vil i praksis betyde, at det kan blive afgarende, om et konkret husdyrbrug skal vurderes i forhold til
dyreenheder eller ammoniakemission.

Det foreslas, at den nedre greense ikke i lovforarbejderne lases fast til husdyrbrugslovens § 27, stk.
2, men at ministeren gives bemyndigelse til at fastlaegge en nedre graense svarende til de 75
dyreenheder, sa der bliver tid til at fastlaegge en hensigtsmaessig graense pa det tilsigtede niveau.

Husdyrbrug og umiddelbare rettigheder

Det foreslas at indfgre afstandskrav fra eksisterende husdyrbrug, hvor der skal ansgges om
landzonetilladelse inden lovforslagets nye muligheder for at etablere bolig i overfladiggjorte
bygninger kan tages i brug. Kravet vil imidlertid kun gzelde for planlovens nye muligheder for at
etablere bolig i overflagdiggjorte bygninger (fx en gammel smedje eller skole). Det betyder, at der
fortsat ikke vil blive stillet krav om landzonetilladelse for etablering af boliger i overfladiggjorte
bygninger, der ikke laengere er ngdvendige for driften af en landbrugsejendom

Forslaget vil séledes medfare, at der vil gaelde forskellige regler alt efter, om der etableres bolig i en
overfladiggjort bygning pa en landbrugsejendom eller en nedlagt landbrugsejendom (intet krav om
landzonetilladelse) eller i andre overfladiggjorte ejendomme (krav om landzonetilladelse).

Landbrug & Fadevarer foreslar, at aendringsforslaget tilpasses, sa kravet om landzonetilladelse
ogsa kommer til at geelde for etablering af bolig i overfladiggjorte bygninger omfattet af de
nuvaerende regler. Det vil i langt hgjere grad sikre enkle og gennemskuelige regler samt bedre
beskyttelse af husdyrbrugene.

Hensyn til "samlet bebyggelse”

Det er positivt, at det i bemeerkningerne faslaegges, at kommunen i afggrelsen af en
landzonetilladelse kan laegge veegt pa, om etablering af en ny bolig vil medfgre, at der bliver tale
om en "samlet bebyggelse” i husdyrbrugslovens forstand. Dette er veesentligt, da en "samlet
bebyggelse” afkaster markant skaerpede lugtkrav til nzerliggende husdyrbrug.

Da samlet bebyggelse kan medfere markant skeerpede lugtkrav, skal Landbrug & Fadevarer
kraftigt opfordre til, at det i bemaerkningerne fremgar, at kommunen skal lzegge veegt pa, om der
med en ny bolig bliver etableret en "samlet bebyggelse”.

Landbrug & Fadevarer skal endvidere opfordre til, at der i sidste saetning i sidste afsnit til nr. 14
tilfgjes “eller udstykning” efter "den nye bolig”.

Redaktionel bemaerkning

| forslagets punkt 14/05, § 37, stk. 6, nr. 2 henvises til § 11a, stk. 1, nr. 24. Der skal formentlig
henvises til § 11a, stk. 1 nr. 26.

Safremt der er spargsmal eller problemstillinger, der enskes uddybet, star vi naturligvis til radighed.
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Med venlig hilsen

Henrik Borg Kristensen
Chefkonsulent

D 33394656
M 51671549
E hbk@If.dk




dansk byplan

laboratorium

Til erhvervsministeriet 27/4 - 17

Bemaerkning til hgring om s&endringsforslag vedrgrende
produktionserhverv til L121

I Dansk Byplanlaboratorium har vi gennem vores netvark i kommunerne ofte stgdt pa
konkrete problemstillinger i forbindelse med omdannelse af erhvervsomrader. Vi vil
derfor kvittere for forslaget om at kommunalbestyrelsen som undtagelsesbestemmelse kan
udpege sakaldte transitionsomrader, hvor der er serlige interesser i at udnytte arealerne til
byformal. Det giver kommunerne stgrre mangvrerum og mulighed for aktiv planlagning.

Vi vil gerne stille os til radighed til at fglge hvordan de nye bestemmelser — ogsa i forhold
til konsekvensomraderne - bliver brugt - og se pa den pavirkning de vil fa for den samlede
byudvikling, de n&@rmeste naboer og erhvervsvirksomheder.

Vi deltager desuden gerne i den pagaende diskussion af stgjbestemmelser. Som et
yderligere aktivt instrument for kommunernes udpegning kunne det vere verdifuldt at
udvide stgjbegrebet, sa det ikke blot forbliver et kvantitativt begreb med en fast
grensevardi — men udvides til at omfatte en vurdering af stgjens kvalitet.

Vi ser som sagt frem til at fglge udviklingen

Med venlig hilsen

Direktgr Ellen Hgjgaard Jensen og Formand Maj Green
Dansk Byplanlaboratorium

Rédhusstraede 6, 1. TIf. 33137281 db@byplanlab.dk Nordea 2132 5494380597
DK-1466 Kgbenhavn K www.byplaniab.dk CVR-nr.56 7361 15
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Erhvervsstyrelsen
hoeringplan@erst.dk

27. april 2017

Danmarks Vindmglleforenings bemaerkninger til @ndringsforslag vedr.
produktionserhverv til L 121 om modernisering af planloven

1.

Danmarks Vindmglleforening kvitterer med anerkendelse af, at vort hgringssvar
pr. 12-10-2016 har bidraget til, at aendringsforslaget indebzerer, at
kommunerne kan udpege konsekvenszoner — hvori de umiddelbare rettigheder
ikke geelder - omkring tekniske anlaeg og vindmgller, der efter kommunens
vurdering bgr sikres saerlig beskyttelse.

2.

I den foresldede bestemmelse i § 37, stk. 6, nr. 2 henvises til § 11a, stk. 1, nr.
24. Der bgr vel henvises til nr. 26: beliggenheden af konsekvensomrader
omkring tekniske anlaeg, vindmgller og stgjende fritidsanlaeag m.v. i landzone,
som skal friholdes for ny stgjfglsom eller anden forureningsfglsom anvendelse.

Med venlig hilsen

,'}/F') l‘/.

L/Z&/ T
Jens Peter Hansen
Energipolitisk senioranalytiker
Danmarks Vindmglleforening

+45 24 48 16 04 / +45 87 33 14 31
jh@dkvind.dk

Ellemarksvej 47
DK-8000 Aarhus C

TIf. 8611 2600
Fax 8611 2700

info@dkvind.dk
www.dkvind.dk

giro 6337910
cvr. 88 46 85 11



FREDERIKSBERG

Erhvervsstyrelsen
hoeringplan@erst.dk

Frederiksberg Kommunes hogringssvar vedr. Planloven

Med forbehold for By- og Miljgudvalgets endelige godkendelse, sender jeg
hermed Frederiksberg Kommunes hgringssvar vedr. 'Andringsforslag vedr.
produktionserhverv til L 121 om modernisering af planloven’.

Frederiksberg Kommune har i tidligere haringssvar af 17. oktober 2016 be-
meerket, at udvidelse af forureningsbegrebet fra stgjforurening til ogsa at om-
fatte lugt, stav og anden luftforurening kan vanskeliggere byplanmeessig hen-
sigtsmeessig byudvikling pa Frederiksberg.

Frederiksberg er teet bebygget, hvilket ogsa geelder i de fa tilbagevaerende
omrader, hvor der stadig eksisterer industrivirksomheder. Byomdannelsen vil
som fglge af det udvidede begreb blive mere kreevende og vanskeligt, da der
ved udarbejdelse af kommune- og lokalplaner i hgjere grad skal tages stilling
til miljgmeessige hensyn.

Derfor skal Frederiksberg Kommune holde fast i forslaget om, at der udarbej-
des tilhgrende vejledninger, hvor administrationen af de nye regler, herunder
mulighederne og kravene for afvaergeforanstaltninger er naermere beskrevet
og fastsat, med henblik pa at sikre en smidig og fleksibel byudvikling

Venlig hilsen

Jesper Dahl
Byudviklingschef

KOMMUNE

27. april 2017
Sagsbeh.: JD

J.nr.: 00.15.10-G01-1-17

By Byggeri og Ejendomme
Frederiksberg Radhus

2000 Frederiksberg
www.frederiksberg.dk
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Erhvervsstyrelsen
hoeringplan@erst.dk

14.oktober 2016
kro/3.J.1

Falles hgringssvar fra Danske Maritime og Danske Havnevirksom-
heder om udkast til lov om andring af lov om planlaegning

Danske Maritime og Danske Havnevirksomheder hilser forslaget til ny planlov velkom-
ment. Vi noterer os med tilfredshed, at formalsparagraffen i lovudkastet er andret, sa
der sikres en bedre balance mellem forskellige interesser i samfundsudviklingen. Derfor
er lovforslaget i vores optik et stort skridt i den rigtige retning.

Danske Maritime er brancheforening for danske skibsveerfter, skibsdesignvirksomheder,
maritime servicevirksomheder og maritime produktionsvirksomheder. Foreningen arbej-
der for at skabe de bedste rammevilkar for den danske maritime industri bade nationalt,
regionalt i EU og internationalt. Den maritime industri teeller op imod 1.000 virksomheder,
som beskaeftiger ca. 43.000 personer. Industrien er globalt orienteret men med en staerk
forankring i Danmark. Industrien er verdensfarende iseer inden for salg og eksport af
grenne, energieffektive maritime produkter og teknologil@sninger.

Danske Havnevirksomheder repraesenterer de private virksomheder, der driver forret-
ning pa de danske havne. Foreningen er talerar for en lang raekke danske virksomheder
med direkte havneinteresser, bl.a. de starste danske containerterminaler, shippingvirk-
somheder, grovvareselskaber, energikoncerner, olieterminaler, genvindingsindustri og
feergeterminaler.

Den danske havnesektor handterer ca. 80 % af Danmarks udenrigshandel malt i tons.
Mere end 60.000 mennesker er beskeaeftiget i havnerelaterede erhverv og langt flere i
produktionsvirksomheder i det gvrige Danmark, som er afhangige af transport via en
havn.

De maritime produktionserhverv herhjemme bidrager til vaekst, udvikling og beskeefti-
gelse overalt i Danmark. Virksomhederne er ofte men ikke altid placeret i de danske
havne eller havneomrader. Igennem arene har der vaeret flere eksempler pa, at produk-
tionserhverv i havnene har faet vanskeligere vilkar i forhold til at skulle leve op til stgj- og
andre miljgkrav, og typisk har andre hensyn f.eks. boligbyggeri vaegtet hgjere end er-
hvervsvirksomhed hos de lokale myndigheder.

Danske Maritime Danske Havnavirksomheder
Amaliegade 14, 1 Industriens Hus

1256 Kobenhawn K 1787 Kebenhavn V

Tif. 331324 16 Tif: 33 77.33 77
info@danskemarilime.dk jasv@di.dk

wyw.daniskemarilime, dk www.dkhv.dk



De to brancheforeninger hilser derfor velkomment, at den erhvervsaktivitet, der er i hav-
nene, herunder bl.a. i form af skibsbygning og -reparation, produktion og tests af maritimt
udstyr, handtering af gods og passagerer i bred forstand, ovrig servicering af skibene
mv. tilgodeses bedre som falge af lovforslaget. De to brancheforeninger ser naturligvis
gerne, at forslaget medvirker til at skabe @get produktionsaktivitet inden for de naevnte
erhverv.

Den hidtidige regulering af forholdet mellem produktionsvirksomheder og virksomheder-
nes naboer har taget udgangspunkt i stgj. Med det nye forslag inkluderes ogsa stev, lugt
og anden luftforurening, hvilket vi leeser som, at hensynet til produktionsvirksomheder-
nes aktiviteter i starre omfang end i dag skal tilgodeses for sa vidt angar bade stgj, stav-
og luftpavirkninger fra f.eks. et veerft, som har et skib under reparation.

For s vidt angar de enkelte bestemmelser i lovforslaget har Danske Maritime og Danske
Havnevirksomheder fglgende bemeaerkninger:

Beskyttelsen af produktionserhverv (jf. forslagets punkt 32) vil vaere et godt og vigtigt
redskab til at sikre produktionserhverv og afledte erhverv. Definitionen af produktions-
virksomheder nederst pa side 85 virker dog lidt for snasver. Den siger, at produktions-
virksomheder er noget der enten 1) har en miljggodkendelse, 2) har faet et pabud efter
miljgbeskyttelsesloven, eller 3) har meget godstransport, s3 virksomheden ikke kan pla-
ceres sammen med virksomheder, der genererer meget persontrafik.

Iseer de to sidste dele af definitionen kan give anledning til usikkerhed om fortolkningen.
De to brancheforeninger vil godt advare mod en situation, hvor det for en virksomhed
geelder om at f& et mindre pabud efter miljpbeskyttelsesloven for at blive sikret i den
fysiske planlaegning. Eller hvor en virksomhed med megen godstransport uddrages fra
beskyttelsen, fordi den i mange ar har ligget ved siden af en virksomhed med megen
persontransport. Det er naeppe hensigten med lovforslaget og dets bemaerkninger. De
to brancheforeninger vil derfor opfordre til, at ministeriet overvejer definitionen ngje.
Gerne med inddragelse af erhvervslivet. En aiternativ mulighed kunne veere at er-
statte "virksomheder, der genererer meget persontrafik” med "miljgfalsom anvendelse”.

Lovforslaget vil nemlig gere det vanskeligere at planlaegge miljgfaisom anvendelse pa
forureningsbelastede arealer (jf. forslagets punkt 29) og udvider desuden omfanget af
forureningskilder og afvaergeforanstaltninger til ogsa at omfatte stev, lugt og anden luft-
forurening (jf. forslagets punkt 46 og 49). Dette er endnu en del af forslaget, som gar i
den rigtige retning. De to brancheforeninger vil dog opfordre til, at afvargeforanstaltnin-
ger ved kilden, f.eks. i forbindelse med stav og lugt, skal finansieres af den miljgfal-
somme anvendelse, saledes at bestemmelserne ikke risikerer at blive byrdefulde for de
produktionsvirksomheder, som bestemmelserne egentlig skulle beskytte. Dette kunne
ske ved at tilfgje en formulering i bemeerkningerne om, at sddanne afvaergeforanstaltnin-
ger ikke kan kreeves finansieret af de eksisterende virksomheder.

Endvidere vil vi gerne understrege vigtigheden af, at lovforslaget rummer de fremtidige
aktiviteters forureningsbelastning (jf. forslagets punkt 29 og 49). Uden dette raderum, sa
eksisterende aktiviteter kan udvides og nye aktiviteter kan ivaerksaettes, kan man heller
ikke opna formalsparagraffens udmaerkede ambition om at skabe udvikiing og vaekst (jf.
forslagets punkt 1 og 3).



Dette skal ses i lyset af, at den geeldende bestemmelse i planlovens § 15a, stk. 1 (som
den ny bestemmelse i § 15b, jf. forslagets punkt 49 svarer til), i dag fortolkes saledes, at
den ikke omfatter senere sendringer af virksomhedens aktiviteter. Virksomhederne mé
derfor selv foretage kildebegraensninger — en retstilstand, der ikke animerer til udvidelser,
veekst og udvikling.

Vi vil ogsé& gerne pege pa den gaeldende bestemmelse i planioven § 15a, stk. 2 omhand-
lende byomdannelsesomrader. Denne bestemmelse fortolkes i praksis saledes, at virk-
somhederne kan péaleegges restriktioner i lobet af 8-arsperioden, uanset at virksomhe-
derne ikke har forgget stgjpavirkningen. Her burde man benytte lejligheden til at be-
greense denne mulighed ved at erstatte den med et princip om, at stgjdeempningen forst
og fremmest ma ske pa det omkringliggende byggeri og/eller at virksomhederne ikke kan
paleegges yderligere restriktioner.

De nationale interesser (jf. forslagets punkt 61) er en hensigtsmaessig méde at handtere
en &ndret statslig vetoret over for kommunal planizegning. Anvendeligheden af det nye
begreb fordrer dog, at det bliver tydeligere, hvornar der er tale om nationale interesser.
Det bar vaere vaesentligt tydeligere end bemaerkningerne til lovforslaget, og ogsa tydeli-
gere end det hidtil har vaeret i "statslige interesser i kommuneplanlaegningen”. Hvornar
er en transportkorridor, en lufthavn eller en havn (nzevnt i lovbemaerkningerne pa side
99) af national interesse? Definitionsprocessen for de forskellige anlasg af national inte-
resse kan med fordel foretages i de respektive ressortministerier (transport, energi, m.v.)
med inddragelse af de relevante interessenter. Som inspiration kan man se til Sverige,
hvor man i en &rraekke har udpeget sadanne praecise "riksintresser”.

Det er vigtigt, at staten definerer de nationale interesser meget mere klart. Ellers vil kom-
muner ikke kunne planlaegge og virksomheder ikke kunne investere i vished om, hvori
den nationale interesse bestar.

Investeringssikkerhed er afgarende for vore to brancheforeningers medlemmer — og for
resten af erhvervslivet i Danmark. Det er opfattelsen, at forslaget til planlov vil bidrage
hertil. Dette forhindrer dog ikke, at investeringsklimaet med smé justeringer af planiovs-
forslaget kan gares endnu bedre til gavn for veekst og udvikling i hele Danmark.

Med venlig hilsen Med venlig hilsen
DANSKE MARITIME DANSKE HAVNEVIRKSOMHEDER

TedeS St

Klaus Rostell Jakob Svane

Projektleder Sekretariatschef
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Erhvervsstyrelsen

hoeringplan@erst.dk

Hermed fremsendes Foreningen af Byplanlaeggeres kommentarer til ndringsforslag vedr. produktionserhverv til
L121 om modernisering af planloven.

Pa grund af den utroligt korte hgringsfrist har det ikke veeret muligt for forenings bestyrelse at udarbejde et
tilfredsstillende fagligt hgringssvar. Vores hgringssvar angar derfor udelukkende netop den korte hgringsfrist. Vi
mener, at det er uanstaendigt at sende sadanne forslag i hgring i sa kort tid. At hgringen udsendes efter, at
stgrstedelen af kommunedanmark ma forventes at vaere gaet pa paskeferie (7. april kl. 18.30) og saledes straekker sig
over en periode pa 19 dage indeholdende 10 feriedage er udtryk for manglende respekt for de instanser lovarbejdet
vedrgrer og peger pa et demokratisk underskud i lovgivningsarbejdet.

| det materiale styrelsen udsender til kommunerne om processer omkring styrelsens behandling af kommunernes
planforslag og lignende, beder styrelsen om forleengede hgringsfrister for dem, safremt fx planforslag sendes i hgring i
forbindelse med ferier. Det gzelder tilsyneladende kun én vej.

Foreningen af Byplanlaeggere
Bestyrelsen



Modtaget p mail 27-04-17

Til Erhvervsstyrelsen.

Brancheforeningen Danske Havnevirksomheder vil gerne bakke op om DlIs hgringssvar vedr.
2&ndringsforslag til 2endring af planloven.

Med venlig hilsen
Jakob Svane
Danske Havnevirksomheder



Modtaget 27-04 pr mail

Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse har modtaget en hgring af eendringsforslag vedr. produktionserhverv
til L 121 om modernisering af planloven, jf. rapport fra udvalg for revision af regler vedrgrende virksomheders
miljgpavirkning.

P& vegne af Forsvarsministeriet skal det oplyses, at Forsvaret har bemeaerkninger til 22ndringsforslagets nr.
14, idet den foreslaede formulering i det nye § 37, stk. 6, nr. 1 ikke er daekkende for alle
stajkonsekvenszoner omkring Forsvarets anlaeg. Der er saledes ud over stgjkonsekvenszoner omkring
Forsvarets skyde- og gvelsesterraener ogsa stejkonsekvenszoner omkring Militeere flyvepladser og
Forsvarets skydebaner.

Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse finder derfor, at § 37, stk. 6, nr.1 - for sa vidt angar Forsvarets anlaeg
- skal have fglgende ordlyd (her fremhaevet med fed skrifttype):

1) udpegede statslige og kommunale stgjkonsekvensomrader omkring flyvepladser godkendt efter
luftfartslovens § 55, lzegehelikopterflyvepladser, militeere flyvepladser, forsvarets skydebaner og
forsvarets gvelsespladser og skyde- og ovelsesterraener.

Med venlig hilsen

Nina Kjeer Nielsen
Cand. jur.
Fuldmeegtig

Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse
Ejendomsforvaltningssektionen

Arsenalvej 55

DK-9800 Hjgrring

Telefon: +45 728 13281
Mobil:  +45 4138 3266

E-mail: fes-efs04@mil.dk
www.forsvaret.dk/fes
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