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Offentligt

Thomas Lynggaard Hjorth (TLHJ)

Fra: Kirsten Kornerup Jehrbo (KKJO)

Sendt: 27. oktober 2013 16:14

Til: Niels Kristian Lundberg Jensen (NKJ): Lone Gregersen (LOG)
Emne: SV: Beklager - men lidt mere jeg synes giver eftertanke

Kaere Niels

Tal for dine indleeg i debatten med os, vi skal nok oveveje nagje og have dine argumenter med i vores beslutning
Kirsten

Fra: Niels Kristian Lundberg Jensen (NKJ)

Sendt: 26. oktober 2013 14:11

Til: Lone Gregersen (LOG); Kirsten Kornerup Jehrbo (KKJO)
Emne: Beklager - men lidt mere jeg synes giver eftertanke
Hejigen

En ting mere slog mig.

Kan det virkelig vaere rigtigt, at vi skal lade os traekke rundt i manegen, og samtidig tage ansvaret for en sa helt dbenlys
USERIBS person som Ravn?? Han er i gang med at blive en af de helt store spillere pd markedet. Det betyder, at Ravn vil
tegne mere og mere af sikkerheden ved infraarbejder fremover — pa VORES ansvar.

Jeg forstdr ikke selv med min bedste vilje, at man som direktgr og sikkerhedsansvarlig (pa vores vegne) i en efterh&nden
stgrre virksomhed, der lever af at seelge sikkerhedsydelser (pa vores ansvar) kan fa lov at optraede s abenlyst userigs og

demoraliserende pa hele den gvrige branche, som det er tilfaidet her,

Ravn har jo — ogsa ganske abenlyst — heller ikke sat sig ind i vores retningslinjer eller for den sags skyld bek 985 - jo, nér
han skal til at true os med agtindsigt og tabt arbejdsfortjenste m.v.

Nar jeg taenker pa (ved godt jeg har naevnt det flere gange &), hvor serigst andre har taget det her, og sa kan Ravn bare
"skabe” sig pd den made. Jeg ville godt nok fale mig snydt (og MASKE ogsa forskelsbehandlet), hvis jeg var eksempelvis
Aarsleff Rail.

I' min verden burde Ravn fa en advarsel pa sin virksomheds sikkerhedsgodkendelse for ikke at tage sikkerheden
herunder i hgj grad dnden bag alvorligt!

Men sadan er verden jo ikke skruet sammen, de der overholder alle regler og ger tingene rigtigt, bliver som regel
taberne, men sadan er livet jo.

Ja, I mé undskylde, men ovenstaende er altsd skrevet lige fra hjertet.
Mvh

Niels

191


jesperravn
Fremhæv

jesperravn_0
Fremhæv

jesperravn_1
Fremhæv

jesperravn_2
Fremhæv

jesperravn_3
Fremhæv

jesperravn_4
Fremhæv


Fra: Niels Kristian Lundberg Jensen (NKJ)

Sendt: 26. oktober 2013 12:11

Til: Lone Gregersen (LOG); Kirsten Kornerup Jehrbo (KKJO)
Emne: Subjektive vurderinger

Kare begge

Kunne sagtens finde pa andet at bruge min tid pa. men sagen tapper alligevel mine mentale ressourcer - saaa.

Men jeg har tolgende sporgsmal, overvejelser og kommentarer som [ kan valge at medtage 1 jeres overvejelser
i den verserende sag. Det er skrevet uden nogen form for kronologisk orden, og I behover ikke svare, da den
alene er til jeres brug, hvis | kan bruge den.

(8]

LS

HVIS nu Ravn VAR den forste vi torlangte dokumentation at, hvordan kan det sa veere et problem?? En
skal jo veere den forste. og han er den forste. der sa abenlyst var userios omkring indmeldinger om
strekningskendskab, at alle taber bade nase og mund (ogsa Trafikstyrelsen). Det her havde ingen
fantasi til at forestille sig.

Har veeret i KRAFTIG dialog (egner sig ikke til offentliggorelse) med Erik Jessen om dokumentation
lang tid tor Jesper Ravn. Endvidere har jeg netop diskuteret Erik Jessens krav om at fa til hele landet
med Jesper C. flere gange, hvor Jesper C. kaldte det HEL'T useriost.

Til sidst accepterede jeg Erik J. (pa trods af Jespers holdning) fik til hele landet. Men Erik har altsa 25
ars erfaring som lokomotivtorer og har beviseligt (selv) kert i hele landet med malevogn og alt muligt
andet 1 de sidste mange ar. Sa jeg gav mig.

Vi var helt med pa. at enkelte ville benytte muligheden for lige at "nappe™ et par ekstra strekninger. Det
valgte vi at leve med. da vi ikke havde ressurcer til et storre antal dokumentationssager.

Lizette har helt fra start lovet mig, at kom der nogen som sogte hele landet eller naesten hele landet, sa
skulle hun sige til. for dem blve vi nodt til at se pa — ikke midnst da jeg kendte Jesper C. ‘s utvetydige
holdning. Lizette har hele tiden sagt. at der var to "landsdekkende™ som ogsa ville have. Men det var
forere med mange. mange ars erfaring. og ikke helt nvuddannede med 4 mdr erfaring.

Sa dukker Ravn op — ja. han var den forste totalt useriose ~ men for fanden - skulle jeg bare treekke pa
skuldrene og konstatere, at jeg ikke ma tage aktion. fordi han er der forste TOTALT USERIOSE jeg
bliver vidende om??

Husk det her er altsa et sikkerhedsproblem!! Det Jesper prover nu er at gore det til et procedure
problem som i en dérlig amerikansk film.

Uanset hvordan denne sag vendes og drejes. sa tar det sikkerhedsmaessige konsekvenser fremover.
Hvem vil tage det her seriost, hvis Ravn bare kan fa straekningskendskab pa denne made??

Her har Aarsleet en mand (O"Connor) fra samme hold som Jfesper Ravn som ikke rigtig ¢r kommet i
gang endnu etop heller ikke med litra. Netop fordi Aarsleft tager det her seriost. Tror ikke Produktions
folk fra det hold har kort. sa er det sket ulovligt. og det kan jeg jo ikke agere pa for jeg opdager det!

[ de forlebne 4 maneder kan Ravn ikke pa lovlig vis SELVSTANDIGT have fremfort arbejdskoreto,
da han ikke har en gyldig litrauddannelse (mangler cksamen). Det er Produktion, som har “beffet™
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gevaldigt i det. men det @ndrer ikke pd. at Ravns uddannelse (ligesom alle ovriges litrauddannelse) fra
det hold ikke er gyldig for bestaet prove. Dette har Aarsleft ogsa overholdt.

Generelt har jeg det meget darligt med. at nogle entreprenorer tager tingene HELT SERIOST, og sa kan
andre bare nzrmest gore grin med os.

4. Hvordan kan man dokumentere, at en subjektiv vurdering ikke forskelsbehandler?? Dette er en sag om
vi overhovedet kan/ma foretage en subjektiv vurdering. det bor indga i sagsbehandlingen hos juristen.
Det far meget store sikkerhedskonsekvenser, hvis den mulighed frateges os — t.eks. fordi ingen jo kan
vaere den forste — for det er jo forskelsbehandling.

5. Uanset, hvilke processer vi mangler og hvad der har staet at krav til dokumentation. sa er det her et
SIKKERHEDSPROBLEM.

6. Ravn henviser til at han kun skal dokumentere dato og strekning. Men sd lad ham levere det indenfor
24 timer!! For det har han naturligvis liggende klar, da han jo overholder det vi skriver om
dokumentation - 1kk??

7. Det bor overvejes. hvilke konsekvenser dette kan {& — prov at teenk pa. hvis alle nu vil klage og forlange
aktindsigt. Vi skal passe meget pa. jeg har fra palidelig kilde. at det planleegges fra visse sider at [egge
os “dode™ pa den made. og det kan de. hvis de vil. Det vil fjerne ressourcerne fra sikkerheds/

uddannelsesarbejdet.

Derudover synes jeg jo Ravn nermer sig injurier 1 hans mails. men DSB (Bdk) og landstraneren ma man jo kal
de havd som helst (citat: Sepp Piontek) ©

N4, nu er det blot at habe, at Bdk s jurister vil hjelpe os og jernbanesikkerheden og ikke lige som sidste gang.
hvor Bdk s jurister hjalp den eksterne part.

Mvh

Niels
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