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Til Folketinget — Skatteudvalget

Vedrorende L 13 - Forslag til Lov om =ndring af kildeskatteloven, momsloven of skatte-
kontrolloven (Ophavelse af hjemmel til kontrol af udenders byggeaktivitet pa privat
grund — retssikkerhedspakke I).

Hermed sendes svar pé sporgsmal nr. 9 af 20. november 2015. Sporgsmalet er stillet efter
onske fra Jeppe Bruus (5).

Karsten Lauritzen
/ Per Hvas



Spargsmal

Vil ministeren oversende et notat til udvalget med konkrete bud p4, hvilke alternative
muligheder ministeren ser for SKATs udevelse af kontrol, der skal afdekke sort arbejde
og social dumping, der bade balancerer hensynet til den enkelte borgers retssikkerhed og
samtidig giver SKAT mulighed for straks at skride ind over for tilfelde, hvor der er mis-
tanke om ulovlige aktiviteter, uden at ojemedet forspildes, fordi SKAT med de foresliede
regler skal anmelde forholdet til politiet, der herefter skal vurdere, om anklagemyndighe-
den skal anmodes om en dommerkendelse? Ministeren bedes i sin vurdering inddrage
erfaringer fra skattemyndighederne i andre lande, erfaringer fra mulige lignende konstruk-
tioner og muligheder for, at SKAT far en nem og hurtig adgang til at indhente dommer-
kendelser.

Svar

Som jeg neevnte pa samridet, jf. min besvarelse af L 13, sporgsmal 6, kan SKAT stadig
gennemfore kontroller, der skal afdaekke sort arbejde og ulovlig social dumping pa alle
andre arbejdspladser end netop de arbejdspladser, der befinder sig i folks haver. Der er
ikke alene tale om byggepladser, da sort arbejde og ulovlig social dumping forefindes i
flere brancher. SKATS forskellige indsatsomrider bliver beskrevet i den arlige gennemsig-
tighedsrapport, som sendes til Folketinget.

SKATS kontrol er ikke baseret pa en mistanke om, at der foreligger en overtradelse af
reglerne pd den konkrete arbejdsplads, hvor kontrollen gennemfores. Det er ikke et til-
strckkeligt mistankegrundlag, at der inden for en bestemt branche er konstateret flere
overtreedelser af reglerne end andre steder.

SKAT har som udgangspunkt ikke viden om, hvem der udferer arbejdet pa det sted og
det tidspunkt, hvor kontrollen enskes foretaget. Formalet med kontrollen er netop at
indhente oplysninger om udforelsen af den konkrete arbejdsopgave med henblik pa at
kontrollere, om reglerne bliver overholdt. En dommerkendelse kan derfor ikke bygge pé
en vurdering af de faktiske forhold pa den konkrete arbejdsplads, men alene blive en
formel provelse af, om der i lovgivningen er en hjemmel til at foretage kontrollen.

Jeg mener ikke, at der er behov for alternative muligheder for kontrol, hvor forudseatnin-
gen er, at SKAT skal have adgang til at indhente dommerkendelse, og jeg ser derfor ikke
grundlag for at iveerksaette en undersogelse af mulige konstruktioner. Som det fremgar af
mit svar pd L 13, sporgsmil 4, vil SKAT kunne gennemfore en kontrol pa den private
ejendom, hvis ejeren frivilligt giver sin tilladelse hertil.
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