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Notat om hgringssvar vedr.

Forslag til lov om ophavelse af lov om randzoner

Baggrund

Lovforslaget om ophaevelse af lov om randzoner er den del af den i regeringsgrundlaget
"Sammen for fremtiden” bebudede fgdevare- og landbrugspakke.

Et udkast til lovforslag har vaeret sendt i offentlig hgring i perioden den 18. september 2015 til
den 16. oktober 2015 hos en bred kreds af myndigheder og organisationer, jf. den vedlagte
hgringsliste. Der er i forbindelse med hgringen modtaget bemaerkninger til udkastet fra fglgen-
de interessenter:

Realkreditforeningen, Finansradet og Realkreditradet, Friluftsradet, KU SCIENCE, Danmarks
Biavlerforening, Naturbeskyttelse.dk Landbrug & Fgdevarer, Det gkologiske R&d, Danmarks
Jeegerforbund, Baeredygtigt Landbrug, Danmarks Sportsfiskerforbund, Dansk Ornitologisk For-
ening og Danmarks Naturfredningsforening.

Realkreditforeningen, Finansradet og Realkreditradet stgtter ophaevelsen af loven, da forenin-
gerne tidligere har vaeret meget kritiske over for ordningen, der har betydet en forringelse af
landmaendenes gkonomi. Landbrug & Fgdevarer ser med stor tilfredshed p& ophgre af kravet
om obligatoriske randzoner, som organisationen altid har veeret staerke modstandere af, og
organisationens utilfredshed har vaeret fokuseret pd det mangelfulde grundlag, som organisa-
tionen finder loven hviler pd, indgrebet i den private ejendomsret, den tilknyttede kompensati-
onsordning samt selve administrationen af loven. Baeredygtigt Landbrug stgtter ophaavelsen af
randzoneloven, som foreningen finder uden reel miljgeffekt, i strid med EU-retten og ulovlig
ekspropriation.

Friluftsradet konstaterer med stor beklagelse, at regeringen har valgt at ggre op med de obli-
gatoriske randzoner, og udtrykker bekymring over konsekvenser for bade vandmiljg, natur og
adgangsrettigheder. Danmarks Biavlerforening konstaterer med beklagelse, at udkastet til lov-
forslaget fierne de muligheder, som randzoneloven abnede for i forhold til at fremme flora- og
faunaforbedrende foranstaltninger i randzonerne - saerligt med henblik pd at fremme honning-
biernes og de vilde biers fadegrundlag i det abne land. Naturbeskyttelses.dk opfordrer til, at
der hurtigst muligt fremlaegges planer for de tiltag, der skal kompensere de naturforringelser
og den miljgbelastning, som bl.a. ophzevelsen af loven resulterer i. Det @kologiske Rad be-
maerker, at det er af yderste vigtighed, at lempelse af eksisterende generel regulering sker i




takt med indfgrelsen af den malrettede regulering. Danmarks Jeegerforbund imgdeser med be-
kymring ophaevelsen af kravet om udlaegning af randzoner pa grund af vigtigheden af randzo-
nernes vaerdi for vildtbestandene og den gvrige biodiversitet. Danmarks Sportsfiskerforbund
beklager beslutningen om ophavelse af randzoneloven, da det vil betyde forringelser for det
danske vandmiljg. Dansk Ornitologisk Forening finder det meget beklageligt, at der nu lsegges
op til en fjernelse af randzonerne. Danmarks Naturfredningsforening er lodret uenige i, at lov
om randzoner skal ophaeves, og opfordrer til at lov om randzoner opretholdes.

Hgringssvarene har isar bergrt fglgende punkter:

Det faglige grundlag for randzoner

Reduktion af det danske naturareal

Konsekvenser for vandmiljget

Lovforslagets gkonomiske konsekvenser

Forholdet til EU-retten

Forholdet til igangvaerende kontrol og straffesager
Offentlighedens adgang til landbrugslandskabet bortfalder
Kompenserende ordninger ved lovens ophaevelse

Frivillige randzoner som alternativ til efterafgrader og som miljgfokusomrader
10 Lov om jordbrugets anvendelse af ggdning og om plantedaekke
11. Malrettet regulering
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I det fglgende sammenfattes de vaesentligste synspunkter vedrgrende de ovennzevnte punkter
og kommentarer hertil. Hgringssvarene er kun gengivet i hovedtraek. For en naermere uddyb-
ning henvises til de enkelte hgringssvar.

Der er i forbindelse med hgringen modtaget hgringssvar, hvor der adresseres emner, der ikke
er omhandlet i det foreliggende forslag til lov om ophaevelse af lov om randzoner. Disse emner
indgdr ikke i fuldt omfang i behandlingen af hgringssvarene.

Der er i hgringssvaret fra Baeredygtigt Landbrug anfgrt en reekke betragtninger, der er gen-
stand for behandling i foreningen sagsanlaeg mod staten. Miljg- og Fgdevareministeriet afstar
derfor fra at kommentere mere indgdende pa de anfgrte anbringender vedr. de enkelte emner.
I hgringssvaret har foreningen stillet en raekke yderligere spgrgsmal, som i det vaesentligste
ikke vedrgrer det konkrete lovforslag, men er udtryk for foreningens opfattelse af behovet for
regulering af landbrugets bidrag med hensyn til udvaskning af fosfor og kveelstof. De pageel-
dende spgrgsmal er heller ikke adresseret i hgringsnotatet.

Foruden de andringer, hgringssvarene har givet anledning til, er der foretaget visse redaktio-
nelle og lovtekniske a&ndringer i lovforslaget i forhold til hgringsudgaven af 18. september
2015.

1. Det faglige grundlag for randzoner

Landbrug & Fgdevarer bemaerker, at organisationen finder det glaedeligt, at regeringen er enig
i, at randzoneloven er udtryk for en omkostningsfuld reguleringsmodel, hvis effekt er tvivisom.
Det anfgres, at organisationen finder, at der bade skal godtggres, hvor der er behov for en
indsats og hvilken indsats, der er ngdvendig for at opnad den gnskede tilstand i vandmiljget.
Der henvises i den forbindelse til lovforslagets bemaerkninger, hvoraf det fremgar, at der i for-
bindelse med vandplanerne for 2015-2021 vil blive taget stilling til evt. kompenserende foran-




staltninger for fosfor- og kvaelstofeffekterne med henblik pd sikring af, at Danmark lever op til
EU-direktivforpligtelserne, herunder seaerligt vandrammedirektivet. Organisationen anfgrer, at
det findes bydende ngdvendigt, at der i dette arbejde ses pa alle presfaktorer og ikke alene fo-
kuseres ensidigt pa kveelstof, idet andre forhold er medbestemmende for at opna god gkolo-
gisk tilstand.

Miljg- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at forskerne har oplyst, at randzoner har
en maksimal reduktionseffekt p& op til 1.100 tons kveelstof, men p§ et meget usikkert data-
grundlag. Derfor har Miljo- og Fedevareministeriet anmodet forskningsinstitutionerne om 0gsé
at estimere den nedre greaense for effekten. Det vil indg8 i det faglige grundlag for den danske
vandindsats, der for gjeblikket er under opdatering. Variationen i effekten viser, at randzoner
er et virkemiddel, hvis effekt afheenger af de konkrete lokale forhold, hvorfor et generelt krav
om randzoner ikke er liges§ effektivt som en mere mélirettet regulering. Ministeriet noterer sig
organisationens bemeaerkninger.

Baeredygtigt Landbrug anfarer, at foreningen er uenige i lovforslagets udlaegning af, at land-
brugets bidrag med kvaelstof og fosfor udggr et problem i forhold til opndelse af god tilstand i
vandmiljget. Foreningen anfgrer, at lovforslaget synes ungdigt at binde ministeren ud i fremti-
den pa den grundligse tese, at kvaelstof og landbrugets udledning af kvaelstof har afggrende
betydning for det danske vandmiljg skal opnd god tilstand. Det anfgres, at det efter forenin-
gens opfattelse er pa tide at ggre op med disse misforstaelser og derfor bgr bemaerkningerne
laves markant om i denne henseende. Foreningen henviser i gvrigt til et notat udarbejdet af
foreningen som er vedlagt hgringssvaret som bilag.

Milja- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at det faglige grundlag for den danske
vandindsats for gjeblikket er under opdatering, men ministeriet noterer sig organisationens
bemeerkninger. Bemeaerkningerne har ikke har fort til e&endringer i lovforslaget.

2. Reduktion af det danske naturareal

Naturbeskyttelse.dk bemaerker, at det er rettidig omhu at have en ny natur- og miljgbeskyttel-
se pa plads, inden man fjerne den gamle. Foreningen opfordrer til, at der hurtigst muligt frem-
laegges planer for de tiltag, der skal kompensere for de naturforringelser, som bl.a. skrotning
af randzoner resulter i. Foreningen bemaerker, at den oprindelige randzonelov havde ogsa
havde andre mél end et renere vandmiljg. Foreningen anfgrer, at naturtilstanden ikke er blevet
bedre siden 2011, og at behovet for beskyttelsen og udtagning af natur efter foreningens op-
fattelse ikke er blevet mindre. Det anfgres, at randzonerne ogsa skulle give mere plads til tru-
ede naturtyper og arter. Foreningen papeger, at en af disse naturtyper er overdrevene, ogsa
kaldet graesland. Foreningen anfgrer, at naturtypen er en af de mest artsrige af de lysabne,
men ogsa den, som efter foreningens opfattelse af treengt mest tilbage. Foreningen bemaerker,
at optimistisk sat er 0,6 pct. af Danmarks areal overdrev, og det er foreningens vurdering, at
stor set det hele er i ugunstig bevaringsstatus. Foreningen minder i den forbindelse om mal-
seetningen om at standse tilbagegangen af biodiversitet inden 2020, som efter foreningens op-
fattelse ikke kan realiseres uden mere plads og beskyttelse af naturen. Foreningen anfgrer, at
randzoner efter organisationens opfattelse derfor bgr fa en bredere funktion, som ud over at
begraense tabet af naeringsstoffer til vandmiljget, ogsa bliver et generelt veerktgj til beskyttelse
af § 3-natur. Det anfgres, at det kunne hjaelpe badde vandmiljg og natur, da mange naturtyper
lider under hgij tilfgrsel af naeringsstoffer og manglende afgraesning, hvilket far dem til at gro
til almindelige og dominerende arter. Det er foreningens opfattelse, at naturpleje alene ikke er
nok, hvis kilden til forureningen ikke ogsa stoppes, og derfor er randzoner et vigtigt vaerktg;j.




Foreningen opfordrer til, at der fremsaettes en plan for, hvordan de truede arter og naturtyper
kompenseres, saledes at naturen ikke igen bliver taberen.

Friluftsradet bemaerker, at fjernelse af randzonerne vil betyde en reduktion i naturarealet i
Danmark svarende til arealet pd Langeland. Organisationen anmoder om oplysning om, hvor-
dan der kompenseres for det tab af natur, der er en konsekvens af ophaevelsen af randzonelo-
ven samt fremlaegge visioner for regeringens fremtidige natur- og miljgindsats. Det @kologiske
Rad bemaeerker, at der er betydelige konsekvenser ved ophavelsen af loven i relation til natur,
og at randzonearealet allerede blev halveret i forbindelse med Vakstplan for Fgdevarer i 2014
- vel at meaerke uden at den reducerede effekt blev kompenseret ved alternative tiltag.

Danmarks Jeegerforbund bemaerker, at der ma sikres en indsats for biodiversiteten i agerlan-
det, som modsvarer den markbare natureffekt, som randzonerne har haft ved at fungere som
levesteder og spredningskorridorer for den meget traengte landbrugsnatur.

Danmarks Sportsfiskerforbund bemaerker, at konsekvensen af ophasvelsen af loven er, at man
ikke far de stgrre sammenhangende naturomrader og spredningskorridorer, som efter for-
eningens opfattelse var stillet i udsigt. Foreningen finder, at muligheden for at landmaendene
kan bibeholde randzoner pa frivilligt grundlag er helt utilstraekkeligt.

Dansk Ornitologisk Forening bemaerker, at randzonerne er seerdeles vasentlige levesteder og
spredningskorridorer for biodiversiteten (dyre- og plantelivet), der blev hardt ramt, da regerin-
gen og Folketinget tillod opdyrkning af knap 122.000 hektar brakarealer i 2008. Det anfagres,
at regeringen dengang lovede, at naturen ville blive kompenseret, og det skete siden delvis
ved etablering af randzonerne pa foranledning af den davaerende VK-regering, men fgrst effek-
tueret af den efterfalgende regering. Foreningen frardder pa det kraftigste, at ophaeve randzo-
neloven.

Danmarks Naturfredningsforening finder det uacceptabelt at ophaeve loven og dermed tillade,
at de bergrte landmand for lov at plgje randzonerne op, fgr der er fundet og implementeret en
liste tilstraekkelige virkemidler til at kompensere for den negative naturpavirkning. Foreningen
opfordrer derfor til at udsaette eller helt opgive ophaevelsen af loven, indtil en sddan liste fore-

ligger.
Miljg- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at det er hensigten, at de arealer, der tid-

ligere har veeret omfattet af randzoneloven efter lovens ophaevelse vil kunne anvendes bl.a.
som alternativer til efterafgroder, og dermed i et vist omfang opretholdes p§ frivilligt grundlag.

Herudover er det hensigten, at regeringen til naeste 8r fremlaegger en naturpakke.

Naturbeskyttelses.dk har fglgende forslag til sikring af truede naturtyper og arter og sikring af
naturlig dynamik:

Forslag 1 er: at sikre truede naturtyper og arter:

Hvis regeringen fastholder at fjerne randzonerne, kan det naturmaessigt erstattes
ved at udtage landbrugsjord op til beskyttet natur, eksempelvis de artsrige, men
truede overdrev. En model kunne vaere, at landmanden kan benytte ggdningskvo-
ten fra det udtagne areal pa resten af marken, mod at udtage jord op til overdre-
vene og andre sdrbare naturarealer. En noget for noget-model, som vil gavne b&-
de natur og landmand, da ggdningskvoten kan haeves p& noget af marken samti-
dig med, at belastningen af naturen reduceres, og arterne far mere plads.

Forslag 2 er: at sikre naturlig dynamik:

Forslag 1 kan suppleres med ordninger, som stgtter naturpleje af det eksisterende
naturareal og det udtagne areal, hvilket vil gge mulighederne for at stoppe artstil-
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bagegangen vasentligt. Naturlig dynamik er afggrende for en naturlig og artsrig
fauna og flora, og der bgr fokuseres pa ordninger og regelaendringer, som tilskyn-
der til heldrsgraesning.

Milja- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at ministeriet noterer sig foreningens for-
slag. Med hensyn til foreningens forslag 2 skal det bemeaerkes, at der allerede findes en reekke
tilskudsordninger mélrettet naturmeaessigt veerdifulde arealer, seerligt Natura 2000-omréder.

Landbrug & Fgdevarer bemaerker, at det under bemaerkningerne til lovforslaget anfgrte om, at
op til 25.000 ha natur ikke vil blive etableret ved ophzevelse af randzoneloven, og at den for-
udsatte effekt af randzonerne som grgnne korridorer vil blive mindsket som konsekvens ikke
er korrekt, idet det af bemaerkningerne ligeledes fremgar, at ca. 7.000 ha af randzonearealet
forsat vil vaere beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3, og randzonerne fortsat kan anven-
des som frivilligt virkemiddel. Det anfgres, at det er organisationens klare vurdering, at de ste-
der, hvor der fremadrettet vil veere et ophgr med udlaeg af randzoner, er steder, hvor dyrk-
ningsforholdene er gunstlige, og hvor potentialet for udlaeg af seerlige veerdifulde naturarealer
er ringe, idet arealerne her typisk er draenet og har veeret dyrket fgr randzoneloven.

Milja- og Fodevareministeriet skal hertil bemaerke, at afsnittet afspejler, at reduktionen af na-
turarealet i Danmark ved ophaevelsen af randzoneloven er op til 25.000 ha. Bemeerkningerne
har ikke fart til eendringer i lovforslaget.

Ministeriet noterer sig organisationens gvrige bemeerkninger til emnet.

3. Konsekvenser for vandmiljget

Friluftsradet bemaerker, at ophaevelsen vil f& negative konsekvenser for vandmiljget. Forenin-
gen anfgrer, at det vil klaede regeringen at have en ny regulering pa plads, fgr man fjerner den
eksisterende regulering. Organisationen bemaeerker, at organisationen ser frem til, at der pree-
senteres planer for, hvordan miljget skal kompenseres tilfredsstillede for de miljgforringelser,
der vil ske som fglge af fjernelse af randzonerne og de gvrige andringer, ministeren laegger op
til.

Naturbeskyttelse.dk bemaerker, at det er rettidig omhu at have en ny natur- og miljgbeskyttel-
se pa plads, inden man fjerne den gamle. Foreningen opfordrer til, at der hurtigst muligt frem-
laegges planer for de tiltag, der skal kompensere for den miljgbelastning, som bl.a. skrotning
af randzoner resulter i. Foreningen anfgrer, at brugen af kunstgadning, gylle og pesticider op
til rindende eller stillestdende vand efter foreningens opfattelse ikke kan undga at give forure-
ning, da det i praksis er umuligt at dyrke jorden uden at gylle, kunstggdning og sprgjtegift en-
der uden for marken. Foreningen anfgrer, at 10-20 meter efter foreningens opfattelse er en
absolut minimumsbeskyttelse, hvis denne direkte forurening skal reduceret. Foreningen be-
maerker, at randzonerne var et malrettet og effektivt virkemiddel, og alternativet efter for-
eningens opfattelse er flere efterafgrgder og en generel reduktion af den maangde gylle land-
bruget m& udsprede pa markerne, hvilket naeppe star gverst pa erhvervets gnskeliste. For-
eningen foreslar, at randzonerne bibeholdes og gerne udvides som obligatoriske tiltag.

Det gkologiske R&d bemaerker, at randzonerne pt. er den mest mélrettede reguleringsform i
vandplanlaegningen. Foreningen anerkender, at der potentielt kan teenkes en mere malrettet
regulering end randzonerne, sa reguleringen i hgjere grad tager hensyn til forskellige lokale
forhold pa arealerne, men det anfgres, at det faglige grundlag herfor endnu ikke er faerdigud-
viklet. Det anfgres endvidere, at alene taetheden til vandlgbene betyder, at der er tale om are-
aler med en vaesentlig lavere retention og dermed en stgrre udledning af naerringsstoffer til
vandlgbene end fra arealer beliggende leengere vaek fra vandlgbene. Foreningen henviser til, at
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Natur- og Landbrugskommissionens anbefaling om en malrettet reguleringen indeholder en
klar forudsaetning om, at eksisterende regulering ikke afvikles fgr ny regulering er udviklet og
klar til implementering, og foreningen finder, at det er af yderste vigtighed, at det sker i den
rigtige reekkefglge. Det anfgres, at med ophaevelsen af randzoneloven sker afviklingen af eksi-
sterende miljgregulering netop inden et nyt reguleringsregime er udviklet og pa plads. For-
eningen finder endvidere at beeredygtig udvikling aldring m& underlaegges skonomisk vaekst,
men bgr veere en forudseetning for denne. Foreningen bemaerker, at det efter foreningens op-
fattelse er uden for enhver tvivl, at der er betydelige miljgskadelige konsekvenser ved ophae-
velsen af loven. Hertil kommer efter foreningens opfattelse, at den anden halvdel af randzo-
nerne fra Grgn Vaekst-aftalen, som blev fjernet i forbindelse med Vaekstplan for Fgdevarer i
2014, aldrig er blevet kompenseret, hvorfor det anfgres, at de miljgmaessige konsekvenser i
virkeligheden er dobbelt sa store som angivet i lovforslaget. Vedrgrende lovforslagets be-
maerkninger om, at randzonelovens fosforeffekt vurderes at blive modsvaret af effekten ved
den planlagte etablering af fosforvddomrdde og spildevandsindsatsen som fglge af vandplaner-
ne 2009-2015, bemaerker foreningen, at en allerede vedtaget og implementeret parallel ind-
sats efter foreningens opfattelse ikke kan kompensere for en forgget miljgbelastning som falge
af fjernelse af randzonerne. Det anfgres, at fosforvddomrader og spildevandsindsatsen efter
foreningens opfattelse skulle nedbringe belastninger — ikke opvejes af senere miljgforringelser.
Det anfgres, at resultatet nu er en manko i forhold til malsaetningerne i forste generation af
vandplaner.

Danmarks Jeegerforbund bemeerker, at det ikke er foreningens opgave at forholde sig til meto-
der, der modvirker udvasknings af neeringsstoffer fra landbruget. Det anfgres, at hvis der kan
findes alternativer til randzonerne, der stadig udfgrer opgaven, og som samtidig er mere tale-
lig for landbruget, s ma det efter foreningens opfattelse vaere Igsningen. Foreningen anfgrer
dog, at det efter foreningens opfattelse ma vaere en betingelse at alternative virkemidler til
naeringsstoffjernelse, der opfanger mindst lige s8 meget naeringsstof som de randzoner, der
forsvinder, bringes i spil inden ophavelse af randzoneloven.

Danmarks Sportsfiskerforbund bemaerker, at ved at ophaeve loven skabes der et efterslaeb i
indsatsen over for udledning af nzeringsstoffer, som randzonerne skulle medvirke til. Det anfg-
res, at det er foreningens opfattelse, at muligheden for, at landmaendene forsat vil kunne bi-
beholde randzoner pa frivillig basis er helt utilstraekkeligt og en lgsning, der ikke giver den for-
ngdne beskyttelse af vandlgbene.

Dansk Ornitologisk Forening bemeerker, at randzonerne er dokumenteret effektive og betyd-
ningsfulde i forhold til tilbageholdelse af naerringsstoffer og partikler fra agerjord til vandmiljg-
et. Det anfgres, at det er fuldstaendig uafklaret, hvilke tiltag, der stilles i stedet, s8 Danmark
kan leve op til malsaetningerne om reduktion af kvaelstofudledningen fra agerjord til vandmil-
joet (bl.a. EU’s vandrammedirektiv). Foreningen bemeaerker, at fjernelsen af randzonerne der-
for vil vaere et alvorligt svigt i forhold til vandmiljget i vandlgb, sger og havomrader.

Danmarks Naturfredningsforening bemaerker, at randzonerne er placeret specifik og malrettet
der, hvor det giver god mening i forhold til de omrdder, hvor randzonerne skulle have virk-
ning: kveelstof- og fosforbelastning, pesticidafstrgmning og sammenhangende natur. Det an-
fores endvidere, at man desuden opnar en uproportional stor reduktion af landbrugets CO,-
udledning og rekreative veerdier, der er knyttet til f.eks. lystfiskeri. Det bemaerkes endvidere,
at lovbemeerkningerne indeholder en liste med de negative miljgkonsekvenser, som en ophae-
velse af lov om randzoner vil medfgre. Foreningen finder det uacceptabelt at ophaeve loven og
dermed tillade, at de bergrte landmaend for lov at plgje randzonerne op, fgr der er fundet og
implementeret en liste tilstraekkelige virkemidler til at kompensere for den negative miljgpa-




virkning. Foreningen opfordrer derfor til at udszette eller helt opgive ophavelsen af loven, ind-
til en sadan liste foreligger.

Miljg- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at det faglige grundlag for den danske
vandindsats er under opdatering. Kveelstofeffekten af ophaevelsen af randzoneloven forventes
at blive modsvaret af effekterne af andre initiativer i den s8kaldte baseline 2021, som bl.a. ud-
gores af allerede vedtage initiativer og af den strukturelle udvikling. Ministeriet noterer sig for-
eningernes bemeaerkninger. De anfgrte bemaerkninger medfarer ingen aendringer i lovforslaget.

Danmarks Sportsfiskerforening bemaerker, at det efter organisationens opfattelse ikke er seri-
gst, at en 2 meter breemme nu kan opfylde, hvad en 10 meter beskyttelse ikke kan. Det anfg-
res, at vandlgbene i stigende omfang er belastet med rester af sprgjtemidler, der har en lang
reekke negative konsekvenser for vandlgbenes gkosystemer.

Landbrug & Fgdevarer bemaerker vedrgrende lovforslagets bemaarkninger om, at de obligatori-
ske randzoner var forudsat at skulle reducere pesticidbelastningen i vandmiljget, at udover det
forhold, at en stgrre del af randzonerne fortsat vil veere beskyttet efter naturbeskyttelseslo-
vens § 3 og/eller fortsaette som frivillige randzoner, finder organisationen at den reducerende
effekt i forhold til pesticider er begraenset, da der under godkendelsesordningen af pesticider
allerede geelder et krav om afstand til vandlgb og sger pa 2, 5, 10, 25 og 50 meter til vandigb,
afhangigt at det konkrete middel og dets toksikologi m.v. Ophaevelse af randzonekravet burde
derfor efter organisations opfattelse ikke ggre nogen forskel i vandmiljget, da beskyttelsen af
vandomradet allerede fglger af krav til anvendelsen. KU SCIENCE bemaerker, at afsnit 5 kan
udbygges med en henvisning til, at de mest kritiske pesticider allerede er udstyret med et af-
tandskrav, der er stgrre end randzonebredden (for alphacypermetrin pd 20-30 m), og fijernelse
af randzonerne vil derfor ikke betyde noget for anvendelsen af disse.

Miljo- og Fodevareministeriets skal hertil bemaerke, lovforslagets afsnit 5 om miljomeaessige
konsekvenser er udbygget med en beskrivelse af godkendelsesordningen for pesticider.

Baeredygtigt Landbrug anfgrer, at randzoneloven er uden miljgeffekt. Foreningen anfgrer, at
det er en vildfarelse, at kvaelstof fra landbruget er et af de vaesentligste problemer for det dan-
ske vandmiljg. Det anfgres, at der tages generelt afstand fra dette dogme, og henviser i den
forbindelse til det af foreningen vedlagte notat. Foreningen anfgrer endvidere, at randzonelo-
ven heller ikke har nogen positiv effekt pa fosfor. Det anfgres, at i forhold til fosfor, at det er
helt entydigt, at den vaesentligste kilde til fosfor kommer fra spildevand, herunder fra overlgb
med urenset spildevand. Det anfgres endvidere, at fosfor pa veldreenede jorder er hardt bun-
det og kommer med et begraenset bidrag til vandmiljget. Efter foreningens opfattelse er det et
konkret problem, at staten giver stgtte til, at gode danske marker skal omdannes til vddomra-
der eller ndr danske marker pga. manglende vandlgbsvedligeholdelse forsumper, da det anfg-
res, at der i disse tilfaelde sker en voldsom fosformobilisering, og fosfor fra disse marker ender
i vandmiljget.

Miljo- og Fodevareministeriets skal hertil bemeerke, at det faglige grundlag for den danske
vandindsats for gjeblikket er under opdatering, men ministeriet noterer sig organisationens
bemeerkninger. Bemeerkningerne har ikke har fort til eendringer i lovforslaget.

Baeredygtigt Landbrug bemaerker vedr. lovforslagets bemaerkninger om konsekvenser i forhold

til randzonelovens klimaeffekter, at ophavelsen af randzoneloven er positiv i forhold til klima-

effekten, da danske landmaend ved at dyrke flere arealer kan binde mere kulstof i jorden. Det
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anfgres, at dette maske ikke lige passer ind i den made Danmark har valgt at opggre positive
og negative effekter pa, men det anfgres, at dette kan veere lejlighed til at eendre pd den made
CO, opggres pa.

Miljo- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at ministeriets klimaopggrelser er udarbej-
det af Aarhus Universitet ud fra de internationale standarder foreskrevet af FN, IPCC
(Intergovernmental Panel on Climate Change). Danmark folger sdledes de standarder som re-
sten af EU og verden arbejder efter. Klimaeffekten for randzoner i forhold til almindelig dyrket
jord er af Aarhus Universitet/DCA opgjort til en reduceret drivhusgasudledning p§ ca. 2-4 ton
CO,-aekv. pr. ha. Denne positive klimaeffekt vil g§ tabt, nr randzonernes overgdr til alminde-
lig dyrkning. De anfagrte bemeaerkninger medfgrer ingen andringer i lovforslaget.

4. Lovforslagets gkonomiske konsekvenser

Danmarks Biavlerforening anfgrer, at med ophavelsen af randzoneloven fjernes muligheden
for, at ggre det danske agerland mere blomsterrigt, hvilket ville have gavnet bierne og andre
insekter, som yder en vigtig gkosystemydelse, nemlig bestgvning af naturens vilde planter.
Herudover anfgres det, at honningbierne yder en meget vigtig bestgvning af mange af land-
brugets og frugtavlens afgrgder - en bestgvning, som arligt bidrager med 1-3 mia. kr. til land-
brugets og frugtavlens indtjening i form af ggende udbytter og afgrgder af hgjere kvalitet. For-
eningen stiler sig tvivlende overfor, hvor mange hektarer af de frivillige udlagte randzoner som
alternativ til efterafgrgder, der vil blive tilsdet med blomstrende, bivenlige planter. Det anfgres
endvidere, fgdegrundlaget i agerlandet i perioder er meget beskedent, samtidig med, at der
mangler redesteder for de vilde bier. Foreningen bemaerker, at i og med at fgdegrundlaget for
de bestgvende insekter forringes yderligere, er der gget risiko for, at det vil fgre til reduceret
bestgvning og dermed lavere udbytter og kvalitetsforringelser for de hgstede afgrgder. Det an-
fores, at dette vil betyde en reduktion i dele af r@varegrundlaget (oftest i hgjveerdiravarer),
hvilket naeppe vil bidrage positivt til vaekst og beskaeftigelse.

Miljo- og Fodevareministeriets skal hertil bemeerke, at det er muligt for landmaendene inden
for reglerne for den direkte arealstgtte at etablere vildt- og bivenlige tiltag. Herudover er det
hensigten, at reglerne for jordbrugets anvendelse af gadning tilpasses i 2016, sledes at der
frivilligt kan udlaegges 3 pct. naturstriber i en mark, uden at dette skal fradrages i jordbrugs-
virksomhedens godningskvote. /Andringen foretages bl.a. for at favorisere honningbien, og
vurderes at vaere mere mélrettet biernes fodegrundlag end randzonerne, som ofte er domine-
ret af konkurrencestaerke greesser.

Baeredygtigt Landbrug bemaerker, at det er foreningens opfattelse, at randzonearealets stgr-
relse bygger pd gisninger og gaetvaerk pa grund af fejl og fejludpegninger i kortgrundlaget Det
anfores, at det forekommer sveert at vurdere de gkonomiske konsekvenser, ndr myndigheder-
ne darligt nok kender det samlede randzoneareal. Foreningen vurderer, at de gkonomiske om-
kostninger er langt stgrre end 68 mio. kr. eller 50-100 mio. kr.

Det @kologiske R&d bemaerker, at foreningen finder de erhvervsgkonomiske omkostninger ved
randzonerne kraftigt overvurderede, idet hverken arealernes relative lave dyrkningsveerdi eller
randzonekompensationen er indregnet. Der henvises til lovforslagets bemaarkninger om, at de
erhvervsgkonomiske omkostninger ved randzonerne i 2014 er estimeret til ca. 68 mio. kr. om
ret, svarende til 2.720 kr. per ha, nar der ikke tages hgjde for evt. kompensation og veerdien
af, at randzonerne kan anvendes til opfyldelse af kravet om miljgfokusarealer (MFO) under
Grundbetalingsordningen, og henvisningen til DCA Rapport nr. 52 "Virkemiddelkatalog 2014"
(AU/KU), hvor erhvervets aktuelle omkostninger til de generelle randzoner beregnes til ca. 50-
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100 mio. kr. Det anfgres, at disse tal er beregnet ud fra gennemsnitlige daekningsbidragstab
for plante-/svine-/kvaegsaedskifter, og at der her ikke er taget hgjde for, “at der i randzonerne
er relativt mere miljggraes i og udenfor omdrift end for landbrugsarealet i oplandene” (Virke-
middelkataloget 2014). Det anfgres endvidere, at der heller ikke er taget hgjde for, at randzo-
nearealerne i mange tilfeelde vil veere forplgjninger, hvor der generelt set er et vaesentligt re-
duceret udbytte pga. kgrsel og trykskader. Endelig anfares det, at den 1-arige randzonekom-
pensation pa 1.200 kr./ha for graesarealer og 2.100 kr./ha for gvrige stgtteberettigede arealer
(satser 2015) ikke indregnet.

Danmarks Sportsfiskerforening efterlyser en samfundsgkonomisk konsekvensvurdering. For-
eningen anfgrer, at den estimerede N-effekt pd 1.100 ton svarer til N-effekten af den samlede
vddomradeindsats i vandplan 1 frem til 2015, som kosterede det offentlige mere end 1 mia.
kroner. Foreningen anfgrer, at foreningen har svaert ved at se fornuften i at erhvervet far en
samlet gkonomisk gevinst pa 68 mio. kr., mens det offentlige star med en udfordring, der kan
koste mere end 1 mia. kr.

Danmarks Naturfredningsforening bemaerker, at foreningen gnsker at henlede opmaerksomhe-
den pa de meget store gkonomiske vaerdier, der ligger i at satse pa randonerne som et virke-
middel i at skabe bedre forhold for f.eks. lystfiskeriet. Det anfgres, at randzonerne er med til
at skave bade bedre biologiske og adgangsmaessige forhold i og til vandlgb og sger. Det anfg-
res endvidere, at mere en 600.000 danskere bidrager i alt knap 3 mia. kr. til samfundsgkono-
miske gennem deres interesse i lystfiskeri, og at 80 pct. af disse gnsker at brugere mere tid pa
deres hobby. Foreningen bemaerker, at de erhvervsgkonomiske gevinster pa 68 mio. kr. ved at
ophaeve randzoneloven blegner ved siden af det potentiale, der ligger i at satse meget mere pa
de rekreative vaerdier, som er knyttet til disse arealer.

Miljg- og Fodevareministeriet noterer sig foreningernes synspunkter, men bemaerkninger med-
farer ikke aendringer i lovforslaget. Ministeriet bemeaerker yderligere, at de erhvervsgkonomiske
beregninger er baseret p§ beregninger fra februar 2014 foretaget af Kebenhavns Universitet,
Institut for Fodevare- og Ressourcegkonomi. Randzonekompensationen er ikke medtaget i be-
regningerne, da denne fra og med 2015 er erstattet af muligheden for at anvende randzonerne
som miljofokusomr8der i forbindelse med den direkte stotte til landbrugere efter grundbeta-
lingsordningen. Denne mulighed kan ikke umiddelbart veerdiseettes, ligesom vaerdien afheenger
af bedriftstype.

5. Forholdet til EU-retten

Baeredygtigt Landbrug bemeerker, at de danske vandplaner efter foreningens opfattelse er
massivt fejlimplementeret. Foreningen anfgrer i den forbindelse, at der efter foreningens op-
fattelse udpeges for mange vandlgb, at der ikke i tilstraekkelig grad er foretaget malinger i
vandmiljget for kemiske stoffer og at vurderingen af den gkologiske tilstand mildest talt er
fejlbehaeftet. Det anfgres, at det nok er muligt at et vandigb kun kan g3 mod det bedre, men
nar ingen reelt kender tilstanden, sa bliver tilstand savel som malsaetning det rene gaetvaerk.
Foreningen beder om en uddybet fortolkning af EU-domstolens prasjudicielle afggrelse C-
461/13. Det anfgres endvidere, at foreningen finder det positivt, at det det anfgres, at det er
pavirkningen af recipienten, der er afggrende for forebyggelse af forringelse som fglge af lo-
vens ophavelse, men at der sker en ugrundet klapjagt pa kveelstof, som efter foreningens op-
fattelse ikke er videnskabeligt dokumenteret. Foreningen finder det staerkt problematisk, at
bemaerkningerne efter foreningens opfattelse abner for, at ministeren forpligtes til at tage en
reekke initiativer i fremtiden.




Det @kologiske R&d bemaerker, at staten er forpligtet til at fastseette et indsatsprogram, som
tilsikrer en forbedring af tilstanden, samtidige med at de sikres, at der ikke sker forringelser af
tilstanden. Foreningen anfgrer, at den finder det godtgjort, at der netop sker sddanne forrin-
gelser i alle recipienter, hvorfor forringelserne skal fglges af en fuldstaendig og samtidig kom-
pensation. Det anfgres, at kompensationen efter foreningens opfattelse kun kan ske ved tiltag,
som har fuld effekt allerede pa tidspunktet, hvor den negative effekt ved fjernelse af randzo-
nerne indtraeffer. Det anfgres endvidere, at det er foreningens opfattelse, at nye tiltag i en
malrettet regulering, som fgr vil kunne fa reel effekt flere ar inden i en ny vandplanperiode, ik-
ke er udtryk for kompensation. Foreningen opfordrer til, at denne problematik afprgves ved en
henvendelse til EU-Kommissionen fgr lovens vedtagelse. Foreningen bemaerker endvidere, at
habitatdirektivet kraever, at myndighederne Igbende arbejder henimod, at de beskyttede arter
og naturtyper opnar gunstig bevaringsstatus, og som led heri treeffer passende foranstaltnin-
ger for at undga forringelser. Foreningen anfgrer, at det er foreningens opfattelse, at ophaevel-
sen af randzoneloven er i strid med habitatdirektivet, idet udledning af naeringsstoffer medvir-
ker til at forhindre opnaelse af gunstig bevaringsstatus.

Danmarks Sportsfiskerforbud bemaerker, at foreningen ikke finder beskrivelsen af overholdel-
sen af direktivforpligtelserne szerligt overbevisende, og det er foreningens forventning, at EU-
Kommissionen vil vaere lige sa nysgerrige som foreningen selv efter af se hvilke tiltag, der skal
erstatte de nu historiske beskyttelseszoner.

Naturbeskyttelse.dk bemaerker, randzonerne var en del af Danmarks opfyldelse af vandram-

medirektivet, og foreningen opfordrer til, at det oplyses hvordan den fremtidige miljgindsats

udformes, og hvordan implementeringen vil se ud, hvis Danmark ikke skal risikere en sag for
EU-domstolen.

Miljo- og Fadevareministeriets skal hertil bemeaerke, at ministeriet noterer sig foreningernes
synspunkter, men at bemeaerkningerne ikke har fort til e&ndringer i lovforslaget. Kvaelstofeffek-
ten af ophaevelsen af randzoneloven forventes at blive modsvaret af effekterne af andre initia-
tiver i den s8kaldte baseline 2021, som bl.a. udggres af allerede vedtage initiativer og af den
strukturelle udvikling.. Det @kologiske R8d henviser til kvalitetselementer for alle vandomr§-
der. Miljgvurderingen i lovforslaget er foretaget for de kvalitetselementer, der vurderes rele-
vante. Beaeredygtigt Landbrug gnsker en uddybet fortolkning af dommen C-461/13. Her henvi-
ses til lovforslagets bemaerkninger.

6. Forholdet til igangveaerende kontrol og straffesager

Baeredygtigt Landbrug anfarer, det i bemaerkningerne til lovforslaget bgr tydeliggares, at loven
utvetydigt angiver, at alle de kontroller, der har angdet randzoner, straks annulleres og dette
straks meddeles landmaendene. Det anfgres endvidere, at det samtidig tydeligt bgr fremga, at
alle tiltaler og straffesager imod danske landmaend straks skal frafaldes. Herudover anfgres, at
det bgr angives, at hvis der er tilfaelde, hvor danske landmaend har betalt en bgde i forbindelse
med den efter foreningens opfattelse ulovlige og snart ophaevede randzonelov, sa skal denne
bade tilbagebetale til de respektive landmaend. Slutteligt anfgrer foreningen, at danske land-
maend bgr f& erstatning for den tid og de ressourcer, de har brugt til bl.a. advokater, radgivere
m.v.

Miljg- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at ministeriet er forpligtet til at administre-
re den geeldende lovgivning indtil det tidspunkt, Folketinget har vedtaget, at loven skal opheae-
ves. Hertil kommer at randzoner efter de gaeldende regler om direkte betalinger til landbrugere
kan anvendes som miljofokusomrader.
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Tiltalekompetencen vedr. overtreedelse af randzonelovens regler tilkommer efter retsplejelo-
vens § 96 anklagemyndigheden, og det vil derfor veere op til anklagemyndigheden, om der
skal ske frafald af allerede rejste tiltaler. Efter lovens ophaevelse vil spargsmélet om straf for
overtreedelse af randzoneloven blive reguleret efter straffelovens § 3, der har fglgende ordlyd:

§ 3. Er den ved en handlings pdkendelse gaeldende straffelovgivning forskellig fra den, der gjaldt ved handlingens foretagelse,
afgares spargsmalet om strafbarhed og straf efter den senere lov, dog at afggrelsen ikke derved ma blive strengere end efter
den zeldre lov. Beror ophgret af lovens gyldighed pd ydre, strafskylden uvedkommende forhold, bliver handlingen at bedemme
efter den aeldre lov.

Stk. 2. Bortfalder uden for sidstnaevnte tilfaelde ved lov en handlings strafbarhed, bortfalder ogsé den for sddan handling idem-
te, men ikke fuldbyrdede straf. Den dgmte kan forlange, at spgrgsmaélet om straffens bortfald ved patalemyndighedens foran-
staltning indbringes for den ret, der har pdkendt sagen i fgrste instans. Afggrelsen traeffes ved kendelse.

De i haringssvaret anfarte betragtninger vedr. lovens gyldighed er genstand for behandling i
foreningens sagsanlaeg mod staten. Miljo- og Fedevareministeriet afstdr derfor fra at kommen-
tere mere indg8ende p8 de anforte betragtninger vedr. dette punkt.

De anfgrte bemeaerkninger medforer ingen andringer i lovforslaget.

7. Offentlighedens adgang til landbrugslandskabet bortfalder

Friluftsradet bemaerker, at organisationen som en rekreativ organisation beklager at en af de
fa forbedringer af befolkningens adgang til landbrugsarealet bortfalder. Foreningen giver ud-
tryk for en forventning om, at der fremlaegges klare planer for, hvordan reduktionen af befolk-
ningens adgang til det abne land ved en ophavelse af lov om randzoner vil blive kompenseret
af andre tiltag, der sikrer befolkningen adgang til landbrugslandskabet.

Milja- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at offentligheden adgang til udyrkede
arealer jf. naturbeskyttelseslovens § 24 ikke aendres af randzonelovens ophaevelse. Der vil
fortsat veere adgang til visse af de arealer, der tidligere var omfattet af randzoneloven, hvis
arealerne henligger som udyrkede i den forstand, at arealerne fremst8r med alsidig plante-
vaekst, hvilket beror p§ en konkret vurdering , og der i gvrigt er lovlig adgang til arealerne.

I forhold til spargsm8let om kompenserende naturtiltag henvises der til afsnit 2 ovenfor vedro-
rende naturpakken.

8. Kompenserende ordninger ved lovens ophavelse

Danmarks Biavlerforening opfordrer til, at der prioriteres, udevides og abnes for tiltag, som til-
godeser de bestgvende insekters fgdegrundlag igennem hele saesonen. Foreningen anbefaler
endvidere, at der iveerkseettes initiativer, der giver incitament til at veelge ordninger, der gger
biernes fgdegrundlag. Foreningen henviser til NaturErhvervstyrelsens liste over bivenlige plan-
ter, som kan tjene som inspiration i fremtidige ordninger.

Miljo- og Fodevareministeriets skal hertil bemeerke, at det er muligt for landmaendene inden
for reglerne for den direkte arealstgtte at etablere vildt- og bivenlige tiltag. Herudover er det
hensigten, at reglerne for jordbrugets anvendelse af godning tilpasses i 2016, sdledes at der
kan udleegges 3 pct. naturstriber i en mark, uden at dette skal fradrages i jordbrugsvirksom-
hedens ggdningskvote. /ndringen foretages bl.a. for at favorisere honningbien, og vurderes at
vaere mere mélrettet biernes fadegrundlag end randzonerne, som ofte er domineret af konkur-
rencestaerke greesser.

Det @kologiske Rad bemaerker, at der i forslag til @&ndring af Landdistriktsprogrammet 2014-
2020, som er i hgring parallelt med nzerveerende lovforslag, er afsat midler til kompenserede
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foranstaltninger. Det anfgres saledes, at der er afsat 20 mio. kr. i 2016 til minivddomrader
samt 10 mio. kr. til Miljgteknologi som kompensation for randzoner i 2017. Foreningen anfg-
rer, at det er foreningens opfattelse, at der ikke er fremlagt dokumentation for effekten af dis-
se tiltag, men at en sadan indsats umiddelbart vurderes til dels at veere utilstraekkelig, dels at
den forngdne effekt opnas laenge efter at skaderne ved en paregnet fjernelse af randzonerne i
foraret 2016 er indtruffet.

Miljo- og Fgdevareministeriets skal hertil bemaerke, at ministeriet noterer sig foreningens
synspunkter. De anfgrte bemaerkninger medfarer ingen andringer i lovforslaget.

9. Frivillige randzoner som alternativ til efterafgrgder og som miljgfokusomrader

Landbrug & Fgdevarer bemaerker, at organisationen finder det positivt, at landbrugere frivilligt
kan anlaegge randzoner, hvor dette viser sig hensigtsmaessigt og omkostningseffektivt med
henblik pa at opfylde de grgnne krav i reglerne om direkte betalinger og snarest muligt som al-
ternativ til efterafgrgder. Det anfgres, at det i den forbindelse er ngdvendigt, at det er gen-
nemskueligt og meningsfyldt hvilke betingelser, som gaelder i forhold til at f& godskrevet ud-
laeg af randzoner under de to forskellige regelsaet. Organisationen opfordrer til, at randzoner,
der udlaegges efter gadskningslovens regler ogsa kan indgd som miljgfokusarealer (sdkaldte
MFO-randzoner), som er del af de grgnne krav i reglerne om direkte betalinger til landbrugere.
P& den made skabes den ngdvendige logik og sammenhaeng mellem miljgreglerne, som land-
manden skal leve op til.

Milja- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at bemaerkningerne ikke retter sig mod det
foreliggende lovforslag, men derimod til kravene om direkte til stotte til landbrugere efter
grundbetalingsordningen og efterafgraodereglerne i medfor af lov om jordbrugets anvendelse af
gadning og om plantedaekke.

NaturErhvervstyrelsen, der administrerer de to regelsaet, har oplyst, at reglerne allerede i dag i
videst muligt omfang er ensrettet med henblik p§ at skabe den nadvendige gennemskuelighed
for landbrugerne. Det skal dog bemeaerkes, at reglerne om miljefokusomrdder er forordningsre-
guleret, og forordning 1307/2013, som andret ved 639/2014, bilag II, indebeaerer, at det alene
er randzonearealer, der stgder op til bedriftens omdriftsareal, der kan medregnes som MFO-
randzone med en vagtningsfaktor pd 1,5. Vaegtningsfaktoren betyder, at 1 hektar randzone
svarer til 1,5 hektar miljofokusomréde.

Baeredygtigt Landbrug bemeaerker, at foreningen finder det fint at der er flere valgmuligheder
for at opfylde MFO-kravet. Foreningen anfgrer dog, at det store problem er, at danske land-
maend er afskaret fra at bruge de muligheder, der fremgar af landbrugsforordningerne som
f.eks. enkeltstdende traeder, traeer pa raekke og meget mere. Det anfgres endvidere, at Dan-
mark overimplementerer MFO-kravet, og at danske landmaend presses ud i darlige Igsninger
sasom brak, randzoner og MFO-afgrgder. Foreningen bemaerker, at ingen af delene har nogen
seerlig entydig gavnlig generel miljgeffekt, men bebyrder landbruget. Foreningen opfordrer til
at Danmark straks bgr indfgre, at danske landmand kan bruge alle forordningen muligheder
for at opfylde MFO-kravene, og at landmaendene selv ma fastlaegge bredden p& randzonen i
MFO-sammenhang.

Miljo- og Fodevareministeriet skal hertil bemeaerke, at bemeaerkningerne ikke retter sig mod det
foreliggende lovforslag, men derimod til reglerne om direkte til stgtte til landbrugere efter
grundbetalingsordningen. Foreningens bemeaerkninger adresseres derfor ikke yderligere.
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10. Lov om jordbrugets anvendelse af gogdning og om plantedakke

Danmarks Biavlerforening opfordrer til, at der stilles krav om, at randzonerne kun kan veaere et
alternativ til efterafgrgder, sdfremt de etableres med mindst 3 meter bred breemme ind mod
omdriftsarealet tilsdet med bivenlige planter. Foreningen bemaerker endvidere, at flere bivenli-
ge planter udmaerker sig ved at reducere udvaskningen af naeringsstoffer fra jorden. Det anfg-
res, at honningurt eksempelvis er i stand til at optage en del kvaelstof og overskydende forfor
fra jorden. Foreningen understreger dog, at det er af afggrende vigtighed, at de bivenlige
fangplanter far lov at blomstre. Det anfgres, at der derved fas en reduktion i udvaskningen af
naeringsstoffer, samtidig med at planterne udggr en attraktiv fgdekilde for bl.a. honningbier og
vilde bier.

Baeredygtigt Landbrug bemaerker, at der er behov for at landbruget kan fa lov at ggde efter li-
gevagtsprincippet. Det anfgres, at ggdskning efter ligevaegtsprincippet udggr efter foreningens
opfattelse den aegte vaekstmotor, der kan igangsaettes fra i morgen, uden det vil skade milja-
et. Det bemaerkes, at reguleringen naturligvis skal baseres pd malinger. Foreningens anfgrer,
at foreningens model efter foreningens estimat kan levere en vaekst pa 34 procent, 34 milliar-
der pa betalingsbalancen og dertil 35.000 nye jobs.

Milja- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at de fremsatte bemaerkninger ikke retter
sig mod det foreliggende lovforslag, men angdr reguleringen efter lov om jordbrugets anven-
delse af gadning og om plantedaekke. Foreningernes bemaerkninger adresseres derfor ikke
yderligere.

11. Malrettet regulering

Landbrug & Fgdevarer opfordrer til, at der med sigte pa evt. brug af frivillige randzoner som
virkemiddel i en kommende malrettet regulering inddrages viden om, hvor det ud fra et miljg-
og naturmaessigt perspektiv er hensigtsmaessigt at udlaegge frivillige randzoner, sdledes at det
ikke alene begraenses af en zone op til 20 meter, som alternativet braklagte arealer langs
vandlgb og sger i § 8 i bekendtggrelse om plantedaekke og om dyrkningsrelaterede tiltag ud-
stedt i medfgr af bl.a. ggdskningslovens §§ 18-19. Det anfgres endvidere, at det er vigtigt at
inddrage de lokale hydrologiske forhold sm bl.a. er padpeget af Aarhus Universitet.

Miljo- og Fodevareministeriets skal hertil bemeaerke, at ministeriet noterer sig organisationens
bemeerkninger. Forslaget vil indgd i de videre overvejelser om udformningen af den fremtidige
mere mélrettede regulering.

Baeredygtigt Landbrug anfgrer, at danske landmaend bgr fa mulighed for at male sin udledning
og stgtte ret pa malinger.

Miljo- og Foadevareministeriets skal hertil bemeerke, at de fremsatte bemaerkninger ikke retter
sig mod det foreliggende lovforslag, og de fremsatte bemeaerkninger adresseres derfor ikke
yderligere.
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