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Det er min opfattelse, at lovforslagets regler vedrarende fastseettelse af et
eventuelt gebyr for en basal betalingskonto er udtryk for en god og for-
nuftlig balance, nar vi med lovforslaget forpligter pengeinstitutterne til at
give samtlige forbrugere adgang til en basal betalingskonto.

Jeg mener ikke, at det vil vaere hensigtsmaessigt at indfere et prisloft for
den basale betalingskonto. Et prisloft risikerer at veere normerende for
prisstningen, sa alle pengeinstitutter opkreever det maksimale gebyr,
som loven tillader og undlader at konkurrere pa dette omrade.

I den sammenhang skal det bemarkes, at en basal betalingskonto svarer
til den kontoform, som de fleste danske forbrugere har i dag. Denne kon-
toform ma saledes forventes fortsat at ville vaere underlagt en betydelig
konkurrence, hvorfor mange institutter formentlig, som institutterne ger i
dag, vil veelge at fastsatte et lavt gebyr eller tiloyde den gratis.

Der vurderes derfor ikke at veere et behov for, at lovforslaget indeholder
en egentlig graense for starrelsen af et rimeligt gebyr for adgangen til en
basal betalingskonto. Et sadant loft og dermed indfgrelse af prisregulering
vil veere et indgreb i markedsmekanismen, hvilket man bgr veere tilbage-
holdende med.

Pa den baggrund har jeg ikke til hensigt at stille det naevnte a&ndringsfor-
slag. jeg er imidlertid indstillet pa at gennemfare en evaluering af lovgiv-
ningen, herunder serligt af pengeinstitutternes anvendelse af reglerne om



fastsattelse af gebyr for oprettelse af en betalingskonto, to ar efter lovens
ikrafttraeden.

Udvalget har anmodet om lovteknisk bistand til at udarbejde et &ndrings-
forslag, der indfgrer en gvre graense for det gebyr, som et pengeinstitut
kan kreeve af forbrugeren for en basal betalingskonto. Nedenfor er angi-
vet, hvordan et &ndringsforslag kunne udformes-

Zndringsforslag
til
Forslag til lov om betalingskonti

Til 8§12
1) §12, stk. 1, affattes saledes:

»8 12. Et pengeinstitut skal tilbyde en forbruger en basal betalingskonto
vederlagsfrit eller mod et gebyr, der hgjest ma udgere [x] kr. om aret,
uanset antallet af transaktioner pa kontoen. Gebyret reguleres en gang
arligt pr. 10. januar efter udviklingen i Danmarks Statistiks nettoprisin-
deks. Belgbet afrundes til neermeste hele kronebelgb. Farste regulering
finder sted med virkning fra den 1. februar 2017.«

[Indfarelse af en graense for det gebyr, der kan opkraeves for en basal be-
talingskonto]

2) Istk. 3 udgar: » 1 og«
[Konsekvensandring af eendringen i nr. 1]

3) Stk. 4 udgar.
[Konsekvensandring af eendringen i nr. 1]

Jeg skal afslutningsvis understrege, at jeg ikke kan stgtte et sadant &n-

dringsforslag.

Med venlig hilsen

Troels Lund Poulsen
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