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Beteenkning afgivet af Transport- og Bygningsudvalget den 00. marts 2016

Udkast

Beteenkning

Forslag til lov om &ndring af byggeloven

(Indfarelse af certificeringsordning for dokumentation af tekniske forhold, undtagelse af udlejningsejendomme for
byggeskadeforsikring m.v.)

[af transport- og bygningsministeren (Hans Christian Schmidt)]

1. £ndringsforslag
Transport- og bygningsministeren har stillet 4 andrings-
forslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 13. januar 2016 og var til
1. behandling den 26. januar 2016. Lovforslaget blev efter 1.
behandling henvist til behandling i Transport- og Bygnings-
udvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i <> mgder.

Hgaring

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen veeret
sendt i hgring, og transport- og bygningsministeren sendte
den 22. oktober 2015 dette udkast til udvalget, jf. TRU alm.
del — bilag 24. Den 15. januar 2016 sendte transport- og
bygningsministeren de indkomne hgringssvar og et notat
herom til udvalget.

Skriftlige henvendelser
Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget
en skriftlig henvendelse fra Konstruktgrforeningen.
Transport- og bygningsministeren har over for udvalget
kommenteret den skriftlige henvendelse til udvalget.

Deputationer
Endvidere har Konstruktarforeningen mundtligt over for
udvalget redegjort for sin holdning til lovforslaget.

Journalnummer

Spergsmal

Udvalget har stillet 4 spgrgsmal til transport- og byg-
ningsministeren til skriftlig besvarelse, [som denne har be-
svaret. ]

3. Indstillinger <og politiske bemarkninger>

<>

Inuit Atagatigiit, Siumut, Tjédveldi og Javnadarflokkurin
var pa tidspunktet for beteenkningens afgivelse ikke repre-
senteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke
adgang til at komme med indstillinger eller politiske udtalel-
ser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt
i beteenkningen. Der gares opmaerksom pd, at et flertal eller
et mindretal i udvalget ikke altid vil afspejle et flertal/
mindretal ved afstemning i Folketingssalen.

4. /Endringsforslag med bemarkninger

Endringsforslag

Af transport- og bygningsministeren, tiltradt af <>:
Til§1
1) Efter nr. 8 indseettes som nyt nummer:

»01. | § 16, stk. 16, der bliver stk. 12, &ndres »jf. stk. 1 og
12« til: »jf. stk. 1 0g 9«.«

[Lovteknisk konsekvensandring som falge af lovforslagets
81, nr 8]
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2) Efter nr. 10 indsettes som nye numre:

»02. | § 22, stk. 1, @ndres »8 25 C, stk. 2, jf. § 25 C, stk. 3«
til: »8 25 C, stk. 2, jf. 8§ 25 C, stk. 4«.

03. 18§22, stk. 9, @ndres »8 6, stk. 1, litra j.« til: »§ 6, stk. 1,
litra k.««

[Lovteknisk konsekvensandring som falge af lovforslagets
§1,nr.40g14]

3) Det under nr. 14 foreslaede § 25 C, stk. 3, affattes sale-
des:

»Stk. 3. En bygherre, der opfgrer ejendomme til udlej-
ning, som er undtaget fra kravet om byggeskadeforsikring,
jf. § 25 A, stk. 2, nr. 6, skal ved ferdigmelding tinglyse en
tidsbegraenset servitut pa den pageeldende ejendom om und-
tagelsen og dokumentere dette over for kommunalbestyrel-
sen. Bliver ejendommen eller dele heraf solgt som ejer- eller
andelsbolig inden for en 10-arig periode efter feerdigmeldin-
gen, er seelger forpligtet til at tegne en byggeskadeforsikring
pa hele ejendommen.«

[Preecisering af af byggeskadeforsikring gelder hele ejen-
dommen]

4) Efter nr. 23 indszttes som nyt nummer:

»04. § 30, stk. 1, litra j, affattes saledes:

»j) undlader at gare oplysninger om eftersyn efter 8 25 E,
stk. 1, elektronisk tilgengelig for bygningsejeren og
andre relevante parter i byggesagen, jf. § 25 E, stk.
2,4,

[Badestraf for manglende oplysninger om eftersyn m.v.]

Bemarkninger

Tilnr. 1

Efter geeldende regler i byggelovens § 16, stk. 16, kan
ministeren fastsaette bestemmelser om, at kommunalbesty-
relsen skal registrere oplysninger om faktiske sagsbehand-
lingstider for ansggninger om byggetilladelse, ibrugtag-
ningstilladelse og andre tilladelser efter § 16, stk. 1 og 12
samt § 16 A og de regler, der er fastsat i medfer af § 16 B,
stk. 1, samt for ansggninger om dispensation efter § 22, stk.
1.

Der er tale om en lovteknisk konsekvensandring som
folge af lovforslagets § 1, nr. 8, hvorefter § 16, stk. 7-9, i
den galdende byggelov ophaves. Det betyder, at det gel-
dende § 16, stk. 12, rykkes op til stk. 9, hvorfor det foreslas,
at den henvisning til stk. 12, der fremgar af § 16, stk. 16,
&ndres til en henvisning til stk. 9.

Til nr. 2

Efter geeldende regler kan kommunalbestyrelsen i en
konkurssituation meddele dispensation fra § 25 C, stk. 2, jf.
§ 25 C, stk. 3, hvis der ikke tegnes byggeskadeforsikring.

Der er tale om en lovteknisk konsekvensandring som
folge af lovforslagets § 1, nr. 14, hvor der indsattes et nyt
stk. 3 i byggelovens § 25 C. Det betyder, at det geeldende §
25 C, stk. 3, rykkes ned til stk. 4, hvorfor det foreslas, at den

henvisning til § 25 C, stk. 3, der fremgar af § 22, stk. 1, &n-
dres til en henvisning til stk. 4.

Efter geeldende regler i byggelovens § 22, stk. 9, kan mi-
nisteren fastsaette bestemmelser om kommunalbestyrelsens
adgang til at dispensere fra regler fastsat i medfar af § 6, stk.
1, litra j, som vedrarer fastsattelse af regler i bygningsregle-
mentet om udfgrelse og indretning af bebyggelse med hen-
syn til om krav om installation af bygningsopvarmning ba-
seret pa vedvarende energi.

Der er tale om en lovteknisk konsekvensaendring som
falge af lovforslagets 8§ 1, nr. 4, hvor der indszttes et nyt li-
tra j i byggelovens § 6, stk. 1. Det betyder, at det geldende §
6, stk. 1, litra j, rykkes ned til litra k, hvorfor det foreslas, at
den henvisning til § 6, stk. 1, litra j, der fremgar af § 22, stk.
9, &ndres til en henvisning til litra k.

Tilnr. 3

Det foreslds med § 25 C, stk. 3, at nar en bygherre opfa-
rer en ejendom, som skal anvendes til udlejning, som med
lovforslaget bliver undtaget fra kravet om byggeskadeforsik-
ring, skal bygherren ved ferdigmeldingen, jf. byggelovens
88 16 A og 16 B, kunne dokumentere over for kommunalbe-
styrelsen, at der pa den pageldende ejendom er tinglyst en
tidsbegreenset servitut. Bliver udlejningsejendommen eller
dele heraf solgt som andels- eller ejerbolig inden for en 10-
arig periode efter feerdigmeldingen, skal der tegnes en byg-
geskadeforsikring, som skal omfatte hele ejendommen. | de
tilfeelde, hvor kun enkelte enheder i en udlejningsejendom
szlges som ejer- eller andelsbolig, vil byggeskadeforsikrin-
gen séledes ogsa skulle daekke de resterende boligenheder i
ejendommen, som fortsat anvendes til udlejning.

Udover hensynet til omgaelse af kravet om byggeskade-
forsikringen, som er den situation, hvor bygherren angiver,
at der er tale om en udlejningsejendom, selvom dette ikke er
tilfeldet, er formalet med servitutten at gare kommende ejer
- eller andelsboligejere opmarksomme pa, at der ikke er teg-
net en byggeskadeforsikring pa ejendommen, og at sslger er
forpligtet til at tegne en byggeskadeforsikring, safremt sal-
get af ejendommen sker inden for en 10-arig periode efter
feerdigmeldingen. Servitutten skal have en gyldighedsperio-
de pa 10 ar, s& denne automatisk slettes efter 10 ar fra feer-
digmeldingen. Baggrunden for, at der er tale om en 10-arig
periode fra tidspunktet for feerdigmelding, er, at dette typisk
vil vaere byggeskadeforsikringens starttidspunkt og lgbetid,
safremt denne blev tegnet.

Bliver ejendommen solgt videre som udlejningsejendom,
vil det ikke udlgse krav om tegning af byggeskadeforsik-
ring, da kravet udlgses af, at ejendommen eller dele heraf
selges videre som andels- eller ejerbolig. Bygherre eller
salger skal afholde udgifterne til tinglysningen. Er der tale
om opfgrelse af flere udlejningsenheder, skal servitutten vee-
re tinglyst pa alle enheder.

Tilnr. 4
Efter geeldende regler i byggelovens § 30, stk. 1, litra j,
kan den, der undlader at sende en skadesrapport til ejendom-
mens ejer, jf. 8 25 E, stk. 2, straffes med bgde.



Det foreslas i stedet, at man kan straffes med bgde for at
undlade at gare oplysninger om eftersyn efter § 25 E, stk. 1,
elektronisk tilgengelig for bygningsejeren og andre relevan-
te parter i byggesagen, jf. 8 25 E, stk. 2.

Forslaget er en konsekvens af forslaget om &ndring af §
25 E, stk. 2, som indsat ved denne lovs § 1, nr. 19, hvorefter

forsikringsselskaberne skal gare oplysninger fra eftersyn ef-
ter § 25 E, stk. 1, tilgeengelige elektronisk for bygningseje-
ren og andre relevante parter i sagen i stedet for at sende dis-
se rapporter til ejendommes ejer.
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Bilagsnr.

O b wdNPE

Spm.nr.

Bilag 1
Oversigt over bilag vedrgrende L 101

Titel

Heringssvar og hgringsnotat, fra transport- og bygningsministeren
Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

Henvendelse af 2/2-16 fra Konstruktgrforeningen

Materiale fra Konstrukterforeningens foretraede for udvalget d.
25/2-16

Andringsforslag fra transport- og bygningsministeren

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende L 101

Titel

Spm. om kommentar til henvendelse af 2/2-16 fra Konstruktgrforenin-
gen, til transport- og bygningsministeren, og ministerens svar herpa
MFU spm. om lovforslaget medfarer, at kommuner fortsat selv kan sta
for den tekniske byggesagsbehandling, uden at en anden akter skal
certificeres og vurdere tekniske forhold i kompliceret byggeri, til
transport- og bygningsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til materialet fra Konstrukterforeningens fore-
treede for udvalget d. 25/2-16, til transport- og bygningsministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om lovforslaget vil indebare flere omkostninger for virksomhe-
der, der fremover skal have godkendt en byggesag ved et privat firma
fremfor af kommunen, til transport- og bygningsministeren, [og mini-
sterens svar herpa]



