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Folketingets Sundheds- og £ldreudvalg har den 9. juni 2016 stillet fglgende spgrgs-
mal nr. 686 (Alm. del) til sundheds- og &eldreministeren, som hermed besvares.
Spargsmalet er stillet efter gnske fra Karina Adsbgl (DF).

Sporgsmal nr. 686:

”Ministeren bedes redeggre for i hvor mange sager, Sundhedsvaesenets Disciplinaer-
naevn har givet skadelidte medhold, og hvor mange sager der er omstgdt til ugunst
for patienten, herunder ogsa hvis patienten har faet medhold fgrste gang.”

Svar:

Jeg har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en udtalelse fra Styrelsen for
Patientsikkerhed, der sekretariatsbetjener Sundhedsvasenets Disciplinarnaevn. Sty-
relsen har oplyst fglgende:

"Vi har forstaet spgrgsmalet saledes, at det vedrgrer hvor mange klagere, der far
medhold i deres klage.

Vi kan hertil oplyse, at Sundhedsvaesenets Disciplinaernaevn ikke treeffer afggrelser
om erstatning i forbindelse med patientskader (skadelidte patienter).

Sundhedsvaesenets Disciplinarnavn afggr klager over sundhedspersoners sundheds-
faglige virke. Det omfatter blandt andet undersggelse, diagnose og behandling og
klager over sundhedspersoners pligter som f.eks. journalfgring, tavshedspligt og vide-
regivelse og indhentelse af helbredsoplysninger, information og indhentelse af sam-
tykke.

Sundhedsvasenets Disciplinarnaevn tager stilling til, om en sundhedsperson har le-
vet op til normen for almindelig anerkendt faglig standard og/eller de relevante reg-
ler i sundhedslovgivningen. Disciplinaernaevnet kan beslutte:

e atder ikke er grundlag for kritik

e atder er grundlag for kritik

e atder er grundlag for kritik med indskaerpelse

e atder er begrundet mistanke om overtraedelse af autorisationslovens § 75.

Naevnet afgjorde 1.522 sager i 2015. | 415 afggrelser gav naevnet kritik til en eller fle-
re sundhedspersoner.

Nedenfor er udfaldet af disciplinsernaevnets afggrelser angivet i procent fordelingen
efter afggrelsernes indhold for sager afgjort i perioden fra 2010-2015:



Afggrelse 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Ingen kritik 72,2 76,9 68,9 71,5 68,7 72,7
Kritik 24,3 24 26,1 25,6 27,2 25,4
Kritik med indskeer- 3,3 3,5 4,9 2,9 4,0 1,9
pelse

Anmodning om tilta- 0,2 0,1 0,1 0,0 0,1 0,0
lerejsning

lalt 100 100 100 100 100 100

En sag, der er afgjort af Sundhedsvaesenets Disciplinaernavn, kan genoptages.

Hvis der er sket alvorlige sagsbehandlingsfejl, eller hvis der fremkommer nye og vee-
sentlige oplysninger, bliver sagen genoptaget. Fgrst fra 2014 har det veeret muligt at
registrere om sagerne drejede sig om genoptagelser. Siden januar 2014 har der veeret
187 anmodninger om genoptagelser. Omkring 110 sager er blevet afvist. Det vil kree-
ve en manuel gennemgang af 75 sager for at kunne opggre om afggrelsen i genopta-
gelsessagen er anderledes end i den oprindelige sag.”

Jeg kan henholde mig til Styrelsen for Patientsikkerheds svarbidrag.

Herudover skal jeg bemaerke, at sager om patientskadeerstatning til skadelidte pati-
enter afggres af Patienterstatningen. Patienterstatningens afggrelser kan ankes til
Ankenzevnet for Patienterstatningen, der sekretariatsbetjenes af Styrelsen for Pati-

entsikkerhed. Ankenavnet for Patienterstatningens afggrelser kan indbringes for ret-
ten.

Med venlig hilsen

Sophie Lghde /  Signe Struberga
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