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Spergsmal nr. 169 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren, i forlengelse af REU alm. del — svar pa
sporgsmél 108, redegore for, om regeringen har eller vil tage
initiativ til, at ID-tyveri fir sin egen gerningskode i politiets
sagsstyringssystem POLSAS eller pd anden mdde at gore det
muligt at identificere denne form for kriminalitet?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

“Rigspolitiet kan oplyse, at politiets journalplan for sa vidt an-
gér gerningskoder vedrerende straffelovsanmeldelser er bygget
op omkring paragraffer. De enkelte paragraffer kan vare rela-
teret til én eller flere gerningskoder. Eksempelvis er straffelo-
vens § 245 om kvalificeret vold relateret til to gerningskoder,
der henviser til henholdsvis paragraffens stk. 1 (vold, kvalifice-
ret) og stk. 2 (vold m/skade pé legeme eller helbred).

Identitetstyveri er ikke selvstendigt kriminaliseret, men kan re-
lateres til flere af straffelovens paragraffer, herunder bedrageri
og personelfalsk. Sdfremt der oprettes en gerningskode til regi-
strering af identitetstyveri, vil det medfere et vasentligt stati-
stikbrud, der blandt andet vil betyde, at det ikke lengere vil
vare muligt at udarbejde statistiske opgerelser over udviklin-
gen inden for eksempelvis bedrageri (straffelovens § 279).

P4 den baggrund er det efter Rigspolitiets opfattelse ikke hen-
sigtsmeessigt at oprette en gerningskode til registrering af iden-
titetstyverier.

Rigspolitiet kan supplerende oplyse, at Rigspolitiet har fokus
pa en analysebaseret tilgang til efterforskning, og der blev i
den sammenh&ng i april 2015 indfert en rekke sdkaldte so-
genogler vedrerende it-kriminalitet, herunder en sogenogle
vedreorende identitetstyveri.

Segenogler benyttes i forbindelse med registrering af sager i
POLSAS, hvor den enkelte sagsbehandler skal tage stilling til,
om det er relevant at knytte en eller flere sogenogler til den pa-
geeldende sag. De enkelte sagenegler kan vaelges indenfor flere
1 forvejen definerede gerningskoder, som er relevante i forhold
til den kriminalitetstype, som den enkelte sogenegle daekker
over.

Segeneglerne skal fremadrettet bruges til at optimere de data,
der ligger til grund for politiets kriminalitetsanalyser og derved



medvirke til nermere at belyse udviklingen inden for et givent
kriminalitetsomréde, herunder eksempelvis identitetstyveri.

Selv om der sdledes er etableret en sarlig sogenogle med hen-
blik pa at gere det muligt at identificere sager vedrerende iden-
titetstyveri, er det dog fortsat en udfordring af sikre, at alle re-
levante sager opdateres med denne.

Rigspolitiet arbejder malrettet pa at oge datakvaliteten og vil 1
den sammenhang foretage central controlling af brugen af se-

genpgler med henblik pé at sikre korrekt registrering.”

Justitsministeriet kan henholde sig til Rigspolitiets udtalelse.



