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Valgklager fra Martin Kjaer Skou, Marit Astrup, Mads Wedel-lbsen, Susanne Jor-
gensen, Martin M. Jergensen, Hans Houmsller og Carl Eistrup vedrerende for-
muleringen af valgkort og stemmesedIer

Fra Martin Kjesr Skou, Marit Astrup, Mads Wedel-Ibsen, Susanne Jgrgensen, Martin
M. Jergensen, Hans Houmglier og Carl Eistrup har Social- og Indenrigsministeriet i
pericden fra den 30. november 2015 til og med den 4. december 2015 modtaget ved-
haeftede klager, der alle vedrerer formuleringen af vaigkort henholdsvis stemmesedler
til folkeafstemningen den 3. december 2015 om omdannelse af retsforbehoidet fil en
tilvalgsordning.

Martin Kjaar Skou, Marit Astrup, Mads Wedel-lbsen, Susanne Jegrgensen, Martin M.
Jorgensen og Hans Houmgtler har klaget over brugen af ordet "omdannelse’, idet de
har anfert, at de anser ordet "omdannelse” for ukorrekt, og at man i stedet burde have
anvendt ordet “afskaffelse”. Flere af disse klagere har endvidere anfart, at det ikke
fremgdr, at folkeafstemningen vedrgrer EU-forhold. Carl Eistrup har klaget over
stemmesediens udformning, idet han har anfart, at der ikke er anvendt kerrekt dansk.

1. For s& vidt angér spergsmalet om formuteringen af valgkort til folkeafstemningen
den 3. december 2015 om omdanneise af retsforbeholdet til en tilvalgsordning kan
Social- og indenrigsministeriet oplyse, at § 96, stk. 2, 1. pkt., i lov om valg til Folketin-
get (folketingsvalgloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 369 af 10. april 2014, iyder sdledes:

‘§96.[..]

Stk. 2. N&r dagen for en folkeafstemning er fastsat, skal kommunalbestyrelsen udarbejde
en valgliste over kommunens vaeigere og udsende valgkort i overensstemmelse med regler-
ne i kapitel 4 for folketingsvaig. {...]

Stk. 3. 1.7

Folketingsvalglovens § 20, sidste pkt., lyder saledes:

"§ 20. [...] Valgkortet skal indeholde oplysning om veslgerens navn og adresse, nummer
p4 valglisten samt om afstemningsstedets beliggenhed og dag og tid for afstemningen.”

Som det fremgar af folketingsvalglovens § 96, stk. 2, er det kommunalbestyreiseme,
der star for udarbejdelse og udsendelse af valgkort. | praksis benytter kommunserne en
databehandler, som pa vegne af kommunerne udskriver valgkort og eventuelt afleve-
rer disse til postbesergelse. Alle kommuner med undtagelse af Aarhus Koemmune
benytter virksomheden KMD A/S til denne opgave.



Ud over de i folketingsvalglovens § 20 udtrykkefigt naevnte oplysninger ma det efter
Social- og Indenrigsministeriets opfattelse vaere en forudsaetning, at det ogsa fremgar
af valgkortene, at der er tale om en folkeafstemning. Det er imidlertid ikke reguleret i
valglovgivningen, hvilke oplysninger der kan fremga af et valgkort om afstemningens
tema. Det ma dog forudsesttes, at en given tekst er objektiv og neutral.

Forud for folkeafstemningen blev Social- og Indenrigsministeriet kontaktet af KMD
A/S, der anmodede ministeriet om et forslag til den tekst, der skulle angives averst pa
valgkortene til folkeafstemningen. KMD A/S foreslog i den forbindelse teksten "Folke-
afstemning om omdannelse af retsforbeholdet 3. december 2015” og oplyste endvide-
re, at der for den pagezeldende tekst var en teknisk begraensning pa maksimum 32
tegn fordelt over to linjer. P& baggrund heraf meddelte Social- og Indenrigsministeriet
KMD A/S, at ministeriet ikke havde bemaerkninger til den foresldede tekst.

Det kan hertil bemeerkes, at den foresldede tekst efter Social- og Indenrigsministeriets
opfattelse er objektiv og neutral, idet den inden for de ovennzevnte tekniske begrasns-
ninger falger titten pé& det lovforsiag, der blev afholdt folkeafstemning om. Se neaermere
herom nedenfor,

Pa den baggrund er udformningen af valgkortene efter Social- og Indenrigsministeriets
opfattelse sket i overensstemmelse med valglovgivaingen.

2. For sa vidt angér spprgsmalet om formuleringen af stemmesedler til folkeafstem-
ningen den 3. december 2015 om omdannelse af retsforbeholdet til en tilvalgsordning
kan Social- og Indenrigsministeriet oplyse, at folketingsvalglovens § 98 Ilyder saledes:

"§ 98. P4 stemmesedlerne ved folkeafstemninger skal kiart adskilt vasre trykt ordene »Ja«
og »Nejx.

Stk. 2. Soclal- og indenrigsminisieren fastsestter neermere regler om stemmesedlernes
indhold og udformning.”

Af folketingsvalglovens § 99, stk. 3, fremgar fgigende om stemmeafgivningen ved
folkeafstemninger:

"§99.[...]

Stk 2.]...]

Stk. 3. Ved stemmeafgivningen seetter vaslgere, der stemmer for lovforslaget eiler loven, et
kryds ved ordet »Ja« pa stemmesedlen, mens vaslgere, der stemmer imod, sastter et kryds
ved ordet »Nej«. Ved opslag | stemmerummet skal der gives vaelgerne vejledning herom.

Stk.4.1...

De nesrmere regler om stemmesedlernes indhold og udformning er fastsat i bekendt-
garelse nr. 185 af 8 marts 2011 om stemmesedler til brug ved folkeafstemninger. Af
bekendtgarelsens § 4 fremgér falgende:

'§ 4. Pa stemmesedlerne anfores overst til hgjre med smé& typer en betegnelse for den
opstillingskreds, til hvilken de er besternt. Umiddelbart under denne betegnelse anferes, Hi-
geledes med smé typer, dato og &r for afstemningen. Umiddeibart under betegnelsen for da-
to og ar for afstemningen, begyndende fra stemmesediens venstre kant, anferes med fede
typer titlen og med almindelige typer en eventuel undertite! pa det lovforslag eller den lov,
der stemmes om.”

Det bemazerkes, at det lovforslag, der blev afholdt folkeafstemning om, var lovforslag
nr. L. 29, der blev fremsat den 8. oktober 2015 af udenrigsministeren med titlen "For-
slag til lov om omdannelse af retsforbeholdet til en tilvalgsordning”. Lovforsiaget har
ingen undertitel.



Det folger sdledes af § 4 | bekendigarelse nr. 185 af 8. marts 2011 om stemmesedier
til brug ved folkeafstemninger, at der gverst pa stemmesedien til folkeafstemningen
om det lovforslag, der blev holdt folkeafstemning om den 3. december 2015, skal vae-
re angivet lovforsiagets titel "Forslag til lov om omdannelse af retsforbeholdet til en
tilvalgsordning”.

Social- og Indenrigsministeriet udsendte forud for folkeafstemningen en skabelon til
valghestyrelserne tit brug ved trykningen af stemmesedlerne til folkeafstemningen,
Skabelonen var i overensstemmelse med de regler, der er fastsat i bekendtgerelsen
om stemmesedler til brug ved folkeafstemninger. Skabelonen er optrykt i Social- og
Indenrigsministeriets vejledning nr. 10724 af 3. oktober 2015 om afholdeise af folkeaf-
stemning torsdag den 3. december 2015 om omdannelse af retsforbeholdet til en til-
valgsordning som bilag 3.

For sa vidt angéar formuteringen af titlen pa lovforsiaget har Udenrigsministeriet i en
udtalelse af 8. december 2015 oplyst folgende:

"Lovforslagets titel er "lov om omdannelse af retsforbeholdet til en tilvaigsordning®. Det
fremgar af § 4 1 bekendtgerelse nr. 185 af 8. marts 2041 om stemmesedler til brug ved fol-
keafstemninger, at lovforslagets titet anfares pa stemmesedlen.

Lovforsiaget vedrgrer efter sit indhold en omdanneise af det eksisterende danske reisforbe-
hoid til den tilvalgsordning, som er beskrevet i et bilag til forbeholdsprotokolien, jf. artikei 8,
stk. 1, i Protokol nr. 22 om Danmarks Stilling {ferbeholdsprotokollen}). Séfremt man fra dansk
side havde ensket en afskaffelse af retsforbeholdet, skulie der i siedet have veeret henvist til
forbeholdsprotokollens artikel 7. | dette tilfeside ville Danmark fremadrettet blive fuldt omfat-
tet af hele samarbejdet om retlige og indre anfiggender. En omdannelse af forbeholdet efter
forbeholdsprotokollens artikel 8, stk. 1, aendrer derimod ikke pd udgangspunktet om, at
Danmark fortsat vil have et forbehold og sdledes som udgangspunkt ikke deltage i — og ikke
blive bundet af - EU-retsakter om retlige og indre anliggender. Omdannelsen til en tilvaigs-
ordning ville derimod som noget nyt indebaere, at Danmark — sag for sag - ville fa ret til at
traaffe beslutning om at deltage | samarbejdet om den pagaeldende retsakt.

Lovforsiagets titel indeholder ingen reference til den procedure, hvorefter forslaget behand-
les. Dette er helt i overensstemmeise med praksis. Ingen af de lovforslag, der har vaeret
sendt til folkeafstemning, har haft en henvisning il grundlovens § 20 og/elier spergsmalet
om suveraenitetsafgivelse i titlen, Derimod fremgéar det som nzevnt bade af lovforslagets al-
mingelige og specielle bemaerkninger, at grundlovens § 20 finder anvendeise.

Det bemzerkes, at regeringen forud for folkeafstemningen lancerede en starre oplysnings-
kampagne med hiemmesiden www.3december.dk, hvor borgere har kunnet finde oplysnin-
ger og baggrund om folkeafstemningen, herunder om EU-samarbejdet vedrerende retlige og
ingdre anliggender,”

P& den baggrund er udformningen af stemmesedlerne efter Social- og Indenrigsmini-
steriets opfattelse sket i overensstemmelse med valglovgivningen.

Klagerne er herfra underrettet om, at sagen oversendes {il Folketinget.

Med venlig hilsen
Nikolaj Stenfalk
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Til: Feelles funktioner {sim@sim.dk)
Fra: Martin Skou

Titel: Vedrprende valgkortet

Sendt: 30-11-2318 11:28:45

Til den det matie vedrgre

Jeg har en forespargsel til den formulering, der er brugt pé vaigkortet i forbindelse med Etfolketingsvalget den
3. december. Formuleringen er som fgiger: “Folkeafstemning om omdannelse af retsforbeholdet 3. december
015",

Indledningsvis skal det siges, at jeg har snakket med justitsministeriet | fredags, hvor jeg blev heavist il jer. Mit
&erinde er at afs¢ge, hvordan den formulering, som fremstar pé valgkortet er frembragt og godkends. Jeg ma som
borger i et demokratisk samfund udtrykke min ubetingede bekymring for netop den tekst, der er valgt ti at skulle
beskrive, hvad valget handler om pd selve valgkortet.

At skrive omdanne i stedet for afskaffe er ferst og fremmest mere forkert end det er korrekt, N&r seetningen er sa
kort, som den er, ligner det et bevidst valg at undlade det lidt “negative” ord afskaffe og man har derfor vaigt
omdanne. Safremt det var hele setningen, der fremgik pa vaigkortet, altsé at man omdanner retsforbeholdet til
an tilvalgsordning, s& kunne jeg maske have accepteret det, men det er jo ikke tilfeeldet.

Et andet underligt faznomen er jo, at vi skal stemme i EU-regi. Hvorfor naevnes dette ikke noget sted pa
valgkortet? Maske er der ikke mange, der reelt er i tvivl, men det er pudsigt, at man ikke tpr naevhe EU pé
valgkortet.

Dette vil jeg gerne bede jer forholde jer 1il, idet jeg mener, vi har et potentielt demokratisk problem, s&fremt
regeringens valgkamp har forplantet sig ud i dette led.

Jeg ser frem tit at hgre fra jer, s& vi kan finde ud af, hvad der er op og ned i denne sag.

Med venlig hilsen
Martin Kjaer Skou
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til Valgs Provelse 2015-16
del Bilag 11
Porsonhigt atiovarat
FOLKETINGETS OMBUDSMAND)
INIT.,
Marit Astrup,

oato  § 1 DEC. 2016

J.NR.

Kahenhavn d. 30/11, 2015

Til Folketingets Ombudsmand, Jaregen Steen Sgrensen,

Jeg har for et par dage siden modtaget mit valgkort til folkeafstemningen
angaende Danmarks retsforbehold 1 EU. Jeg blev ret rystet, da jeg s valgkortet, fordi
det, der star trykt pa det, er ukorrekt. Det har jeg aldrig oplevet i Danmark for. Der
star, at vi skal til folkeafstemning om omdannelse af retsforbeholdet. Men det, vi
skal sternme om, er, om vi skal afskaffe — eller bevare — retsforbeholdet. Ganske
enkelt. Jeg har endnu ikke seiv stemt og har decfor ikke set stemmesedlen, men jeg
ved fra andre, at den har samme formulering

Jeg vil derfor indsende en klage til ombudsmanden, da det strider mod vores lands
demokratiske principper, at der ikke stir en korrekt formulering pd valgseddel og
stemmeseddel til et folketingsvalg. Det vil sige, at befolkningen ikke reelt er klar
over, hvad valget drejer sig om, og hvad deres stemme gér til. Endvidere er den
formulering, der star pa valgsedlen og stemmesedlen vildledende idet den kan forlede
folk til at tro, at vi stemmer om et andet — et omdannet — retsforbehold. Om vi vil
det, - ja eller nej. Men det er jo ikke tilfaeldet. Vi stemmer om afskaffelse eller
bevarelse af retsforbeholdet, og alle “omdannelser” vil ske efterfalgende, og det vil
ske afhengigt af, hvordan fotkeafstemmningen falder ud. Formuleringen er sdledes
bade vildledende og slaret — og varst ukorrekt.

Jeg agter at gore de relevanter instanser i EU opmarksom pa dette forhold.
Jeg har skrevet min klage pd Ombudsmandens hjemmesides formular, men da

man ikke modtager en kvittering for sin klage, ved jeg ikke, om den er ndet frem og
skriver derfor et rigtigt brev.

Verahg hllsen

Mam féfm 6 « f])






Udvaiget til Valgs Prgvelse 2015-16
UVP Alm.del Bilag 12
Offentligt

Emne: Ordlyden af tekst pd valgkort 4l folkeafstemning

Jeg er dybt bekymrel over den ordlyd, der fremgar af de udsendte valgkort U} folkeafstemningen om EUs retsforbehold pa torsdag
den 3. december.

Jeg vil meget gerne vide hvad baggrunden for brugen af ordet OMDANNELSE er og hverfor man har valgt at bruge netop dette
tidet anvendte ord fra det danske sprog i stedei for det mere korrekte for sammenhaengen AFSKAFFELSE,

Yovrigt savner jeg, al det af valgkoriet fremgdr, at dev er tale om en afstemnning om el emmne, der har relation i} £U,

Jeg har slact et billede af en del af mit valgkort op pd min private Facebook-profil hvor jeg hajlyds undrer mig over formuleringen.
Dette har afstedkommet den del kommentarer og videredelinger af bifledet da flertallet ikke forstar formuleringen og undrer sig over
ordvaiget.

Jeg formoder det er korrekt, at anvende denne indgang Gl et nadidb om vores demokrati eftersom ombudsmandsinstitutionen jo
netop skal pase, at vore demokratiske rettigheder varetages bedst muligt. Det mener Jeg kan vacre svaert ndr befolkningen generelt
ikke forstir formuleringen p4 valgkortene og det ikke Klart fremgér af disse, at der er tale om en stillingtagen ti} EU-spergsmél.

Med veniig hilsen
Mads Wedel-tbsen
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Dit navn
Susanne Jergensen

Jeg vil gerne kiage over formulferingen pé Valgkortet tit Folkeafstemningen d. 3/12 2015, P& valgkortet fremgar det at afstemningen g&r ud
pé& en OMDANNELSE af Danmarks refsforbehold og ikke en AFSKAFFELSE af samme. Detlle er direkte urigligl. Desuden nazvnas EU, hvor
Danmark har disse forbehold, overhovedel ikke. Valgkortet er dirgkte misvisende, Jeg anser delte som brud pé vores demokratiske ref, som
borger i Danmark. Jeg forventer at Ombudsmands institutionen behandler denne sag med stor alver og hurlighed, da valget som bekendt
allerede er d. 3/12. Nu har jeg, af indlysende arsager, endnu ikke set selve stemimesedien. Men skulle den fremstd med samine mangel pa
gennemsiglighed og klarhed, vil jeg henvende mig igen. med snsket om at {2 valget erldasret ugyidigt. Jeg har ikke vedlagt mit vaigkort som
bilag, da jeg gar ud fra at alle valgkort er ens.
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Til den det matte vedrgre

Jeg har en forespgrgsel ti den formulering, der er brugt pa valgkortet i forbindeise med EU-folketingsvalgel den 3. december. Formuleringen
er som fglger: “Folkeafstemning om omdannelse of retsforbeholdet 3. december 20157,

Indledningsvis skal det siges, at justitsministeriet henviser Ul jer. Mit srinde er at afsege, hvordan den formulering, som fremstar p& vaigkertet
er frembragt og godkendt, Jeg ma som borger i et demokratisk samfung udtrykke min ubetingede bekymring for netop den tekst, der er valgt
til at skulle beskrive, hvad valget handler om pa selve valgkortet.

At skrive omdanne i stedet for afskaffe er farst og fremmest mere forkert end det er korrekt. N&r smtningen er sh kort, som den er, ligner det
et bevidst valg at undiade det lidt "negative” ord afskaffe og man har derfor valgt omdanne. $S3fremt det var hele seetningen, der fremgik pa

valgkortet, altsa at man omdanner retsforbeholdet til en tilvalgsordning, s5 kunne jeg maske have accepteret det, men det er jo fkke titfeldet.

Etandet underligt feenomen er jo, at vi skal stemime | EU-regi. Hvorfor nazvnes dette ikke noget sted pa valgkortet? Maske er der ikke IMange,
der reelt er i tvivl, men det er pudsigt, at man ikke tgr naevne £U pa vaigkortet.

Dette vit jeg gerne bede jer forhalde jer til, idet jeg mener, vi har et potentielt demokratisk problem, safremt regeringens valgkamp har
forplantet sig ud | dette led.

Jeg ser frem til at hare fra jer, s& vi kan finde ud &f, hvad der er op og ned i denna sag.

Med venlig hilsen / Sinceraly Yours

flarkin v Igrgensen
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Til: Feelles funkiioner (sim@sim.dk)

Fra:  Hans Houmagller

Titel:  Stemmesedien til folkeafstemningen den 3.december 2015
Sendt: 03-12-2015 00:03:21

Til rette vedkommende,

[anledning af morgendagens folkeafsternning vil jeg vedrerende stemmesedlen bede om svar pé fplgende:

Er stemmesedlen overhovedet lovlig i sin formulering? Der er ikke noget spergsmal. Der stér direkte et forkert ord;
"omdannelse™. Der er tale om el ja eller et nej til en afskaffelse af retsforbeholdet.

Med venlig hilsen,

Hans Houmeller
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TH: OIM Vaig (valg@oim.dk)

Ce: Carl £Zistrup

Frar  Cail Eislrup |

Titel:  Ordlyd - Felkeafstemning d.d.
Sendt: 03-12-2015 15:24:18

Til hvern dette métie vedkomme
Erdet ikke noget afen fafliterklzering, at Ministerict ikke kan finde ud af af formulere et af: stemningsforsiag péd
korrekt dansk, séledes at det ikke er nodvendi glat give el opslag i sehve afstemningsboksen for at forklare hvad det

er der stemmes (forfia eller imod/mej)?

Man gor det ikke let for os med dysieksi!

Carl Eistrup






