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Tre problemstillinger i forhold til er-

statning til voldsofre

Advokatfirmaet HjulmandKaptain har en afdeling, der primzert be-
skeeftiger sig med personskadesager. Det er personskadesager af
enhver art. Blandt disse personskadesager er der ogsa mange volds-

ofresager, hvor vi assisterer voldsofre med at fa erstatning.

En del af sagerne far vi fgrst, nar der foreligger en afggrelse fra Er-
statningsnaevnet, og hvor vi bliver bedt om at vurdere, om resultatet
ogsa ud fra vores erfaring er rimeligt og giver en erstatning, der sva-
rer til den skade, den pagaeldende er blevet pafgrt. Andre sager far vi
ind umiddelbart efter, at den pageeldende har vaeret udsat for vold
og inden sagen er faerdigefterforsket. Den type sager er pa det tids-

punkt endnu ikke under sagsbehandling i Erstatningsnaevnet.

Uanset stadet i sagen forudsaetter en optimal behandling i forhold til
at sikre en erstatning til skadelidte, der ud fra de gaeldende regler
svarer til den skade, vedkommende er blevet pafgrt, et st@rre re-

searcharbejde.

Hos HjulmandKaptain starter sagsbehandling op med et grundigt
interview med den pagaeldende skadelidte. Dels at fa fuld forstaelse
for det traume, vedkommende har vaeret udsat for, og dels for at
afklare om vedkommende har kommunikeret sine problemer/gener
— fysiske og psykiske — ud pa en sadan made, at det er blevet forstdet

af de mange aktgrer, der er inde over en erstatningssag.
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Beklageligvis viser det sig ofte, at den pagaeldende ikke har forstaet
betydningen af at fa kommunikeret forlgbet tilstraskkeligt detaljeret
ud og heller ikke har haft forstaelse for de muligheder, der ligger i

reglerne om erstatning fra staten til ofre for forbrydelser.

Det betyder, at advokatfirmaet HjulmandKaptain meget ofte ma
konstatere, at voldsofre ikke har faet den erstatning, de er berettiget
til eller vil f4, hvis der ikke sker en “genoptagelse” af sagsbehandlin-
gen. | en razkke sager ma vi endda konstatere, at vi desvaerre ikke
kan hjzlpe de pagaldende med at fa repareret pa den mangelfuld
sagsbehandling, som fglge af foraldelse, efterfglgende skadesforlgb,

mistet dokumentations muligheder etc.

En del af de problemer, der opstar, skyldes efter HjulmandKaptains
opfattelse, at sagsbehandling ved Erstatningsnaevnet ikke er opti-
malt, i forhold til den kontekst voldsofre befinder sig i. Det vaere sig
som fplge af den skade, de er blevet pafgrt i forbindelse med volden
eller som fglge af deres generelle opfattelse af deres muligheder

som tilskadekommen.

HjulmandKaptain haber p4, at vi ved at fa foretraade for Retsudval-
get kan medvirke til at belyse nogle af problematikkerne som vi som
praktikere oplever dem. Vi haber ogsa at retsudvalget, i forbindelse
med den lgbende opfglgning pa diverse love omfattet af udvalgets
arbejdsomrade, kan blive inspireret til at optimere reglerne til gavn

for voldsofrene.

Ud af de mange problematikker advokatfirma HjulmandKaptain fin-
der inden for omradet, har firmaet valgt at praesentere retsudvalget

for tre problemstillinger.
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Anmeldelsesfristen i lov om erstatning for staten til ofre for forbry-
delse § 10 i forhold til personer, der har vaeret udsat for kriminali-

tet omfattet af straffelovens kapitel 24 — Seksualforbrydelser

Seksualforbrydelser er en helt speciel type kriminalitet, der erfa-
ringsmaessigt pavirker ofrene voldsommere end i almindelighed,
selvom en del af de aspekter, der kan findes i seksualkriminaliteten,
ogsa gar igen i visse mere traditionelle voldssager. Et vaesentligt
punkt, der direkte er videnskabelig evidens for er anderledes end
ved andre voldstyper, er ofrenes “anmeldelses-adfaerd”. Bl.a. Har
kriminolog Flemming Balvig sammen med en rackke andre forskere i
sin forskningsrapport konstateret, ar 24% fgrst anmelder voldtaegten
i perioden fra 1 — 30 dggn efter overgrebet. 11% anmelder mere end

en maned efter overgrebet.

Det er derfor vaesentligt, at der tages hensyn til disse seerlige forhold
i forbindelse med sagsbehandling af ofre, der har veeret udsat for en

seksualforbrydelse.

Oplysning af en skadessag i relation til ofrets helbredsmaessige

situation.

En meget stor del af de voldsofre, hvis sager behandles i Erstatnings-

naevnet er maend.

Der er omfattende forskning, der viser, at meend er meget darlige til
at "maerke deres krop” og i konsekvens heraf igen og igen kommer
for sent til sundhedsvaesenet med forskellige skader og lidelser. En

adfeerd der i en reekke situationer medfgrer, at skader eller lidelser,
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der har kunnet behandles, bliver ubehandlige og i veerste medfgrer

for tidlig ded.

Blandt andet af den grund, er der en del voldsofre, der alt for sent
gar til deres laege med de skader, de har faet forbindelse med et
overfald, og i gvrigt i alt for ringe grad sikrer sig, at laegen far det

fulde billede af de helbredsmaessige forhold.

Herudover kan det for mange generelt veere svaert at kommunikere
vaesentlige oplysninger ud om de skader, de fgler, de er blevet pafgrt
i forbindelse med et overfald. Nogen fordi de ikke gnsker at fremsta
som hypokondere, hos nogle fordi de skammer sig og hos andre
fordi de har et darligt forhold til deres lzege. Der kan ogs3 veere
mange andre grunde til at de helbredsmaessige forhold ikke belyses

optimalt i den initiale fase.

Eventuelle politiattester fremstar i forhold til belysning af de even-
tuelle skadesfglger ofte fuldstandig utilstraekkelige, ikke mindst i

forhold til de psykiske skader, som et ofre matte vare blevet pafgrt.

Det er derfor vaesentligt, at der i forbindelse med sagsbehandling af

voldsofre tages hgjde herfor.

Vold pa arbejdsmarkedet

Det sker, at der mellem arbejdskollegaer begas vold. Det sker ogsa at
en person der er pd arbejde udsaettes for vold, af en udenforstdende
f.eks. rgveri. Denne vold er sidestillet med den vold der i gvrigt begas
mennesker i mellem, og hvor det er tilfaeldigt, at det netop er den

pagaldende der blev offer.
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Der er imidlertid en rakke arbejdspladser, hvor det at vaere udsat for
vold, er en beklagelig men naturlig del af dagligdagen for de ansatte.
| forbindelse med udfgrelse af deres arbejde, har med en malgruppe
af andre mennesker at ggre, for hvem det at kommunikere med vold

eller trusler om vold er en naturlig del af deres adfaerd.

P& en rackke arbejdspladser er det sa naturlig en del af arbejdet, at
man har en meget fast rutine for, hvorledes man forholder sig til
vold mod medarbejderne indenfor disse arbejdsomrader. Det er
f.eks faengselsbetjente og politiet. Det er regler der gor, at disse sa-
ger saedvanligvis far en optimal behandling ud fra de regler, der lig-

ger for omradet.

Der er imidlertid en raekke arbejdspladser, hvor man hverken har en
klar politisk holdning til, hvorledes man handterer vold mod medar-
bejdere, og som fglge heraf heller ikke har nogle helt klare rutiner.
Nogen steder findes der nogle rutiner/politikker, der direkte modar-
bejder en behandling af voldsofrenes sager i Erstatningsnaevnet. Der
er saledes en raekke voldsofre, der direkte mister muligheden for, at
fa deres sager behandlet i Erstatningsnaevnet som fglge af mangel-
fuld eller direkte uacceptabel hindtering af sagerne pa diverse ar-

bejdspladser.
Det er derfor vaesentligt, at der tages hensyn til disse saerlige forhold

i forbindelse med sagsbehandling af ofre, der pa deres arbejdsplads

har vaeret udsat for vold.

Frederikshavn den 19. oktober 2015
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Anmeldelsesfrist i sager med seksualkriminalitet

Problemstilling vedrgrende anmeldelsesfristen i offerlovens § 10 i relation til seksualkriminalitet belyses i

den medtagne dom! og den medtagne anonymiserede specialleegeerkleering.
Der var tale om en kvinde, der natten mellem den 17. og 18. maj 2008 blev udsat for en overfaldsvoldtaegt.

| umiddelbar forleengelse af voldtaegten, der var meget voldsom, var hun dybt chokeret. Hun forsggte at
kontakte politiet, men den lokale politistation var weekendlukket, og hun gik herefter hjem. Hun var vold-
somt pavirket af voldtaegten og opfgrte sig pé ingen made rationelt eller relevant henover weekenden.
Hendes voksne sgn fik hende til om mandagen at henvende sig til politiet. Hun var rent faktisk i kontakt
med politiet, men rapportmateriale med videre fra denne kontakt er bortkommet hos politiet. Hun har
blandt andet i den forbindelse oplyst, at hun blev henvist til anden politistation. Dagene umiddelbart efter

voldtagten er meget tagede for hende, og hun kan ikke praecis forklare forlgbet i forhold til anmeldelsen.
Det kan imidlertid konstateres, at politiet fgrst den 27. maj 2008 registrerer voldtaegten, som anmeldt.

Hun anmelder sagen til sin egen ulykkesforsikring, men er ikke bekendt med at der ogsa skulle ske anmel-

delse til Erstatningsnaevnet.

I april 2010 henvender hun sig til advokatfirma HjulmandKaptain med anmodning om assistance i relation

til diskussion med sit ulykkesforsikringsselskab, der pa dette tidspunkt havde udbetalt en del i erstatning.

HjulmandKaptain tog kontakt til Erstatningsnavnet, som det fremgéar af den medtagne skrivelse af 22. april

20102

1 pommen er anket til @stre Landsret
2 skadelidte hed pa overfaldstidspunktet Heidi, men skiftede navn efterfplgende
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Neevnet afviste efter en kortere sagsbehandling at anerkende sagen, som fglge af, at den var anmeldt for
sent til politiet. Pa anmeldelsestidspunktet var fristen ikke som for naervaerende 72 timer men reelt kun 24

timer.

Som det fremgar af den medtagne speciallaegeerkizering af 24. februar 2010, indhentet af ulykkesforsik-

ringsselskabet, var der tale om ganske alvorlige skader, som fgige af voldtaegten.

Det er selvfgligelig uheldigt, at politiet netop i naervaerende sag ikke kan finde det fulde sagsmateriale, og at
forlgbet derfor ikke kan belyses bedre, end tilfeldet er. Kunne det belyses optimalt er det muligt, at an-

meldelse ville blive anerkendt som rettidig.

Det ®ndrer imidlertid ikke pd, at skadelidte har padraget sig alvorlige skader i forbindelse med en vold-
teegt, og hun som udgangspunkt er omfattet af offerlovens persongruppe. Det kan forekomme besynder-
ligt, at dispensationsmuligheden § 10 stk. 2 ikke er fundet anvendelig af Erstatningsnaevnet. Dette ikke
mindst i lyset af, at hendes adfaerd efter overfaldet pa ingen made skiller sig ud fra det, der beklageligvis
md betragtes som normal adfeerd fra voldtaegtsofres side — jfr. det vedlagt uddrag fra den vedlagt forsk-

ningsrapport?

? Voldteegter der anmeldes — Del VI Voldtaegtsanmeldelsers vej gennem retssystemet af Kriminolog Flemming Balvig
m. fl..



Ksbenhavns Byret

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 13. maj 2015 i sag nr. BS 29C-5617/2011:

Cicilic
R S
R

mod
Erstatningsnzvnet
Civilstyrelsen
Gyldenlavesgade 11, 2.
1600 Ksbenhavn V
(ikke momsregistreret)

Sagens baggrund og parternes pistande

Denne sag, der er anlagt den 12. oktober 2011, vedrarer spargsmélet om,
hvorvidt sagseger i medfor af den dagzldende offererstainingslov § 10, stk.
1, uden unedigt ophold har indgivet politianmeldelse om den voldtagt, hun
var udsat for natten mellem den 16. og 17. maj 2008, og i benzgtende fald,
om betingelseme i samme lovs § 10, stk. 2, for fravigelse af kravet om indgi-
velse af anmeldelse uden unedigt ophold er opfyldt.

Sagseger har nedlagt pastand om, at sagsegte tilpligtes at anerkende, at der
er sket rettidig anmeldeise efter offererstatningslovens § 10 og til derefter at
realitetsbehandle sagsegers anseggning om erstatning.

Sagsggte har nedlagt pastand om frifindelse.
Oplysningerne i sagen

Sagseger blev natten mellem den fredag, den 17. og lerdag, den 18. maj
2008, pé en parkeringsplads ved Sgborg Hovedgade udsat for en voldtzgt
forevet af en ukendt gerningsmand.

Hun rettede umiddelbart efter voldtzzgten henvendelse ved Buddinge politi-
station, der var weekend-lukket.

Mandag, den 19. maj 2008 fortalte sagsoger sin sen om voldtegten. Denne
rettede omgéende telefonisk henvendelse ti} politiet. Samme dag opsegte
sagspger sammen med sin sen opsegte sagseger politistationen i Buddinge,
hvor hun, efter at hun sammen med politiet havde veret pé gemingsstedet,
fik at vide, at sagen ikke herte under Gladsaxe politi, men at hun skulle rette
henvendelse ti! politict | Gentofte.
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Side 2/8

Samine dag opspgte sagsoger endvidere sin praktiserende lage, som hun for-
talte om voldteegten. Hun fik medicin mod svamp i skeden, der var opstéet
efter voldizgten.

Sagseger rettede henvendelse til flere politistationer 1 perioden frem til den
23. maj 2008, herunder politiet 1 Gentofic. Den 23. maj 2008 fik hun telefon-
isk af Gladsaxe politi at vide, at hun skulle henvende sig til Gladsaxe politi
mandag den 26. maj 2008 med henblik pd anmeldelse af voldtegten. Modet
svigtede imidlertid sagseger, og bun anmeldte forst voldtegten tirsdag den
27. maj 2008, hvorefter politiet efterforskede sagen.

Den 18. november 2008 traf Nordsjzllands politi afgerelse om at indstillc ¢f-
terforskningen i sagen, jf. retsplejelovens § 749, stk. 2.

Efterfolgende sagte sagseger om erstatning hos sagsegte.

Den 21. oktober 2010 traf sagsegte afgarelse pa det foreliggende grundlag,
if. offererstatningslovens § 14, stk. 3,

1 sagsogtes afgerelse er anfort blandt andet felgende:

"...Erstatningsnaxvnet har besluttet at afsld Deres klients ansegning, fordi for-
holdet ikke er anmeldt til politiet uden unedigt ophold.

Det fremgar af sagen, at Deres klient anmeldte forholdet til politiet den 27-
05-2008.

Nzvnet finder ikke, at anmeldelse af forholdet til politiet 10 degn, efter at
forholdet er begdet, kan anses for anmeldelse uden ungdigt ophold.

Nazvnets afgerelse er truffet i medfer af § 10, stk. 1, i offererstatningsloven.
Herefter er det en betingelse for at f3 erstatning fra staten, at lovoveriredels-
en er anmeldt til politiet uden unadigt ophold. Efter navnets praksis anses
dette normalt for at vare inden for 24 timer.

Nazvnet kan dog se bort fra en senere politianmeldelse, hvis forholdene taler
for det. Det flger af § 10, stk. 2, i samme lov.

Naevnet finder ikke, at der foreligger oplysninger i sagen, som medfirer, at
naevnet skal s¢ bort fra den sene anmeldelse.

Nzvnet har i den forbindelse noteret sig, at Deres klient ved anmeldelsesrap-
port af 27-05-200 8 har oplyst, at grunden til, at der farst sker anmeldelse
den 27-05-2008 er, at hun var i chok, og at hun blev henvist fra politistation
til politistation.

Deres klient har endvidere ved afheringsrapport af 27-05-2008 forklaret, at
hun tog telefonisk kontakt til politiet i Albertslund mandag den 19-05-2008,
hvorfra hun blev henvist til Bellahgj Politi og videre il Gladsaxe Politi.
Deres klient har derudover forklaret, at hun ferst fredag den 23-05-2008 ret-
tede telefonisk henvendelse til Gladsaxe Politi, som anmodede hende om at
made op om mandagen. Deres klient madte dog ferst op den 27-05-2008.
Henset til disse omstaendigheder finder nzvnet ikke, at der er sket anmeldelse
uden ungdigt ophold..."
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Sagen har vaeret forelagt for Retsleegeradet, der den 23, februar 2015 har af-
givet feigende udtalelse:

"...Med sagens tilbagesendelse skal Retslageradet besvare de stillede
spergsmdl saledes:

Spergsmal 1:

Med henvisning til traumebeskyivelsen - beskrivelse af overfaldel/voldieg-
fen i de pd sagen liggende akier - anmodes Retsleegerddet om at oplyse, om
en pavirkning, som den Cicilie Filine Holm den 16./17. maj 2008 var udsat
Jor, var egnet til at pafore hende en akut stressforstyrrelse (ASD) eller an-
den psykisk reaktion, der medforte, ai hun ikke kunne udvise rationel ad-
Joerd.

Spergsmal A:

Er der i de leegelige akter holdepunkier for, at sagsoger efier overfaldet den
17. maj 2008 var i en psykisk tilstand, som gjorde, at hun var ude afstand til
at forlade sit eget hjem eller til ot fortelle om overfaldet for end den 27
maj 20087

Spergsmal B:

Giver sagen i evrigl Retslegerddet anledning til bemerkninger?

Ad spergsmilenc 1. Aog B

Retslcgerddet skal bemarke, at der ikke foreligger oplysninger, som mulig-
ger besvarelsen af, om sagseger i dagene efter 16.05.08/17.05.08 var i en
@ndret sindstilstand, som kan have medfort ikke rationel adfrd. Der forelig-
ger siledes ingen valide beskrivelser af sagsegers psykiske tilstand fra

de felgende dage, og indhentning af nye erklaringer vil ikke kunne belyse
problemstillingen yderdigere.

De stillede spergsmél kan derfor ikke besvares...”

Sagseger og sagsegte er enige om, at sagsgenstandens storrelse er 900.000
kr.

Sagseger har retshjzlpforsikring.

Forklaringer
Der er afgivet forklaring af sagseger Cicilic( D

Sagseger CicilicANMNMMMNNN ar forklaret, at efter voldtzgten gik hun hen til

Buddinge politistation for at anmelde voldtzegten. Hun ved ikke hvor lang
tid, der gik. Maske et kvarter. Der var weekendlukket pa politistationen.

Derefter gik hun hjem. Hun husker ikke hvordan. Hun gik i bad flere gange i
lobet af weekenden. Hendes sen har fortalt hende, at hun sad i badet hele we-

ekenden.
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Hun husker svagt, hvad hun forklarede til politirapporten.

Forehoidt sin forklaring til bilag 2, side 5, om, hvorfor hun ikke tog kontakt
til politiet, forklarede hun, at om mandagen den 19. maj 2008 pressede hen-
des sen André pa for at fa at vide, hvad der var sket. Hun fortalte ham det.
Hun herte ham ringe til Buddinge politistation og sige, at hans mor var blevet
voldtaget. Hun vagnede brat op og overtog telefonen og talte med politiet.
Hun og André tog samme dag pa Buddinge politistation, hvor hun fik at vi-
de, at de skulle ud til germingsstedet. Ude pé parkeringspladsen drefiede de
meget, hvilken politistation, der havde ansvaret for sagen. Hvis gemingsste-
det var det ene sted, var det den ene politistation, og hvis det var det andet
sted, var det en anden politistation. Politiet i Buddinge sagde, at det var Gen-
tofte politi, der skulle tage sagen.

Hun har varet pa politistationerne i Buddinge, Albertslund og Gentofte. Hun
blev henvist rundt til forskellige stationer i de forste 14 dage efier voldizg-
ten. Hun blev ikke afhert, men blev pd de forskellige stationer henvist til en
anden politistation.

Pa davezerende tidspunkt var Buddinge politistation en politistation og Gen-
tofte en anden.

Forevist bilag 1, anmeldelsesrapport af 27, maj 2008, forklarede hun , at det
var sidste omgang af hendes henvendelser. Hun blev af politiet kert fra Bud-
dinge politistation ved Buddinge Station til Gentofte politistation.

Hendes liv gik i std efter voldtzegten. Omgivelsemne trak sig. Hun spillede tid-
ligere saxofon og styrketraznede. Hun havde ogsé et netveerk.

1 perioden efter voldtegten var hun i en osteklokke og tilskuer til sit eget liv.
Det ville ligesom ikke synke ind.

Der var nogle ting fra barndommen, der blev genaktiveret, blandt andet hen-
des spiseforstyrrelse. Hun spiste for eksempel for 7-8.000 kr. chokolade og
fladeskumskager og métte have hjelp til at betale sin husleje.

Den dag, hvor hun blev kert til Gentofie politistation, gjorde hun det kiart
for politiet, at nu métte der ske noget. Hun havde veret rundt tit mange poli-
tistationer. Hun falte sig snavset og ulekker. Hun folte, at det var hende, der

var kriminel.

Hun har ikke lzngere kontakt til sin sen. Han kan ikke kapere, at hans mor
er blevet voldtaget, Det har han meldt ud. Derfor ensker hun ikke, at han
skal fares som vidne.

Hun var blevet henvist til Albertslund politistation fra Buddinge politistation.
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De andre stationer henviste hende til Buddinge politistation.

Hun herie stort set ikke fra politiet frem til beslutningen om at indstille efter-
forskningen. Hendes davzrende ven Jens, der er politimand, troede ikke pa,
at hun var blevet voldtaget. Hun havde ogsa indtrykket af, at politiet ikke
troede pé hende.

I dag har hun det skidt. Hun legger ting pd derhindtagene for at se, om der
har vzret nogen. Hun sover darligt. Hun er lige bievet opereret i knazet for
bruskskader efter voldtegten. Hun har ogsé muskelskader. Brystimplantater-
ne er ikke blevet skiftet, da hun ikke har ekonomi til det.

Foreholdt bilag 17, forklarede hun, at bun fik ordineret antibiotika af sin egen
lzzge. Hun mener, at det var André, der hentede medicinen.

Foreholdi bilag 5, forklarede hun, at hun var under uddannelse og l=ste HF.
Hun fik kontanthjzlp ved siden af og skulle derfor fritages for medepligt af
kommunen.

Parternes synspunkter

Sagsager Cicilicl_ har i pastandsdokument af 14. september 2012
anfart falgende:

"...Til statte for pistanden gores folgende anbringender gzxldende:

at sagsegeren blev voldtaget den 17. maj 2008 p4 en parkeringsplads Saborg
Hovedgade 26, 2860 Sgborg,

at sagseger anmeldte voldtegien pa Gentofte Politistation den 27. maj 2008
kl. 15.00,

at sagsegerens anmeldelse til Politiet var rettidigt og deekket af ordlyden
“uden npdig ophold” i dageeldende voldsoffererstatningslov § 10, nér henses
til,

at sagsegeren var i chok efter voldtzgten,

at sagsegeren var psykisk ude af balance og skamfuldt efter voldtagten,

at sagsegeren ikke magtede at overvinde praktiske forhindringer i relation til
anmeldelse via telefon eller pé anden méde,

at sagsegeren ferst den 27. maj 2008 helbredsmaessig fysisk og psykisk var i
stand til at foretage en egentlig anmeldelse,

at sagsegte er forpligtet at tage hensyn til de serlige omstzndigheder der er
ved en fuldbyrdet voldteegt i forhold til ofret og indregne den faktiske viden
der er af generel karakter om voldteegtsofres reelle mulighed for at anmelde
en voldtzegl, Det er videnskabeligt dokumenteret, at | 1% af anmeldte vold-
tegter sker mere end 1 méned efter overgrebene, og at 25% sker i perioden
fra 1 til 30 degn efter overgrebet. Sagsegerens adfzrd i situationen ma be-
tragtes som normal og forventelig og derfor ud fra motiveme til voldsoffe-
rerstatningsloven berettiget til erstatning, hvis avrige erstatningsbetingelser
er opfyldt, idet “uden unedig ophold” i § 10 mé fortolkes i overensstemmelse
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med de faktiske muligheder et ofre har..."

Sagsegte Erstatningsnazvnet har i pdstandsdokument af 12. november 2012
anfort felgende:

"...Det retlige grundlag for sagen er voldsoffererstatningsloven
(offererstatningsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 688 af 28. juni 2004 uden se-
nere @ndring af 10 ved lov nr. 412 af 9. maj 2011),

Efter offererstatingslovens § 10, stk. 1, 1. led, er erstatning betinget af, at
lovovertraedelsen uden unadigt ophold er anmeldt til politiet. Efter fast prak-
sis forstds ved uden unedigt ophold inden for 24 timer. Efter § 10, stk. 2, kan
der ses bort fra en senere politianmeldelse, hvis forholdene taler for det. Der
skal i henhold til praksis vaere tale om konkrete forhold af en nzrmere kvali-
ficeret art.

Det er sags@ger, der har bevisbyrden for, at betingelserne for erstatning efter
loven er opfyldt,

Som begrundet i afgerelsen af 21. oktober 2010 (bilag 4) fandt sagsegte, at
der ikke var sket anmeldelse uden unadigt ophold,

Der er ikke oplysninger i sagen, som ger, at der kan ses bort fra den sene an-
meldelse. Sagsegte havde inden anmeldelsen den 27. maj 2008 veret i kon-
takt med politiet bade den 19. maj 2008 og den 23. maj 2008. Sagseger var
ikke i en sddan tilstand, at der kan ses bort fra den sene anmeldelse,

En tilsidesaettelse af sagsegtes sken kraver efter praksis, at der er blevet be-
gaet vaesentlige sagsbehandlingsfejl, at skennet var i strid med sagsegtes
egen praksis, eller at det var dbenbart urimeligt. Det har sagsager ikke godt-
giort. Der er derfor ikke grundlag for at tilsidesztte afgerelsen..."

Parterne har i det vasentligste procederet i overenssiemmelse hermed.

Rettens begrundelse og afgerelse

Retten legger efter bevisforelsen til grund, at sagsager natten mellem den 16,
og 17. maj 2008 var udsat for voldtaegt.

Det fremgar af den dagzldende lovbekendtgerelse nr. 688 af 28. juni 2004
om erstatning fra staten til ofre for forbrydelser § 10, stk. 1, at erstatning er
betinget af, at lovovertreedelsen uden unedigt ophold er anmeldt til politiet.
Efier Erstatningsnzvnets dagzldende praksis ansds politianmeldelse normalt
for at veere sket uden unedigt ophold, hvis anmeldelsen var sket inden 24 ti-
mer efter gerningstidspunktet.

Det fremgar endvidere af den dagaldende § 10, stk. 2, at bestemmelsen i stk.
1, kan fraviges, hvis forholdene taler for det.

I bemazrkningemne til lovforslaget er anfort blandt andet, at dispensationsad-
gangen for eksempel vil kunne anvendes i tilfelde, hvor oftet pa grund af den
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begiede forbrydelse har vieret i en tilstand, der kan minde om chok (uden at
veere bevidstlos), og hvor den pageeldende som falge heraf ikke in-

den for det ferste degn har foretaget politianmeldelse etler rettet henvendelse
tit myndigheder eller andre. der kunne vejlede om kravet om politianmeldel-
se. Der kan for eksempel vaere tale om en zIdre person, der bor alene, og
som er blevet overfaldet pd sin bopzl, eller en medtaget person, som efter en
tur pa skadestuen tager hjem for at hvile og derfor ferst anmelder forholdet
mere end el degn efter.

Retten legger efter bevisforelsen til grund, at sagseger cfter voldtagten nat-
ten mellem fredag, den 16. og lerdag, den 17. maj 2008 var i chok, og at
denne tilstand varede hele weekenden,

Retten Jegger endvidere til grund, at sagseger mandag, den 19, maj 2008 var
i stand til at opsege sin laege, hvor hun fortalte om voldtzegten, ligesom hun
fik ordineret medicin mod svamp i skeden, der var opstiet efter voldizgten.
Sagseger har endvidere forklaret, at hun den 19. maj 2008 fortalte sin sen
om voldtaegten, og at denne omgaende rettede telefonisk henvendelse til po-
litiet, samt at hun samme dag sammen med sin sen opsegte politistationen i
Buddinge, hvor hun, efter at hun sammen med politiet havde vaeret ps ger-
ningsstedet, fik at vide, at sagen ikke herte under Gladsaxe politi, men at hun
skulle rette henvendelse til politiet i Gentofte. Retten leegger endvidere ti
grund, at sagsoger rettede henvendelse til flere politistationer i perioden frem
til den 23. maj 2008, herunder politiet i Gentofte. Den 23. maj 2008 fik hun
telefonisk af Gladsaxe politi at vide, at hun skulle rette henvendelse til Glad-
saxe politi mandag den 26. maj 2008 med henblik péd anmeldelse af voldizg-
ten, Efter sagsegers forkiaring svigtede modet imidlertid sagspger, og hun
anmeldie forst voldtaegten tirsdag den 27. maj 2008.

Da der sdledes er forlebet 10 dage, fra voldtegten fandt sted, og til anmel-
delse skete, finder retten ikke grundlag for at tilsides=tte sagsogtes afgerelse
om, at anmeldelsen ikke er sket uden unedigt ophold, jf. den dagaeldende
lovbekendtgerelse nr. 688 af 28. juni 2004 om erstatning fra staten til ofre
for forbrydelser § 10, stk. 1. Retten finder ikke, at sagsogte ved sin afgerelse
herom har anvendt usaglige eller ulovlige kriterier.

Retten finder efier de foreliggende oplysninger, herunder navnlig sagsegers
egen forklaring at métte legge til grund, at sagsegers tilstand den 19. maj
2008 var si meget forbedret, at hun var i stand til at opsege bade sin lege
og politistationen i Buddinge sammen med sin san.

Retten finder herefier ikke grundiag for at tilsidesztte sagsegtes skon om, at
forholdene ikke taler for at fravige kravet om politianmeldelse uden unedigt
ophold, jf. den dagzldende lovbekendtgarelse nr. 688 af 28. juni 2004 om er-
statning fra staten til ofre for forbrydelser § 10, stk. 2. Retten har herved lagt
vaegt pé. at sagsegte ikke findes at have overskredet greenserne for skennet
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efier den navnie bestemmelse og dennes forarbejder eller i evrigt ved sin af-
gerclse om deite spargsmil har anvendt usaglige eller ulovlige kriterier.

Retten finder ikke, at de generelle oplysninger om voldtzgtsofres psykiske
tilstand og handlemenster kan sndre herved i nzrvarende sag, hvor sagso-

ger var i stand til at opsage politiet og sin praktiserende lege mandag, den
19. maj 2008.

Sagsegte frifindes derfor.

Vedrarende sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt, idet ret-
ten kan oplyse, at der er tilkendt et passende belab ti] dakning af udgift til
advokatbistand 70.000 kr. og til deekning af ovrige omkostninger. Retten har

ved fastsattelsen taget hensyn til sagens verdi, forlob og udfald, herunder at
sagen har varet forelagt for Retslageradet.

Thi kendes for ret:
Sagsegte, Erstatningsnvnet, frifindes,

Sagseger skal inden 14 dage betale sagens omkostninger til sagsagte med
70.000 kr.

De idemte sagsomkostninger forrentes efier rentelovens § 8a,

Lene Sadolin-Holst
dommer

Udskriflens rigtighed bekrefies.
Kabenhavns Byret, den 13. maj 2015,

Charlotte Refsbeek Nielsen, kontorfuldmeagtig
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22. april 2010 J.nr. 301-131182 dan Sekr. Dorle Andersen/rvi Tel, 72211714 dan@70151000.dk

Heid:! I, <. (R

Som det fremgér af vedlagte materiale fra Nordsjesilands Politi, var min kiient den 16. maj 2008 udsat for
en fuldbyrdet voldtaagt pa en parkeringsplads 2870 Dyssegard.

Der var tale om en hardhaendet voldteegt, hvor min kiient padrog sig forskellige fysiske skavanker, som
hun fortsat dejer med. Det er vaersie er dog de psykiske mén, hun har faet af voldtaegten. Hun blev me-
get bange under voldtzagien, da hun ogsé blev truet med, at hvis hun havde set gerningsmanden, ville

han sl4 hende ihjel.

) umiddelbar forlzengelse af voldtzegten gik hun nzermeste i chok og vaskede sig inden for det ferste dagn
mange timer i traek, i starten med tej p2 og senere pa saedvanlig vis uden taj. Hun vaskede ogsa tajet
uden tanke for det uheldige heri. Hun har i dag kun en taget erindring om, hvorledes hun kom videre fra
voldtegien og foreholdt det hun il politist har forklaret om, hvorfor hun ikke kontaktede palitiet, er hun
ikke laengere sikker herpa. | dag fror hun rent faktisk, al hun gik til politistationen, hvor der blot stod, at
der var lukkst for weekenden. Jeg har indtil videre ikke et fuldstsendigt billede af foripbet efter voldizegten,
idet der tilsyneladende ogsé har vaeret en besigtigelse af gerningsstedet for at fastsla hvilken politikreds
gemingen blev beg&et i, inden anmeldelsesrapport blev optaget. Det ligger imidiertid fast, at der blev
optaget rapport den 27. maj 2008.

Relativt hurtigt opgav poiitiet at efterforske yderligere i sagen med de meget sparsomme oplysninger, min
klient var | stand til at give dem, og den fuldstzendige mangel pé tekniske spor der forel2,

Min kiient har veeret voldsomt pavirket af situationen siden, og har blandt andet ogsa modtaget psykia-

trisk behandling. Det er farst nu, hun har s& meget overskud, at hun har kunnet bagynde at interessere
sig for selve sagen. Hun har tidligere haft den ved anden advokat, som hun dog ikke havde overskud il at

kontakte for at fa sagen fremmet.
Jeg vedlaegger kopi af de leegelige akter, jeg har kunnst fremskaffe p.i.

Med henvisning tii disse lzegelige akter og det ovenfor anferte skal jeg foresid, at der indhentes en psyko-

Hens Jorgen Kaplain (H) Pe: Christensen (L) HD(R) Lene Astrup Treffer (L) Jesnetie Bang {fm)

Anders Hjulmang (H) Mads Baisby Witkens (H) Helle March Sersnsen Chisting Szrenaen (fm)

Birthe Pstergaard (L) Birgitte Piedarsen (H) Lingsle Jansen Anne Kaptain {fm)

Jens Stadum (H) Jesper Langsted (H) Anne Bergholl Sommer Mariin Thomsen {fm)

Aksel Groth (H} Jacod Thorup Larsen (L) Jakob Dalsgaprd-Hansen (L) Ditre F. @slergaard [im)

Ering donensen (H) Jakob 8. Johnsen {H) Jeppe Sigen Sorensen (L) Thea 8. Sanderby {fm)

Anker Laden-Andersen (H) Karine Kellmer Casper Gammelgaand Angersen (L) Annetls Lavengreen Slolh (fm)
Lis Sarensen {H) Casper Ngrgaard (L) Seren Nergaerd Sprensen Kim Bentykke Chrislensen {fm)
Birte RasMmussen (H) Thomas Tai Bang Chnstensen Ligheth Elbek Xj=¢ Jesper Laursen (fm)

Henrik Uhrenholdi (H) Bo Hansen {H) Helle Brixen Haggren
Karsien Madsen (H) Marianne Fruensgaard (L) Peter Klingsien {B)
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logisk erkisring, der ikke er udarbejdet med behandlin

gsformal for aje, men alene udarbejdet med hen-

blik pa at fa fastsidet omfanget af min klients postiraumatiske betastningsreaktion.

Yderiigere materiale seges fremskaffet,

Med venlig hilsen

Bo Hansen
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Anne Kathrine Belling Serensen T

Spaciall:cgé}: ortopadisk kirurgi, SE/CVR: 28 59 61 70
Overlage, Ontopedkirurgisk afd, T, Herlev Hospilal, 2730 Herley.
Telefon 44883035, mobil 23 26 99 §8 {

‘Bilag g

............................

Alm. Brand

Skade - Ulykke

Att. Skadebehandler Lene Understrup
Midtermolen 7

2100 Kgbenhavn G

24 Februar 2010

SPECIALLAGEERKILARING

Vedrorende: Heid Gl
GRS,

Cpr.or.:
Skadenummer: 738860-33-RLUN

Pa Almen Brands skriftlige anmodning af d. 30. janusr 2010, har jeg indkaldt og

d. 24 02 2010 udspurgt og undersagt ovenstiende patient mhp. Almen Brands vurdering
af folger efter voldeligt overfald d. 16. maj 2008.

P& baggrund af undersagelse, eksamination, medsendte akter, samt herveerende
jourpalmateriale, kan felgende specializgeerkizring afgives.

Patienten, som ikke er mig bekendt forinden, mader til aftalt tid og legitimerer sig

tilfredsstillende.

Rentgenundersspelser
Des foreligger ingen og deite skennes ef heller nedvendigt.

Tidligere
I det vaesentlige sund og rask, som bam dog nogle problemer med anoreksi og

overspisning i forbindelse med maters problem med vekslende stankekure. Problemet
dog overstéet i ungdomsarene, saledes indtil nuverende ikke anoreksilidelse i
voksenalderen.

Ca. 2000: bilateral brystrekonstruktion med implantater

1999 og 20035, Herlev Hospital, conisatio x 2,

Har desuden vzret indlagt i forbindelse med underlivsinfektion.

2007, medicinsk abort og efterfalgende evacuatio uteri pd Herlev Hospital.

Herudover indlag! i forbindelse med 3 fadsler.
10.4.2008 Herlev Hospital: abortus provokatus kompl med underfivsbetzendelse

23.6.2008: Herlev Hospital: anlzggelse afspiral
Ingen tidligere storre skader pé bevazgeapparatet,

Medicin
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Tabl. Cipralex 15 mgx 1

Tobak og alkohol

Intet forbrug.

Udannelse og arbejde
Afslutter 10, klasse, folkeskolen.
Herefler uddannet som bekl®dningsoperater, fazrdiguddannet 2000, hvorefier hun fik

arbejde pi Statens Konfeklionsfabrik. Efterfelgende var der mange fyringer, da alt
tilskarings- og tejfabrikation, flyttede til udiandet. Hun blev derfor opsagt kort tid efter
ansztielsen og gik arbejdsles i en periode.

Har hafi job som tjener og masser. Har eflerfolgende taget HH og var pabegyndt HF-
uddannelse, idet hun gnskede at uddanne sig som master 1 konfliktmagling. Har efier
overfaldet métte afbryde sir uddanneise og har ikke vaeret i arbejde siden.

Har udover erhvervsmassig uddannelse ogsd uddannet sig som fitness-instrukier, samt

erneringsvejleder.

Socialt
Bor med datter p 11 &r i lejlighed, har 2 udeboende senner pé 20 og 22 &r.

Aktuelt single.

Var pi skadetidspunktet i gang med optrening til konkurrence i bodyfitness og dyrkede
herudover en del landevejscykling. Havde venner og veninder og et godt socialt liv.

Den 20-4rig sen boede desuden hjemme pi skadetidspunktet, men er senere flyitet for at

kunne koncentrere sig om sin uddannelse,
Er aktuelt ophart med at se venner og bekendte og har ikke noget socialt liv, faler at hun

har veret gaet helt i sté.

Aktuelle ulykkestilfelde
Blev udsat for voldeligt overfzld og fuldbyrdet voldtzgt d. 16. maj 2008.

Var pi vej hiem fra hyggeafien hos veninde og gik ad Seborg Hovedgade, da hun blev
sldet ned bagfra og trukket ind pd parkeringsplads. Blev veeltet forover og 13, under det
meste af overfaldet, forover pa kuz med overfaldsmanden liggende hen over sig. Det
lykkedes skadevolderen, at trzekke skadelidtes hoved ned over hans lem og desuden at
kere sit lemn delvist ind i vagina, men det Iykkedes ikke at gennemfore anslt samleje,
som voldsmanden havde intentioner om. Under overfaldet forsggte skadelidte at skubbe
overfaldsmanden veek fTa sig, séledes at hun fik voldsomme smerter i benen, men
voldsmanden truede med at drebe hende hvis hun s ham og skadelidte var bange for sit
liv og teenkte pi sine barn, hvorfor det ikke lykkedes hende at flygte. Voldsmanden hev
under overfaldet kraftigt i begge brysterne, siledes at hun foite, at disse blev trukket ud
til siden. Skadelidte var ifest kjole og det lykkedes voldtzgtsmanden at fa det meste af
tajet trukket af hende.

Efterfplgende forsogte skadelidie, at henvende sig til Gladsaxe Politi, men der var
imidlertid lukket, hvorfor hun gik hjem. Hun har herefter stort hukommelsestab for det
handte, men har af sin sen faet at vide, at hun sad hele weekenden og forsegte at vaske
sig uden pi tejet og at hun stirrede ud i luften, Hun havde krafiige smerter i benene og
kunne nasten ikke gh i en Jang periode. Folte sig endviderc folelseslos mange steder pa
kroppen.

Ved hjzip fra sen blev overfaldet, i [obet af de kommende dage, anmeldt til politiet,
som dog pga. omlagning af politistrukiuren, forst fik foretaget en anmeldelse efier 14
dage. P4 dette tidspunkt var del for sent at foretage en gynakologisk undersegelse.
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Fehe sig handlingslammet og opholdte sig den frlgende tid stort set kun i lejligheden.
Segte efter 13 dage kontakt ti] egen lazge, da hun havde udviklet svamp i bide mund og
skede og egen lege konstaterer candida infektion, hvorfor hun behandles for defte.

Har hos egen lzpe modtaget behandling med akupunktur for muskelsmerter og via
kommunen henvist til fysioterapeutisk genoptramning, som dog mitle afbrydes efier 14
dage, pga. manglende fremgang og behov for yderligere vurdering.

Hun har nu, gennem nogle mineder, paet til behandling hos psykiater, som har sat
skadelidie i behandling for depression og konstateret posttraumatisk stress-syndroni.
Psykiater har anslet, at der resterer et behandlingsforleb pé ca. 1% &r og hun er henvist
1il 6 ngers indlzggelse pi Stolpegérden, mhp. intensivering af behandlingen.

Patienien har desuden padraget sig flere tandfiakturer pga. krafligt sammenbid af
tznderne under overfaldet og der er planlagt tandlzgebehandling hos Per Stylvig.

Aktuelle klager
1. Smerter og nedsat kraft i lirmusklemne, har svaert ved at gé op og ned ad trapper

og foler en tunghedsfomemmelse 1 benene.

7 Intermitterende smerter i hofier og pé forsiden af hejre skinneben.

3. Falelsesloshed og smerter pa forsiden, lige under venstre knz. Kan fortsat ikke
ligge pd knzene.

4. Folelseslpshed pi ydersiden af begge bryster og ind under begge skuldre. Pa
hejre side strekker folelseslosheden sig ogsé om pa ryggen under hejre
skulderblad.

5. Fuldstendig zndret dagligdag, sover meget, figler sig trist, husker darligere og
har intet socialt liv.

6. Intermitterende smerter i underlivel.
7. Genopblussen af anoreksi og overspisningsproblem, som hun ellers ikke har hafi

‘ siden barnealderen. Gik siledes efier overfaldet ud og kebte for flere 1000

kroner chokolade.

8. Tandskader
9. Fuldstendig manglende evne til at genoptage vanlig trening og sportsaktiviteter.

Objektivt
Klager og sygdomshistorie fremsattes relevant og uden overdrivelse, men dog preget

af, at skadelidte fortsat er sveert phvirket af det voldelige overfald. Virker trist, men kan
dog indimellem godt smile. Lidt bleg af kuler med langsomme bevagelser.

Ikke akut pavirket.

Hajde 178 cm, vzgt 65 kg.

Gang: Lids forsigtig uden egentlig halien, langsomme skridt.

Bakken: Lige bazkkenstand, negativ Trendelenburg test. Ingen synlig muskelsvind.
Rygsejle: Normale krumninger, virker ved bevagelse lidt fikseret 1 den nederste del af
brysthvirvelsgjlen. I ovrigt paturlig bevagelse ved sidebejning og rotation. Nedsat
foroverbeining med finger-/gulvafstand 18 cm.

Halshvirvelsejle: Fri bevagelse i alle planer, med hage-/brystafsiand 0 cm.

Reagerer med svimmethed ved foramen kompressionstest, men der er ingen radikulare
sympilomer.

Skulder: Normal bevageise i alle planer, normal muskeltrofik.

Brystkasse: Der er folelsesloshed for berering, brlteformet orkring nederste del af
skulderblad, strekkende sig ind under aksillen og om til Jateralsiden af brystet pd hajre



side, sami svarende 11! aksil og lateralsiden af brystet pd venstre side. Skulderbladel
bevzges natusligt og der er ingen tegn p& muskelsvind og normal muskulzr funktion afl
skapulastabilisatorere.

Bryster: Der ses falger efier brystrekonstrukiion pé begge sider. Pa venstre side
palperes brystimplantatet beliggende umiddelban under huden nedadtil, mens man ikke
kan palpere implantatet p4 hajre side, som formentlig stadig er beliggende korrekt under

brystmusklen.
Hofier: Normnal bevegelighed i begge hofleled, lidt ubehag ved maksimal fleksion og

indaddrejning pé begge sider.

Lar: Der er lidt svagt tegnet muskeltrofik svarende til begge larmuskler og ved
palpation er der uregelmessigheder i muskelstrukturen, specielt midt pa forsiden Der
palperes ingen egentlige defekier i musklen. Kiarer knzbejning stdende til 90 grader,
dog med smerier.

Knz: Normal bejning og strzkning uden belastning, ingen loshed. Pé venstre side er
der udtalt smhed omkring tuberositas tibia og smerter ved belastning og knabajning.
Der er nedsat folesans belteformet, umiddelbast under knzskallen pd forsiden og

indersiden. :
Skinneben: Pa hajre side findes mhed af peroneus-muskulaturen.

Fodled: Fri bevagelighed 1 alle planer.
Fadder: Forfodsnedfald med hird hud under 2. og 3. tistrales mellemfodsknogle,

normal bevagelighed i teer.

Der er usikker et-bens stand og bel- samt tigang. Ved tagang er der smerter under
forfod ph begge fedder. Neutralstilling af bagfod i stéende stilling.

Neurologisk: Livlige, men egale patellar- og Achillesreflekser. Bevaret sensibilitet pi
begge ben og fedder, udover ovennevnte nedsatte omride med anzstesi under ve. kna.
Huden en anelse marmoreret, men der er normal temperatur og trofik.

Resumé
Det drejer sig om en pu 40-&rig kvinde, der for knap 2 &r siden, blev udsat for voldeligt

overfald roed fuldbyrdet voldizgt, da hun var pé vej hjem fre hyggeafien hos veninde.
Havde efierfolgende svere smerter i begge lér, kunne stort set ikke gé og var desuden

fuldstzndig handlingslammet.

Overfaldet anmeldt 1il politiet.
Skadelidte har vaeret | behandling for svampeinfektion i sével mund, som vagina.

Har siden overfaldet stort set holdt sig indenders i hjemmet og mistet sit sociale liv. Har
ikke dyrket sport og forseg pa fysioterapeutisk rehabilitering métie opgives.

Patienten har nu varet i behandling hos psykiater Svend Age Rasmussen nogle méneder
og faet konstateret depression, samt posttraumatisk stress-syndrom og stér foran 6 ugers
indlzggelse pa Stolpegérden til psykiatrisk behandling,

Har desuden pidraget sig tandskade og stér for tandlzpebeseg hos Per Stylvig.

Aktuelt har skadelidle gener | form af de 10 anferte punkter, siledes fortsat diffuse

smerter i beviegeapparatet, dog mest omkring lirmuskler, samt figlelseslashed under, | elor s
venstre knz, sami under begge skuldre og vdersiden af begge bryster, samt hejre ¢ f.-,\é‘.(, g.(‘; L gt

skulderblad, samt handlingslammelse og manglende socialt liv. Hun er desuden ophert

med sin uddannelse.

Objektivt findes omride med folelsesleshed, balicformet pa aksilniveau pd bepge sider.
Svarende til det venstre bryst, er der tegn il at brysfimplantatel har displaceret sig
pdenfor muskulaturen og er beliggende i underhuden Der er normal bevagelse og
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funktion af begge hofler, men p8 begge lar er der uregelmessige muskelkonturer
svarende ti} falger efler formentlig flere fibersprengninger. Samt generelt lid1 svagt
tegnet muskeltrofik. Der er normal bevaegelighed i begge knzled, men gmhed svarende
1il knaeskalssenens fzste under venstre knz og folelsesleshed under venstre knz.
Svarende til fodder er der iegn p4 forfodsnedfald med hérd hud under 2. og 3. tastréle p4

begge sider.

Diagnoser
Postiraumatisk stress-syndrom og Depression.

Falger efter fibersprzngninger i begge larmuskler.
Tendinitis intrapatellaris sinistra (Overbelastning af senef@stet af vensire knaskalssene)

Forfodsnediald pa begge fadder.
Lasion af hudnerve pé begge sider af brystvaggen.

Displacering af venstresidigt brystimplantat.

Konlkiusion

Der synes at vere god overensstemmelse mellem det anforte overfald og de beskrevne
gener. Skadelidie har siledes udviklet postiraumatisk stress-syndrom og er sével
kropsligt, som socialt gdet heit i 5t.

Der foreligger tegn pé, at der har varet tale om svar overbelastning af [&rmuskulaturen
pé begge sider, idet skadelidte har forspgt at skubbe overfaldsmanden vk og desuden
har hun padraget sig tryk pé begge kne, under den knzliggende stilling, siledes at der
er en vedvarende overbelastningstilstand svarende til den nedre kneskals senefeeste pé
skinnebensknoglen.

Der er desuden tegn til, at det voldsomme vrid afryk i venstre biyst, har givet anledning
til displacering af det venstresidige brystimplantat og faleforstyrrelser pé begge sider af
brystkassen under skuldrene.

Der er desuden nedsat fzlesans under venstie kne.
Det sterste problem synes dog at vere, at skadelidte har udviklet postiraumatisk stress-

syndrom med tilhorende depression og at hun har varet fuldstndig ude af stand til at
kunne genoptage vanlige aktiviteter, herunder vanlig trening og sportsaktiviteter.

Det vurderes, at de fundne foleforstyirelser svarende til brystvaeg og kne er vedvarende,
men den nedsatte funktion af bevegeapparatet, som felge af muskelsvzkkeise, vil
formentlig kunne genoptrznes nér skadelidtes mentale tilstand tillader deite. Séledes
forventes kun en mindre vedvarende krafinedszttelse i lirmuskulaturen, som nér
skadelidte er ferdigiranet ikke skulle give nedsztielse af vanlig arbejdsevne.
Skadelidies psykiater bar oplyst, at skadelidte formentlig skal gennemp et ca. 1'% ars
varede behandlingsforleb og det vurderes af hun forst, nir den mentale tilstand er
vaesentlig bedre, kan gennemfore et egentligt rehabiliteringsforleb for sine
bevzgeapparatsproblemer.

Safremt der enskes yderligere vurdering af firlgerne af det posttraumaltiske stress-
syndrom, samt prognose og behandlingsforleb, tilrddes speciallzgeundersagelse hos
psykiater. Der vurderes ikke at vare behov for yderligere billeddiagnostisk
undersagelse eller oriopzdkirurgisk behandling, men der er fortsat et stort behov for
fysioterapeutisk rehabilitering, som ndr den mentale tilstand tillader det, formentlig vil

tage 3-6 mineder.
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+  N3r politiet har sigtet en gerningsmand 1 en sag, hvor der er fysi-
ske skader pd kvinden, bliver sagen sluttet uden retssag af an-
klagemyndigheden i knap halvdelen af sagerne (46 %). De fleste
af disse sager (200 ud af 217 henlagte sager med fysiske skader
pé kvinden) bliver sluttet pa 'bevisets stilling’.

« En partnersag bliver sluttet uden retssag (patale undladt) pd ‘be-
visets stilling’ trods livsfare for kvinden.

» 1 ud af 4 anmeldte sager med fysiske skader p& kvinden (24 %)
ender med en dom for voldtaegt.

Modstand

+ Kvinden har gjort aktiv modstand i 84 % af sagerne (overtalelse,
skrig, rab, igb, fysisk modstand), passiv modstand (grid) i knap
2 % af sagerne, mens kvinden i 14 % ikke har gjort modstand.

s Der er en tendens til, at kvindens modstand forgger chancen for
en retssag. Skrig er en af de modstandsformer, der ‘forer til’ flest
retssager, mens gréd (passiv modstand) kun i godt 4 ud 10 til-
feelde ‘forer ul’ retssager, nar man ser pa samtlige sager med
sigtelser og udelukkende fokuserer p8 'modstand’ som parameter
1 efterforskningen.

Hurtig anmeldelse

+ Langt de fleste kvinder anmelder inden for 24 timer. 785 anmel-
delser ud af 1264, dvs. 62 % af anmeldelserne sker mindre end
24 timer efter overgrebet. 302 anmeldelser, dvs.24 %, sker farst
i perioden 1 til 30 dggn efter overgrebet, mens 143 anmeldelser,
11 %, sker mere end en méned efter overgrebet. Pvrige sager er
‘uoplyst’.

¢« Sager, der bliver anmeldt inden for 3 timer fgrer i hgjere grad til
tiltale end sager, der ikke er anmeldt med det samme. For de
sager, der bliver udvalgt til at komme for en domstol, har det til
gengzld ikke umiddelbart nogen entydig pavirkning af domfael-
delsessraten, hvor lang tid, der er g3et fra gerningstidspunkt til
anmeldelse,

Alkohol

« Der er en tendens til, at sager, hvor enten kvinden eller manden
{eller begge) er alkoholpdvirkede, | hgjere grad bliver sluttet
uden retssag end sager uden oplyst alkoholpﬁvirkning.
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Optimal belysning af helbredsmaessige forhold hos voldsofre

Problemstilling vedrgrende skadessager i relation til ofrets helbredsmaessige situation belyses i den med-

tagne neuropsykologiske undersggelse af Jonas og de medtagne skrivelser til og fra Erstatningsnaevnet.

Der er tale om en person, der pa overfaldstidspunktet den 1. januar 2008 var 18 ar gammel. Pa overfalds-

tidspunktet gik hani 2.g.

| forbindelse med overfaldet blev han sldet og sparket i hovedet og var bevidstlgs i adskillige minutter. Han
havde hukommelsestab for en del timer i forbindelse med forlgbet. Han blev indbragt pa skadestuen efter

overfaldet. Han blev senere hjemsendt med advarsel om fglgerne af hjernerystelse med videre.

| efterforlgbet blev han undersggt pa Holstebro sygehus af blandt andet neuropsykolog Torben Giehm-

Reese. Det var i forbindeise med den leegelige behandling af falgerne af overfaldet.

Som feplge af de skader han var blevet pafert, og maden han handterede disse pa, trak han sig ind i sig selv

og blev voldsomt utilnaermelig.

Via hans forzeldre kom advokatfirma HjulmandKaptain ind i sagen, og det lykkedes at f& en kommunikation
op at sta med ham om skadesfglgerne med videre. Det var dog vanskeligt at fastholde ham. Ud fra firmaets

erfaring helt klart et tegn pa de alvorlige hovedskader han havde faet, som fgige af overfaldet.

Med assistance fra skadelidtes foraeldre og keereste lykkedes det med efter nogen tid at holde ham fast i et
udredningsforlgb, saledes der kunne fremskaffes de ngdvendige oplysninger til at f3 sagsbehandlingen til

at fungere.

I den forbindelse blev Erstatningsnaevnet anmodet om accept af at afholde udgiften til en neuropsykolo-

gisk erklzering med henblik pa at belyse fglgerne af de voldsomme slag og spark mod Jonas hoved.

Advokatfirma
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Som det fremgar af den vedlagte skrivelse af 17. februar 2011 fra Erstatningsnaevnet afviste naevnet at
betale for en neuropsykologisk undersggelse. Naevnet bemaerkede, at det var op til skadelidte at indsende
dokumentation for, at skadelidte havde padraget sig en méngrad pa mindst 5 %, som fglge af tilskadekom-

sten 1. januar 2008.

For netop at kunne fremskaffe en sadan dokumentation, hvortil egen leegejournal, efter HjulmandKaptains
opfattelse, ikke var anvendelig, blev der herefter indhentet en neuropsykologisk erklzering. Udgiften hertil

blev i farste omgang daekket af Landsforeningen Hjaelp Voldsofre.

Som det ses af skrivelsen af 1. juli 2014 fra Erstatningsnaevnet, viste erklaeringen, at der var en méngrad pa

over 5 %, og navnet accepterede ogsa efterfglgende at betale for en neurokirurgisk udredning.

Uanset dette, udviklede der sig dog en stgrre diskussion om deaekningen af udgiften til neuropsykologen,
idet Erstatningsnaevnet fandt at Jonas egen forsikring matte betale for erklaeringen: Selskabet ville ikke

betale det fulde belgb, og der blev et restbelgb.

Samlet blev der brugt ikke ubetydelig tid p3 diskussionen med Erstatningsnaevnet om daekning af udgiften
— reelt ogsa flere ressourcer, omkostningsmaessigt end det belgb, der var til diskussion ved nzaevnet. Det

endte med, at naevnet betalte belgbet.

Havde der ikke vaeret mulighed for at f finansieret den neuropsykologiske undersggelse via Landsforenin-

gen hjaelp voldsofre, ville skadelidte formentlig ikke have faet nogen erstatning.

Sagen endte med, at Arbejdsskadestyrelsen vurderede skadelidtes méngrad til 18 %. Der blev herved ogsa
abnet for en eventuel erhvervsevnetabserstatning. | det omfang det matte vise sig, at skadelidte ikke kan
gennemfgre den uddannelse, han p.t. er i gang med, og/eller kan begar sig pa arbejdsmarkedet, vil der
blive sggt om genoptagelse af sagen i Erstatningsnaevnet. Skadelidte har fortsat betydelige mén fra over-

faldet.

Ud over forlgbet belyser problemstillingen med at f& indhentet relevante daglige oplysninger sa hurtigt

som muligt. Hvad der ogs3 bgr bemaerkes er, at Erstatningsnavnet i skrivelsen af 17. februar 2011 palaeg-

o

ger skadelidte at oplyse sagen. Selv om det er pa ”Statens” vegne Naevnet behandler sagen, finder Erstat-



HiulmandKaptain

ningsnaevnet ikke at officialmaksimen i stgrre omfang forpligter naevnet til at sgrge for tilstreekkelig oplys-
ning af skadelidtes situation, men overlader det til skadelidte selv. En skadelidt, der meget ofte, ingen gko-
nomiske midler har til at betale for speciallaegeerklzeringer med videre. De skader, skadelidte i naervaeren-
de sag blev pafgrt, ville ikke kunne have vaeret afdackket uden savel en neuropsykologisk som en neuroki-

rurgisk vurdering.

Der vedlzgges tillige anonymiserede bilag fra Martins sag. | denne sag blev der indhentet en neuropsyko-
logisk erklaering forholdsvis tidliget i forlgbet, for kunne vurderer behovet for yderligere undersggelser, og
om muligt at fa en indikation af, om skades fglgerne primaert skyldtes det fysiske traume, den psykiske

overbygning eller en kombination.?

! Sagen er p.t. under behandling i Arbejdsskadestyrelsen for vurdering af skadelidtes mén.
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Civilstyrelsen

Gyldenlovesgade 11, 2,
1600 Kebenhavn V

Att.: Joo Carstens
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J.nr.09-520-13637. Jonas R crr.nr.

Jeg har nu modtaget kvittering fra Erstatningsnagvnet for sagens oprettelse.

Hjulmand & Kaptain
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DK-8860 Frederikshavn
Tel.: +45 70 15 1000
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mall@70151000.dk
www.hjulmand-kaptain.dk

Imeressentskab af
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De
INTERNATIOMAL
SURIBTS

Med henvisning til tidligere korrespondance, skal jeg anmode Naevnet om at forholde sig til min anmad-
ning om neuropsykologisk undersegelse af min klient.

Jeg mener afgjort, at dette er nedvendigt for at give et retvisende billede af hans skader.

Med venlig hilsen

Bo Hansen

Hans Jergen Kaptain {H)
Anders Hjulmang (H)
Birthe Rsterpaard (L}

Jans Stadum (H)

Akse) Broth {H)

Erling Mortensen (H)
Anker Lager-Andersen {H)
Lis Sgrensen {H}

Birte Resmussen (H)
Henrik Dhranholdt (H)

Karsten Mzdsen (H)

Per Christensen (L) HD(R)
Mads Balshy Wikens (H)
Jesper Langsted {H)
Birgiite Pedersen (H)
dJacob Thorup Larsen (L}
Jakob 8. Johnsen {H)
Finn Brobecher [H)

80 Hansen (H)

Marianne Fruensgaard (L)

Lene Astrup Treffer (L}
Karina Kellmer

Lingsie Jersen

Cesper Norgaand (L}

Jekpb Dalsgsard-Hansen {1)
Thomes Tal Bang Chrislensen
Jegpe Steen Sgrensen

Anne Bergholl Sommer

Helle March Serensen

Spren Nergaard Serensen

Paler Kingslen

Lisbeth Elbak Kjeer

Helle Brixén Haggran (fm)
Jeanette Bang (fm)
Jappe Paufi Marsied (fm)
Martin Thomsan {fm)
Cille F. @slergaand (fm)
Trea 8. Senderby (i)
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Civilstyrelsen

Gyldenlevesgade | |

1600 RKebenhavn v

Tif: {(+45) 33 92 33 34

Fax:{+45) 39 20 45 05

Epost: post@erstatningsnacviot.dk
Hjulmand & Kaptain Advokatfirma o
Havnepladsen 7 P1oQpL AgE
. Daio:
9900 Frederikshawn Jne: 09-520-13637
Sapsbeh.: Ling Pedersen

Att.: advokat Bo Hansen

Deres j.or. 301-130585 — Jonas NN

Erstatningsnazvnet har som folge af tilskadekomsten den 01-01-2008 tilkendt Deres klient folgen-
de:

Godtgerelse for svie og smerte, sygedage {7 dage 4 1065 kr.): 1,153 kr.

Belabet vil med illaeg af rente (referencesats + 7 %) fra den 25-09-2009 biive sendt il Dem fra
Politidirckteren for Midi- og Vestjylland i labet af ca. 14 dage.

Hvis De 1 avrigt har sporgsmél vedrerende politiets udbetaling af erstatningsbelabel - herunder
om det nermere tidspunk! for udbetalingen - bedes De rette henvendelse il Politidirekteren.

Erstatning for odclagt 1o
Deres klient har sagt om erstatning for edelagt 10j.
De har oplyst, a1 Deres klient pa skadestidspunktet var omfattet af en indboforsikring.

Naevnet skal derfor henvise Deres klient 1il a1 soge erstaining for adelagt 1oj dackket has Torsik-
ringsselskabet.

Naevnets algerelse er truffel i medfor af § 7, stk. 1, j offererstainingsloven. Herefier kan naevnel
ikke betale erstatning for odelagt 10j. safremt skaden dakkes af forsikring,.

Hvis skaden ikke dakkes af forsikring, kan sagen genoptages i nevnet. Forsikringsselskabets
afslap bedes medsend!.

Varigt mén

De har i Deres brev al 07-08-2009 anfert, at Deres klient som folge af tilskadekomsten har lidt
betydelig personskade. hvorfor der bor foretages en neuropsykoelogisk undersegelse. Vi har for-
staei Deres brev som en anmodning om, at sapen forela:gges for Arbejdsskadestyrelsen.

Erstamningsnavnet finder ikke. at de foreliggende Jazgelige oplvsninger giver grundlag for at fore-
lazgpe sagen for Arhejdsskadestvrelsen.



&5

Nazevnet har ved afporelsen navnlig lagt vacgt pa. at nyesie Jwgelige oplysninger i sagen er i no-
vember 2008, hvor Deres klient var il newropsykologisk vurdering. der afslutiede forlaber med
henvisning til fysioterapi og herelier er Deres klient udeblever fra yderligere undersogelser.

Sagen kan genoptages. hivis del sandsynliggores. at Deres kliem har folger efier 1ilskadekomsten,
der kan vurderes ti] en méngrad pd 5 % eller derover. jf. erstatningsansvarslovens § 4.

Navnet vedlegger en kegeerklaring, som Deres kiients prakijserende leege bedes udfylde og sen-

de tilbage til nzzvnet.

De skal vazre opmaerksom pd, at neevnet kun vil darkke udgifien 1] laegeerkleeringen., hvis sagen
{orelaxpges for Arbejdsskadestyrelsen.

ok

Naxvnel foretager sig ikke vderligere { sagen. medmindre De inden rimelig tid pd ny retter hen-
vendelse til nevnet.

Med venlig hilsen

(A4

Dlltc Marie Nar;,ard /

1(0)
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15, december 2010

Sagsnr. 301-130585 dan

Sekr, Doite Andersen

Tel 7221 1714, mail dan@®70151000.dk

Erstatningsnaevnet for ofre for forbrydelser
Civilstyrelsen

Gyldenigvesgade 11, 2.

1600 Kgbenhavn Vv

Att.: Line Pedersen

1.r.09-520-13637. Jonas NN, - [

Med henvisning tif tidligere korrespondance kan jeg oplyse, at jeg fortsat mener, at der
er behov for en neuropsykologisk undersggelse af min kiient. Jeg beder navnet revurde-
re dette spgrgsmél.

Jeg vender desuden snarest tilbage med lsegeerklaring.

Med venlig hilsen

Bo Hansen
Advokat (H})

[\ 3

rzy [LELER KRN Ry
it RURIETNE

Havnepladsen 7

DK-3300 Frederikshavn
Tel + 45 7015 1000

Fax. + 4572211701
mail@703151000.0k
www. hjulmandikaptain.dk

HjuimandKaptain har
130 ansatte, heraf 45 jusister

Advokatfirma
CVR-nr. 25 64 36 66
Bank 9035 4561456866



W
Erstatningsnaevnet
Civilstyrelsen
Gyldenlevesgade | |
1600 Kpbenhava V
T {+45) 33 92 33 34
Fax: {+45) 39 20 45 05
Epost: post@erstathingsnaevnet.dk

Hjulmand Kaptain Advokatfirma ST EEn apes
Havnepladsen 7 L L
8900 Frederikshavn Lo Tnr 09-520-13637
AlL: Advokat Bo Hansen Sagsbeh.: Domhe Jensen Dahm

Deres j.nr. 301-130585 — Jonas (D

De har ved brey af 15-12-2010 anmodet om, at der indhentes en neuropsykolopisk undersegelse
af Deres klient.

Erstatningsnavnet kan ikke tilkendegive at ville erstatte udgifien 1il en neuropsykologisk under-
sopelse,

Safremt Deres kliem soger om godtperelse for varigt mén, bedes De séledes indsende dokumenta-
tion for, at Deres klient har padraget sig en méngrad pad mindst 5 % som fplge af tilskadekomsten
den 01-01-2008.

Nzzvnet vedlzzgger i den anledning en lasgeerklaring, som Deres klients praktiserende lege bedes
udfylde og sende tilbage til nacvnet.

Deres klient bedes medbringe dette brev til lazgen. Udgiften 1l erkleringen vil blive betalt af
navnet.

Nanvnet kan forelzgpe sagen for Arbejdsskadestyrelsen, safremt det dokumenteres, at Deres kli-
ent har padraget en méngrad pa mindst 5 %.

¥R &K

Neevnet foretager sig ikke yderligere § sagen, medmindre De inden rimelig tid pa ny reiter hen-
vendelse ti] n@yvnet.

Med venlig hilsen
Pecdl Aasein Das.

U
Dorthe Jensen-Dahm
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27. oktober 2012

Sagsnr. 301-130585 dan

Sekr. Dorte Andersen

Tel. 7221 1714, mail dan@70151000.dk

Erstatningsnzevnet
Civilstyrelsen
Gyldenlgvesgade 11, 2. sal
1600 KgbenhavnV

Att.: Line Pedersen

J.nr.09-520-13637. Jonas _, cpr.nr. —

Med henvisning til tidligere korrespondance kan jeg oplyse, at min klient for-
mentlig via egen leege far en henvisning til udredning hos en neuropsykolog, Nér
denne udredning er gennemfart, og der foreligger en journal, vil jeg vende tilba-
ge til Erstatningsnaevnet, idet jeg fortsat er af den helt klare opfattelse, at min
kiient ganske betydelige gener af psykisk art som fplge af det overfald han var

udsat for,
Det er mit héb, at denne journal enten vil fgre til, at erstatningsnaevnet af sig

selv vil revurdere pd den tidligere holdning til sagen, eller bevirke at den uden
omkostninger for min klient kan fremsendes til Arbejdsskadestyrelsen med hen-

blik pd en vurdering i dette regi.

Dette til orientering.

Med venlig hilsen

Bo Hansen
Advokat (H)

Kmntalr
s "«(.‘i_L‘L cilfi

Havnepladsen 7

DK-8900 Frederikshavn
Tel. + 45 7015 1000

Fax. + 457221 1701
mail@70151000.dk

www hjvimandkaptain, dk

HjulmandKaptain har
125 ansatte, herzf 48 jurister

Advokattirma
CVR-nr. 25 64 36 66
Bank 9035 4561456866
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| ERSTATNINGSNAVNET i
Civilsiyrelsen

Adelpade 11-j3

1304 Kobenhawn K

T (~45133 92 33 34

Fas: (+45) 33 20 43 03

Lipost: erstamingsnasinet derstatiingsiacs net.dh

£ 5 APR. 20t

Hjulmand Kaptain Advokatfirma

Havnepladsen 7 Dato;
9900 Frederikshavn . 0952013637
All.: Advokat Bo Hansen Sagsbeh.: Rikke Kuhimann

il

Deres j.nr. 301-130585 ~ Jonas (D

Erstatningsnzevnet har modiaget Deres brev af ] 3-03-2013, hvori De anmoder om, at nzvnet re-
funderer udgiften til Torben Giehm-Reeses heuropsykologisk undersegelse af 02-08-2012 af De-
res klient, at der foretages en neurokirurgisk undersegelse af Deres klient samt. at sagen tillige
forelzzgges Arbejdsskadestyrelsen for sa vidt angar Deres klients eventuelle tab af erhvervsevne,

Det fremgér af sagens akter, at Deres klient pé tidspunktet for tilskadekomsten var dmkket afen
ulykkesforsikring.

Navnet kan ikke betale erstatnin g for konkrete udgifter, hvis udgifien deekkes af Deres klients
egen forsikring. Det folger af § 7, sik. 1,3 offererstatningsloven. Nazvnet skal derfor henvise Dem
lil at retie henvendelse ti] Deres klients forsikringsselskab med henblik pé at fa refunderet udgif-
ten ti] den neuropsykologiske undersogelse. Safremt Deres klients Torsikringsselskab afslar at
refundere udgifien. kan De spge om genoplagelse af denne del af Deres klients sag.

Nazvnet har videresendt Deres anmodning om, at der foretages en neurokirurgisk undersogelse af
Deres kiient ti} Arbejdsskadestyrelsen, idet Deres klients sag er forelagt Arbcjdsskadestyrelsen
med henblik pa en vurdering af, bvorvidt Deres klient har faet varige mén som felge af tilskade-
komsten af' 01-01-2008. Del er siledes Arbejdsskadestyrelsen, der vil tage stilling til Deres an-

modning.
For 54 vidt angér Deres anmodning om. at sagen tllige forelegges Arbejdsskadestyrelsen med

henblik pa en vurdering af Deres klients eventuelle tab af erhvervsevne, ska) nzevnet anmode om
yderligere oplysninger til brug for vurderingen heraf.

Nzevnet skal anmode om oplysning og dokumentation for, hvorvidt Deres klient forisat er stude-
rende pa den hejere forberedeiseseksamen. og hvorvidt han fortsat folger uddannelsen pé norme-
ret 1d.,

Nezvnet skal endvidere anmode om at modtage oplysning og dokumentation for Deres klients
tidligere studier p3 handelsgvmnasiet samt hans hidtidige erhvervsakiivitet. Neevnet skal anmode
om, at dokumentationen ogsé angiver tidsperioderne, hvor Deres klient har veeret henholdsyis
studerende pa handelsgymnasiet og erhvervsakiiv.

Narvnet toretager sig ikke vderligere for si vidi angar Deres anmodning om refundering af udpif-
ten il den neuropsykologiske undersogelse af Deres klient op Deres anmodning om, at sagen ti)-



lige forelegpes Arbejdsskadestyrelsen med henblik pa en vurdering af Deres klients eventuelle
tab af erhvervsevne, medmindre De inden rimelig tid pd ny retter henvendelse hertil,

Med venlig hilsen
A P

',i‘};'.:’ -/',, y
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3

Karoline Mazin-l_aj} e
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crstatningsnavnet
Civilstyrelsen

Gyldenlovesgade i1

1600 KobenhavnV

TH.{+45) 33 92 33 34

Fax. (+45) 35 20 45 05

Epost: post@erstathingsnaevner.dk

Hjubnand Kaptain Advokatfirma S F ren s
¥ LR & S

Havnepladsen 7 Dato: A

9900 Frederikshavn Inr- 09-520-13637

AtL: Advokat Bo Hansen Sagsbeh.: Dorthe Jensen Dahm

Deres j.nr. 301-130585 - Jonas (DD

De har ved brev af 15-12-2010 anmodet om, at der indhentes en neuropsykologisk undersegelse
af Deres klient.

Erstatningsnavnet kan ikke tilkendegive at ville erstatie udgifien til en neuropsykologisk under-
sogelse.

Séfremt Deres klient soger om godiperelse for varigt mén, bedes De saledes indsende dokumenia-
tion for, at Deres klient har padraget sig en méngrad pa mindst 5 % som folge af tilskadekomsten

den 01-01-2008.

Neazvnet vedlaegger i den anledning en lxzgeerklering, som Deres klients praktiserende lzege bedes
udfylde og sende tilbage tif nacvnet.

Deres klient bedes medbringe dette brev 1l lzegen. Udgiften 1il erkleringen vil blive betalt af
navnet.

Na:wvnet kan forelzgge sagen for Arbejdsskadestyrelsen, safremt det dokumenteres. at Deres kii-
ent har padraget en méngrad pa mindst 5 %.

* ok

Navnel foretager sig ikke yderligere i sagen, medmindre De inden rimelig tid pa ny retter hen-
vendelse til navnet.

Med venlig hilsen
]’)@t‘é{'&&» /;{OW%U\'EKE&\ ,

J
Dorthe Jensen-Dahm



27. oktober 2011

Sagsnr. 301-130585 dan

Sekr. Dorte Andersen

Tel. 7221 1714, mail 0an@70151000.dk

Erstatningsnaevnet
Civilstyrelsen
Gyldenlgvesgade 11, 2. sal
1600 KghenhavnV

Att.: Line Pedersen

§.nr,09-520-13637. Jonas NN, co-.~-. NN

Med henvisning til tidligere korrespondance kan jeg oplyse, at min klient for-
mentlig via egen lzege far en henvisning til udredning hos en neuropsykolog. N&r
denne udredning er gennemfen, og der foreligger en journal, vil jeg vende tilba-
ge til Erstatningsnaevnet, idet jeg fortsat er af den helt klare opfattelse, at min
klient ganske betydelige gener af psykisk art som folge af det overfald han var

udsat for.
Det er mit héb, at denne journal enten vil fgre til, at erstatningsnaevnet af sig

selv vil revurdere pé den tidligere holdning til sagen, eller bevirke at den uden
omkostninger for min klient kan fremsendes til Arbejdsskadestyrelsen med hen-

blik p& en vurdering i dette regi.

Dette til orientering.

Med venlig hilsen

Bo Hansen
Advokat {H)

e
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o laptain
Havnepladsen 7

DE-83900 Frederikshavn
Tel. + 45 7015 1000

Fax. + 457221 1701
mail@70151000.dk
wwir.hjulmandkaptain,dk

Hjulmandiaptain har
125 ansatte, heraf 48 jurister

Advokatfirma
CVR-nr, 25 64 36 66
Bank 9035 4561256866



[ ERSTATNINGONAYNE
Civilstyrelsen

Adelgade 11-13

1304 Kabenhavn K

VI (~45733 923334

Fax: (+45) 33 20 43 05

Lpost: crstamingsnacinel @erstaningsnasy neLdh

Hjulmand Kaptain Advokatfirma 25 APR 9813

Havnepladsen 7 bato:
9900 Frederikshawn Inr.: 09-520-13637
AlL: Advokat Bo Hansen Sagsbeh.: Rikke Kuhimann

Deres j.nr. 301-130585 - Jonas (SN

Erstatningsnzvnet har modtaget Deres brev af 13-03-201] 3, hvori De anmoder om, at nzvnet re-
funderer udgifien til Torben Giehm-Reeses neuropsykologisk undersogelse af 02-08-2012 af De-
res klient, at der foretages en neurokirurpisk undersogelse af Deres klient samt, at sagen tillige
foreleegges Arbejdsskadestyrelsen for sé vidt angdr Deres kliems eventuelle tab af erhvervsevne.

Det fremgar af sagens akter. at Deres klient p4 tidspunktet for tilskadekomsten var dekket af en
ulykkesforsikring.

Nzvnet kan ikke betale erstatning for konkrete udgifter, hvis udgifien dekkes af Deres klients
egen forsikring. Det folger af § 7, sik. 1, offererstatningsloven. Nzvnet skal derfor henvisc Dem
1} at rette henvendelse til Deres klients forsikringsselskab med henblik p3 at f& refunderet udgif-
ten til den neuropsykologiske underspgelse. Safremt Deres klients forsikringsselskab afslér at
refundere udgifien, kan De sage om genopiagelse af denne del af Deres klients sag.

Nzavnet har videresendt Deres anmodning om, at der foretages en neurokirurgisk underspgelse af
Deres klient ti] Arbejdsskadestyrelsen, idet Deres klients sag er forelagt Arbejdsskadestyrelsen
med henblik pa en vurdering af, hvorvidt Deres kliem har faet varige mén som felge af tilskade-
komsten af 01-01-2008. Det er sdledes Arbej dsskadestyrelsen, der vil tage stilling il Deres an-
modning.

For s vidt angar Deres anmodning om, at sagen Ullige forelegges Arbejdsskadestyrelsen med
henblik pa en vurdering af Deres klients eventuelle tab af erhvervsevne, skal nevnet anmode om
yderligere oplysninger til brug for vurderingen heraf.

Neevnet skal anmode om oplysning og dokumentation for. hvorvidt Deres klient fortsat er stude-
rende pa den hajere forberedelseseksamen. og hvorvidt han fortsat folger uddannelsen pa norme-

ret 1id.

Navnet skal endvidere anmode om at modtage oplysning og dokumentation for Deres klients
tidligere studier pa handelspymnasiet sami hans hidtidige erhvervsaktivitet, Naevnet skal anmode
om, at dokumentationen ogs4 angiver tidsperioderne, hvor Deres klient har varet henholdsvis
studerende pa handelsgymnasiet og erhvervsakiiy.

Nazvnet foretager sig ikke vderligere for s4 vidt angar Deres anmodning om refundering af udgif-
ten til den neuropsykologiske undersegelse af Deres klient og Deres anmodning om. at sagen til-
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lige forelagges Arbejdsskadestyrelsen med henblik pa en vurdering af Deres klients evenmuelle
tab af erhvervsevne. medmindre De inden rimelig tid pa ny reter henvendelse hertil.

Med venlig hilsen
;‘/ S i
lv“ vy ] i,-.a?;y\—f{.;;‘»,vs 4
Karoline Mazin-Lange
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13. marts 2013
Sagsnr. 301-130585 dan

Sekr. Dorte Andersen

Tel. 7221 1714, mail dan@70151000.dk

Erstatningsnavnet
Adelgade 11-13
1304 Kgbenhavn kK

Att.: Line Pedersen

1.nr.09-520-13637. Jonas [ EREEN, co.n. e

Jeg har nu modtaget kopi af brev af 18. februar 2013 fra Arbejdsskadestyrelsen
og er i den forbindelse blevet opmaerksom pé, at det alene er mén, naesvnet har
anmodet om at fa en vurdering pa. Det fremgar i gvrigt klart af Erstatningsnaev-
nets brev af 30. januar 2013, og jeg kunne som sidan have reageret pa brevet p
dette tidspunkt. Jeg skal beklage, at dette ikke var tilfeeldet,

P& overfaldstidspunktet gik han p 2. ar pa handelsgymnasiet, og der var som
sadan intet der tydede p4, at han ikke ville gennemfgre handelsgymnasiet og
herefter finde sig en plads pa arbejdsmarkedet.

Som hans situation er p.t., er mulighederne for at finde en plads pé arbejds-
markedet magen til den, han kunne have fundet, hvis han ikke var kommet i
skade i forbindelse med overfaldet, vaesentlig forringet. Dette fremgar efter min
opfattelse helt kiart af erkleeringen fra neuropsykolog Torben Giehm-Reese. Det
er saledes ikke alene min kiients mén, der skal vurderes, men ogsd de forringede
muligheder pa arbejdsmarkedet.

Erstatningsnaevnet anfgrer i brevet af 30. januar 2013, at Arbejdsskadestyreisen
anmodes om at vurdere, om der er drsagssammenhzng mellem tilskadekomsten
0g ansggerens nuvzerende gener.

Det ses relativt ofte, at Arbejdsskadestyrelsen mere eller mingre indirekte for-
holder sig til arsagssammenhangen mellem et traume og en skadesfglge. For en
ordens skyld skal jeg dog g#re opmaerksom P&, at spidskompetencen til dette |
“offentlig regi” ligger hos Retslaegerédet. Det, som Arbejdsskadestyrelsen efter
min opfattelse typisk vurderer, er, om det symptombillede, en person fremtrae-
der med, kan genkendes fra fgrste leegebesgg og fremefter, og ikke sa meget om
der er en medicinsk arsagssammenhaeng. Hvis symptombilledet ikke kan gen-
kendes, sker det, at Arbejdsskadestyrelsen finder, at en felge ikke efter styrel-
sens opfattelse mé antages at haenge sammen med traumet.

Jeg finder dog ikke anledning til at diskutere denne del af sagsforipbet yderligere
for indeveerende.

DE
b B IR RN NINvN

R PR T SN
TRENCELIE i)

Havnepiadsen 7

DK-9800 Ffrederikshavn
Tel. + 45 7015 1000

Fax. +4572211701
mail@70151000.dk
www.hjulmandkaptain.dk

RjuimandKaptain har
125 ansatte, heraf 48 jurister

Advokatfirma
CVR-nr. 25 64 36 66
Bank 9035 4561456866
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Derimod er det min opfattelse, at Arbejdsskadestyrelsen, inden der foretages en
vurdering, ber sikre sig, at sagen er tilstrazkkelig oplyst. Dette bgr efter min op-
fattelse ske ved, at det p§ sagen liggende lzegelige materiale suppleres med en
egentlig neurokirurgisk vurdering af, om der er tegn p3 en traumeud|gst hjerne-
skade.

Ud fra sagens akter er det lidt usikkert, hvor lang tid Jonas var bevidstigs
som felge af det sidste slag, han fik, men jeg mener ikke, at der er tvivi om, at
slaget bevirkede, at han blev bevidstigs, og jeg mener helier ikke, at der kan vze-
re tvivl om, at han efterfglgende blev sparket pa.

Der er saledes klar indikation for, at han kan vaere blevet pafert en hjerneskade.
Det understgttes efter min opfattelse af den neuropsykologiske erklzring,

En del af de gener, der er blotlagt i den neuropsykologiske erklacring, kan selv-
sagt skyldes den krise, som Jonas ‘ kom i efter overfaldet og den person-
lighedsstruktur han har -~ men kan ogsa skyldes en hjerneskade.

Jeg skal derfor foresl3, at der indhentes en neurokirurgisk erklaering. Jeg skal
foresla, at denne udarbejdes af ledende overlage Carsten Kock-Jensen, neuroki-
rurgisk afdeling NK, Aarhus Universitetshospital. Jeg skal i gvrigt i den forbindelse
tillade mig at henvise til mit brev af 7. juni 2012 til Erstatningsnaevnet, hvori jeg
allerede tager forbehold for at anmode om en s&dan undersggelse.

Jeg tillader mig i pvrigt at g8 ud fra, at det er den neuropsykologiske underspgel-
se og resultatet heraf, der har veeret en vaesentlig medvirkende arsag til, at Er-
statningsnaevnet nu har fundet, at sagen bpr forelzegges for Arbejdsskadestyrel-
sen med henblik pd en vurdering af min klients mén — og forhabentlig erhvervs-

evnetab.

Som naevnet ogss er informeret om, har min klient selv finansieret den neuro-
psykologiske undersggelse jfr. vedlagte fakiura fra neuropsykolog Torben Giehm-
Reese.

Jeg skal derfor anmode om at f dette belgb refunderet.

Afslutningsvis skal jeg tillade mig at ggre opmaerksom pé, at jeg har arbejdet en
del med sagen for at bringe den dertil, hvor den er i dag. Ndr jeg tillader mig at
fremhzeve dette, er det fordi jeg i en raekke tilfelde har mittet konstatere, at
Erstatningsnzevnet i forbindelse med afregning for mit arbejde ikke umiddelbart i
forbindelse med disse sagers afslutning har villet anerkende den arbejdsindsats,
der har veeret lagt i sagen fra advokatfirmaet, og derfor heller ikke honorerer
den. Jeg vil derfor i naervaerende sag, og fremover ogsd i andre tilsvarende sager,
i hovedtraek holde naevnet informeret om det arbejde, der er, bliver lavet.

Side 2
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Ma jeg hpre naermere fra naevnet.

Med venlig hiisen

Bo Hansen
Advokat {H)

Side 3
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19. september 2013 FRTEE ORI '{(-;H_-}i: &i
Sagsns. 301-130585 dan ’

Sekr. Dorte Andersen

Tel. 7221 1714, mail dan@70151000.dk

Havnepladsen 7

DK-9900 frederikshavn

Tel. + 45 2015 1000

Fax. + 1572211701

mail@70151000.dk

wwy. hjulmandkaptain.ok
Erstatningsnaevnet

Adelgade 11-13 l-:julmandl(aptai? har

1304 Kabenhavn K 125 ansatte, heraf 48 jurister

Advokatpartnerselskab
CVR-nr. 3233 7120
Bank 5035 4561456865

J.nr.09-520-13637. Jonas [N co-.. NN

Vedlagt fremsendes et CV, min klient har f3et hjzeip til at udarbejde. Jeg vedleg-
Ber ogsa kopi af hans eksamensbevis fra HF.

Selvom der er paene karakterer herpd, er det min helt klare opfatielse ~ bade ud
fra CV’et og ud fra speciallegeerkizeringen fra Carsten Kock-Jensen - at det for-
mentlig bliver voldsomt sveert for Jonas at gennemfgre en uni-
versitetsuddannelse,

Det er selvfplgelig oplagt, at Jeg ikke med "negative vibrationer” forsgger pd at
stoppe min klient i forsgget pa at blive optaget p& universitetet. Kan han blive
optaget pd universitetet og klare en universitetsuddannelse, er det selvfgigelig
helt fint. Det bevirker imidlertid ikke, at han ud fra de laegelige oplysninger, der
ligger pa sagen, ikke har faet skader som faige af overfaldet.

I habet om at Arbejdsskadestyrelsen kan vaere behjzlpelig med at 3 sagen bragt
videre, har jeg skrevet til Arbe jdsskadestyrelsen, som det fremgar af vediagte

kopi.

Giver ovenstaende anledning til kommentarer fra Erstatningsnzevnet, hgrer jeg
gerne narmere.

Med henvisning til mit brev af 12, juli 2013 vedrerende betaling af honorar for
speciallaegeerklaering til neuropsykolog Torben Giehm-Reese vedlegger jeg kopi
af brev af 6. august 2013 fra Thisted Forsikring. Som det fremgér, fastholder sei-
skabet, at der ikke kan betales yderligere til daekning af honoraret, Jeg skal sdle-
des anmode Erstatningsnacvnet om dzekning af differencebelghbet pa kr.
3.500,00,

Med venlig hilsen

Bo Hansen
Advokat {H)

na
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| ERSTATNINGSNEVNET |

Civilstyrebsen

Adelgade 11-33

1304 Kobenhavn §.

TIC: (+45)33 9233 314

Fax:(+45)39 2045 05

Epost: erstaininpsnncvnet ersiatnmpsnaevnet dk

Hjulmand Kaptain Advokatfirma i
Havnepladsen 7 Dao: {1 § Jili1 2074

9900 Frederikshavn daor.: 13-520-01316

Afl.: advekat Bo Hansen Sagsbeh.: Naja Formen Jacobsen
ModtageriD: 25 64 36 66

Deres j.nr. 301-130585 - Jonas (D

Erstatningsn@vnet har som felge af tilskadekomsten den 01-01-2008 tilkendt Deres klient felgen-
de:

Godtgerelse for varigt mén: 65.400 kr.

Belobet vil med tilleg af rente (referencesats + 8 %) fra den 24-07-2014 blive sendt til Dem fra
Midt- og Vestjyllands Politi i Jebet af ca. 14 dage.

Hvis De i eyrigt har spergsmél vedrarende politiets udbetaling af erstatningsbelobet - herunder
om det nzzrmere tidspunkt for udbetalingen - bedes De rette henvendelse il politiet.

Godtgereise for varigt mén

Den 16-04-2014 tilkendle nzvnet Deres klient godigerelse for en méngrad pa 10 % i overens-
stemmelse med Arbejdsskadestyrelsens udtalelse af 27-03-2014.

Erstatningsnéevnet har den 24-06-2014 modtaget Arbejdsskadestyrelsens udtalelse af 20-06-2014.

Arbejdsskadestyrelsen har nu vurderet Deres klients méngrad til 18 %.

Naxvnet har besluttet at folge Arbejdsskadestyreisens udtalelse op tilkende Deres klient yderligere
B % i podtgerelse for varigt mén.

Godtgerelse for varigt mén er beregnet ph folgende méade:
8 % (méngrad) x 8.175 kr. (godigerelse pr. méngrad) = 65.400 kr.

Godtgarelsens sierrelse pr. méngrad fremgdr af erstatningsansvarsiovens § 4 og er reguleret efier
reglerne i Jovens § 15.

Erstatning for crhvervsevnetab

De har pa ny anmodet om, at sagen forelzgges Arbejdsskadestyrelsen ad vurdering af Deres kli-
ents erhversevnetab.

De har hertil oplyst, at De er reelt bekymret for, om Deres klient kan klare det studie, som han
ensker at komme i gang med, og at De er reelt bekymret for, hvad han i det hele taget kan klare
pa arbejdsmarkedet.
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Nezvnet har pi det foreliggende grundlag besluniet at afslé Deres klients ansegning, idel n@vnet
fortsat ikke finder det dokumenteret, al Deres klient skulle have lid1 et erhvervsevnetab,

Nevnet har ved afgerelsen lagt vegt pé, at De ikke har fremsendt dokumentation for Deres kli-
enis erhvervsevnetab — uanset at nevnet anmodede Dem herom ved afgerelsen af 18-11-2013,

Den 18-11-2013 afslog nevnet a1 forelzgge spargsmailet om erhvervseynetab for Arbejdsskade-
styrelsen, da navnet ikke fandt det dokumenteret, at Deres klient som felge af skaden havde et
erhvervsevnetab pé mindst 15 %, idet Deres klient havde gennemfert en uddannelse pa vesentligt
samme niveau, som han var i gang med pa skadestidspunktet.

Nmvnel bemzrkede, at sagen kunne genoptages ved indsendelse af dokumentation for, at Deres
klients erhvervsevne var forringet i en grad, der berettigede ti] erstatning efier erstatningsansvars-
loven § 5, herunder hvis han efier studiestart p universitetet métte opgive at lzse videre grundet
folger efier overfaldet.

Nevnets afgerelse er truffet i medfer af erstatningsansvarslovens § 5, stk. 3. Herefter ydes der
ikke erstatning for tab af erhvervsevne, hvis erhvervsevnetabet er mindre end 15 %.

Erstatning for udgifter til indhentelse psykologerkizering

Deres klient har segt om erstatning pa 3.500 kr. for udgifter til en neuropsykologerklering udar-
bejdet den 02-08-2012 af psykolog Torben Giehm-Reese, svarende til differencen mellem regnin-
gen for erklaringen lydende p2 12.500 kr. og det belob p4 9.000 kr., som Deres klients ul vkkes-
forsikringsselskab ville dazkke.

De har nu indsendt kendelse af 07-04-2014 fra Ankenevnel for Forsikring, hvori Deres klients
ulykkesforsikringsseiskab far medhold i alene at skulle dakke 9,000 kr. af regningen for oven-
nzevnie neuropsykologerklering.

Nzvnet har tidligere anmodet om Deres bemaerkninger 1il, at nevnet den 17-02-201 1 meddelte
Dem, at nievnet ikke ville betale for en speciallegeerklering, hvorefier De indhentede erkizerin-

gen egenhandigt,

Ved brev af 13-01-2014 har De oplyst, at De betragter nzvnets brev af 17-02-2011 som historisk
og derfor ikke har nogen kommentarer hertil.

Neevnets skal hertil bemarke, at nzvnet som udgangspunkt ikke betaler for udarbejdelse af speci-
allegeerklzringer, medmindre Arbejdsskadestyrelsen har bedt herom. Navneis lzpeerkkering er
sorm regel tilstrekkelig for nzvnet 1il en vurdering af sygeperiode, og om tilskadekomsten har
medfort varige folger, der medferer, at sagen skal forelegges for Arbejdsskadestyrelsen,

Efier offererstatningslovens § 15 betaler staten kun for rimelige udgifier til leegeerkleringer, hvis
Erstatningsnzvnet har anmodet om den pageldende erklering, eller hvis nevnet anvender erklse-

ringen i sin sagsbehandling.

Navret har besluttet at here Arbejdsskadestyrelsen over, hvorvidt siyrelsen har anvendt neuro-
psykologerkleringen ved vurderingen af Deres klients varige mén.

Nzvnet vender tilbage til sagen, nir nevnet har modtaget Arbejdsskadestyrelsens svar.



L L

De besternmelser, der henvises til ovenfor, finder De offererstatningsloven, jf. lovbekendigore)-
se af 28-06-2004 med senere &ndringer, samt erstatningsansvarsloven, jf. lovbekendigorelse nr.
266 af 21-03-2014 med senere @ndringer.

Med venlig hilsen

-V
B

S L
Inge Fabricius

s
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| ERSTATNINGSNAVNET |
Civilstyrelsen

Adeigade 11-13
1304 Kebenhava K.

THE; (+45)33 92 33 34
Fax: (+45) 39 2045 0§

Epost: enstamingsnacvnet@ersismingsnacvnes &k
Hjulmand Kaptain Advokatfirma
H.:wne;?adsen% " Dato: 13 AUG, 20%
9900 Frederikshavn Jnr.; 13-520-01316

Sagsbeh,: Naja Forman Jacobsen
ModtagerID: 25 64 36 66

Deres j.ur. 301-130585 — Jonss (RN

Erstamingsnevnet har som falge af tilskadekomsten den 01-01-2008 tilkendt Deres klient felgen-
de:

Erstating for udgift til lxgeerklaring: 3.500 kr., som ansggt.
Belabet vil blive sendt til Dem fra Midt- og Vestjyllands Politi i lobet af ca. 14 dage.

Hvis De i avrigt bar spargsmmal vedrerende politiets udbetaling af erstatningsbelabet - herunder
om det neermere tidspunkt for udbetalingen - bedes De rette henvendelse til politiet,

Erstatning for udgifter til indhentelse af psykologerkisering

Deres kiient har segt om erstatning pé 3.500 kr. for udgifter til en neuropsykologerklering udar-
bejdet den 02-08-2012 af psykolog Torben Giehm-Reese, svarende til differencen mellem regain-
gen for erkleeringen lydende pa 12.500 kr. og det belab pa 9.000 kr., som Deres klients ulykkes-

forsikringsselskab ville dakke.
Erstatningsneevnet har besluttet at tilkende Deres klient differencen p# 3.500 kr.

Nevnet har lagt veegt pé, at det fremgér af Arbejdsskadestyrelsens brev af 04-07-2014, at erklae-
ringen er indgéet i bedemmelsesgrundlaget, som har vaeret forelagt styrelsens specialleegekonsy-
lenter i forbindelse med vurderingen af Deres klients méngrad. Kopi af Arbejdsskadestyrelsens

brev vedlegges til orientering.
Neevnets skal dog fortsat bemzerke, at nes=vnet som udgangspunkt ikke betaler for udarbejdelse af
speciallzegeerkleringer, medmindre Arbejdsskadestyrelsen har bedt herom. Naevnets lz=geerkize-

ring er som regel tilstraekkelig for nzevnet til en vardering af sygeperiode, og om tilskadekomsten
har medfort varige folger, der medforer, at sagen skal foreleegges for Arbejdsskadestyrelsen.

Efter offererstatningsiovens § 15 betaler staten kun for rimelige udgifter til lepeerklwringer, hvis
Erstatningsnzvnet har anmodet om den pageldende erklering, eller hvis nevnet anvender erkle-

ringen i sin sagsbehandling.

Med venlig hilsen
Gy

Inge Fabricius
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Torben Giehm-Reese, psykolog
Neurologisk afdeling
Regionshospitalet Holstebro

Dato 02.08.12

Hjulmand Kaptain
Havnepladsen 7
9900 Frederikshavn
Advokat: Bo Hansen

Side 1

MODTAGET

4 Aus, 2012
.
Be5%s - pyua
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Side 2

Torben Giehm-Reese, psykolog
Neurologisk afdeling
Regionshospitalet Holstebro

NEUROPSYKOLOGISK UNDERS@GELSE

Nava:  Jonas( NS o (NN

Undersagelsesdato: 02.08.12. Under indledende og afsluttende del af samtzie og
undersogeise deltager klientens keereste,

PROBLEM

Det drejer sig om 23-Arig mand, som er henvist fra advokat med henblik pd
undersggelse i forhold til evi. kognitive personlighedsmeessige falger efter
overfald den 31.12.67.

Med henblik pé oplysninger henvises der primsrt il sagsakter. Her ligger der
kontinuationer fra ambulant forundersegelse pi Neurologisk Afdeling,
Holstebro startende 20.05.08 og ligeledes ambulant neuropsykologisk
undersogelse fra 12.11.08 foretaget af undertegnede. Ifslge Kontinuationerne er
han afsluttet den 28.01.09, hvor er udeblevet fra ambulant kontrol hos overlzge
Iwona Malczynska. Herudover ligger der skadestmecpikrise fra 01.01.08 i
forbindelse med indbringelse til skadestuen efter voldeligt overfald. Der ligger
beskrivelse fra egen lege fra 02.01.08 og 28.01.08.

I efterforlebet fortsat megen hovedpine, stort set konstant, Herudover mindst 1
gang om ugen migraneanfald, hvor der er opkastning, kvalme og hvor han skal
absolut have ro og merke omkring sig. Et anfald, afhsengig af hvordan han
tackler det, kan vare fra et par timer og op til et helt degn.

Pi overfaldstidspunktet gik klienten i 2, 4r pd handelsgymnasiet og efter aftale
med skoler fog han et sabbatir, hvor det var planen at han skulle tilbage igen,
men er aldrig kommet i gang med handelsgymnasiet igen. Har arbejdet
forskellige steder. Er med sin keereste igennem 5 ir flyttet til Arhus. Er her
august 2011 startet pd HF og cr aktuelt ferdig med 1. 4r. Her angiver han
karaktergennemsnit omkring 7,5. Angiver at han skal bruge lang tid pé at fa
tingene gjort. M3 have meget hvil, da han udirazttes, Der er endvidere
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problemer i forhold til migrznen, som kommer minimum 1 gang om ugen og
herudover den konstante hovedpine. Er massiv treet i sin hverdag, Ifsige
keeresten er han glemsom p4 den méide, at han skal mindes om fing og selvom
han har fiet skrivelse i hédnden, ved han som regel ikke, hvad han gor af den og
far derfor ilkke fulgt op p& den (dette passende fint i trid med beskrivelse fra
advokat, som beskriver problemer med at komme i kontakt med klienten trods
gentagne breve kun har hert f& gange fra ham).

Endvidere skal der helst ikke veere for meget larm, staj og uro omkring ham,

I forhold til fremtid vil klienten gerne feerdiggere sin HF-cksamen og har tanker
i forhold til evt, jowrnalistuddannelse.

ADFARD OG INDTRYK

Klienten virker umiddelbart psykisk upéfaldende. Der opnés god kontakt og
han koopererer godt ved undersegelsen, men udtrmttes klart ved denne. Fir
tiltagende ond¢ i hovedet. Virker reel i sine angivelser. Klienten skennes

primert normalt begavet,

UNDERSOGELSESRESULTATER

TANKNING OG ABSTRAKTION
Dette afprevet ved hjelp af verbal overbegrebsdannelse (ligheder) og
ordsprogsfortolkninger. Her klares dette pd rimeligt abstralkt niveau, men der

skal lang tid tl,

INDLARING OG HUKOMMELSE

Ved verbal indlering og hukommelse af afprevet ved bjmlp af 10-ordsliste
indlzert med selektiv reminding indlerer kiienten j bedste forseg 9 af ordene og
ved det sidste kommer jeg med en enkelt ledetriid, men skal have meget ro og
god tid fil det. Hukommelsen herfor efter kort tid (4 fefl) er nedsat. Dette

dérligere end set tidligere,

VISUEL INDLARING OG HUKOMMELSE
Dette afpravet ved hjzlp af Rey’s komplekse figurer. Her skal han have god tid

til kopiering i indlzringsfase og starter egentlig med at lave nogle af detaljerne
og fir forst det overordnede koblet pd bagefter og er pi den made lidt
usystematisk.
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Hukominelsen herfor efter kortere tid, her har ham nogenlunde styr pi
overordnede figurer, men meget f2 detaljer og samlet scorer han et stykke under
kalvdelen af maks. og sdledes en klar nedsat visuel hukommelse.

Samlet ses der problemer indleeringsmeessigt ved bide viswel og verbal
indlering, hvor der skal ro og meget tid til. Desuden ses der problemer
hukommelsesmessigt ved specielt visuel hukommelse og en del problemer
aktuelt ved verbal hukommelse,

VISUEL PERCEPTION OG OVERBLIK

Her klares grundlzggende visuel perception upéfaldende. Mere kompleks visuel
perception afprevet for komplekst visuelt overbliks vedkommende ved hj=lp af
Billedordning og her er dette nedsat ved normal tid og rimeligt ved ro og rigtig

god tid.

KONSTRUXTIONELLE SPATIALE FARDIGHEDER
Her kan klienten tegne frit, kopiere i 2 og 3 dimensioner. Dette upéfaldende.

VISUOMOTORISK TEMPO

Dette afpravet ved hjmlp af Trailmaking AB (43 og 119 sekunder), hvor begge
og specielt komplekst tempo (B) er tydeligt nedsat. Ved komplekst tempo ses der
uregistrerede fejt og han er let afledelig.

Der er desuden afprovet for kompleks opmaerksomhed ved hjelp af d2-test og
her ses der meget lavt tempo svarende til ca. halvdelen af det forventede. Ligger
siledes klart under norm for sim aldersgrappe. Herudover ses der nogle

overspringelsesfejl.

KONKLUSION
Det drejer sig om en 23-drig mand, henvist til undersegeise med henblik pé evt.

kognitive personlighedsmaessige felger efter voldeligt overfald nytirsaften den
31.12.07/01.01.08.

Ved ovennzvnte overfald sliet og sparket i hovedet. Angiveligt bevidstles i 5-10
minutter og amnesi for nogle timer i forbindelse med forlshet. Indbringes til
skadestue. Her fir han ikke smertestillende, da han i november 2007 har forsegt
veneficium og derfor aktuelt pia dette tidspunkt ikke m& fi smertestiliende. I
efterforlebet ikke kunnet fslge med i skole/uddannelsessituation. Gik pé
overfaldstidspunktet p& 2. g p4 handelsgymnasium og tog et sabbatir efter
aftale med skolen, men kom aldrig i gang igen. Arbejdede med forskellige ting
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indtil august 2011, hvor han starter op pa 2-drig HF-forleb. Efter overfaldet
problemer med udtrsetning, konstant hovedpine giende over i wudover
hovedpinen meget kraftig hovedpine af migrznekarakter, hvor der er kvalme,
opkastning og lysskyhed. Er meget tret i hverdagen, let afledelig, sveert ved at
huske hvad han skal og her skal der gerne laves en pian for ham for at han
fremadrettet kan i styr pi dette. Ting er ude af hans bevidsthed, nir han ikke
har dem i synsfeltet. Han bruger aktuelt meget lang tid pa det, som han laver.
Her angiver han, at han tidligere har vseret hurtig og kvik il tingene, men nu
skal teenke meget og bruge lang tid og ikke skal afledes fra det og har problemer
i forhold til larm, stsj og ure.

Ved de kognitive praver ses der rimelig tenkning og abstraktion, men meget
omstendelig i sine forklaringer og skal have lang tid til dem. Ved verbal
indleering og hukommelse ses der let nedsat indlzring og har brog for meget tid
og ro. Hukommelsen findes nedsat og igen brug for ro. Jeg finder dette pi Iavere
niveau end ved min underssgelse tilbage i 2008 og jeg finder at dette er med
baggrund i belastning i en hverdag aktuelt.

Ved visuel indleering og hukommelse ses der ligeledes lettere nedsat indizring,
hvor der skal meget god tid 6l det. Hukommelsen er kiart nedsat. Ved
komplekst visuelt overblik er dette nedsat ved normal tid og rimeligt ved ro og
god tid. Konstruktionelle spatiale feerdigheder er upéfaldende, men der skal god
tid til. Simpelt visuomotorisk tempo nedsat. Komplekst visnomotorisk tempo
tydeligt nedsat og her ses der uregistrerede fejl. Desuden afprevet for kompleks
opmierksombeds vedkommende og her ses der meget lavt tempo og meget let
afledelighed. Desuden overspringsfejl. Klienten udtrsettes klart ved

undersogelsen.

Som jeg ser klienten her, er hap dérligere fungerende end han var i november
2011, hvor jeg sd ham forste gang. Her finder jeg at det er belastninger i
hverdagen, der fir ham til at fungere dirligere, men belastninger som stammer
tilbage fra overfaldet nytirsaften den 31.12.07/01.01.08.

Jeg finder at klienten kan mange ting, men han skal have meget, meget lang tid
til det og dette ex ogsi belastende for haw i en hverdeg. Skal herudover arbejde
med, hvordan fir han lavet system og struktur for ikke at misse for mange ting i

e%h—wrdng, he r aftal

To/rben Giehm-~
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3.juni2014 ,%., i1
Sagsnr. 301-172314 kjr )

Sekr. Kirsten Jgrgensen Havnepladsen 7
Tel. 7221 1726, mail kir@70151000.dk DK-8900 Frederikshavn

Tel. +45 7015 1000

Fax. +45 7221 1701

mail@70151000.dk

www.hjulmandkaptain.dk

Erstatningsnzevnet
Adelgade 13

1304 Kgbenhavn K

HjulmandKaptain har
140 ansatte, heraf 55 jurister

Advokatpartnerselskab
CVR-nr, 32337120
Bank 9035 4561456866

J.nr. 14-520-03723 - Martin [

Med henvisning til Erstatningsnaevnets brey af 25. marts 2014 fremsendes her-
med kopi af brev fre Alka Forsikring af 21. marts 2014, hvoraf det fremgér, at
selskabet afviser at yde dzekning for pdelagt t@j. Jeg gdr herefter ud fra, at Er-
statningsnaevnet dackker denne udgift.

Herudover kan jeg oplyse vedrgrende min klients helbredsmaessige forhold, at
der er sket en mindre bedring. Han er dog fortsat voldsomt praget af oplevelsen
og har pa en raekke punkter andret adfaerd.

Efter min opfattelse har det nu stiet pa sé lang tid, at jeg finder, at der bgr gen-
nemfgres en neuropsykologisk undersggelse af ham med henblik pa at vurdere,
om han har veeret s& uheldig at padrage sig en egentlig hjerneskade. Der var tale
om et ganske voldsomt slag mod ham, og hertil tale om bevidstigshed.

Jeg hgrer gerne, om Erstatningsnaevnet vil betale for en s3dan undersggelse.

Med venlig hilsen

Bo Hansen
Advokat (H)

ca
AP T ARLO) 1 aramt
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] ERSTATNINGSNAVNET |

Civilstyreisen
Adelgede 1]-13
1304 Kebenhavn K.
TH.: (+45) 33 9233 34
: Fak: (+45) 39 20 45 05
Ar be}d sskade“yre]s €n Epost: erstuniggmecvnei@erstamingsnaeynct gk

Sankt Kjelds Plads 11
“H0Rghekam @ 8 FEB. 2015
J.or. 14-520-03723

Sagsbeh.: Christian Mzhle Berggreen
ModtageriD; 16 80 99 34

Datg:

Anmodning em vurdering af varigt mén
Vedrerende: Mertin (NS

Cpr-nr. (NS

Ovennevnte har sggt om erstatning for skader, som pigzidende pédrog sig i forbindelse med et
overfald den 28-12-2013.

Erstamingsnzvnet skal anmode Arbejdsskadestyrelsen om en vurdering af varigt mén, der métte
vere pafert ansoger som falge af tilskadekomsten. Arbejdsskadestyrelsen bedes endvidere vurde-
te, om der er drsagssammenhzng mellem tilskadekomsten og ansegerens nuvarende gener

Anspgers advokat Bo Hansen, HjulmandKaptain, Havnepladsen 7, 9900 Frederikshavn, tif.: 70 15
11 00, j.nr.: 301-172314 kjr, er af nmvnet underretiet om sagens fremsendelse ti] Arbejdsskade-
styrelsen og har modtaget kopi af dette brev,

Nzvnet vedlaegger felgende i kopi:

Speciallegeerkiering af 30-07-2014 fra Per Berth Jensen.

Afgerelse af 31-10-2014 fra ALKA Forsikring vedrerende varigt mén,
Dombog af 17-02-2014 fra Retten i Aalborg.

Billeder af anseger af 28-12-2013.

e & 2 o

Séfremt yderligere legelige oplysninger er fomedne, bedes disse indhentet ved Arbejdsskadesty-
relsens foranstaltning. Nevnet vil atholde de hermed forbundne udpifter.

Nazvnet har samtidig anmodet Nordjyllands Politi om at anvise styrelsen 5.300 kr, i gebyr.
Med venlig hilsen

Inge Fabricius
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Civilstyeelsen
Adelgsde 11-13

1314 Kobeuhayn K.,

Tif:(+45)33 9233 24

Pax: (+15) 39 20 95 05

Epost: erstamingsnacyneigerstamings pacvies dh

HjulmandKaptain Advokatfirma
Havnepladsen 7 Dawo: 3§ JULI 2018

9900 Frederikshavn Jnr: 14-520-03723
Att.: Advokat Bo Hansen Sagsheh.: Christian Mahic Berggreen
ModragerID: 32 33 71 20

Deres j.nr. 301-172314 kjr — Martin (IS

Deres klient har sagt om erstatning som folge af tilskadekomsten den 28-12.2013.

Erstatning for neurologisk specializegeerklaring

Ved afgerelser af 02-12-2014 og 18-02-2015 afslog nzevnet at betale indsendt regning pé i ali
15.250 k. for speciallegeerklering af 30-07-2014 fia lege Per Bernth Jensen.

Navnets afslag skyldtes, at naevnet jkke havde anmodet om erkleringen, og at nazvnet ikke havde
anvendt erkleringen i sin sagsbchandling, jf. offererstatningslovens § 15, hvorefter staten kun
betaler for rimelige udgifier til bla. legeerklaeringer, hvis nevnet har anmodet om den pagalden-
de erklering eller hvis nevnet har anvendt erklzringen i sin sagsbehandling.

De har ved e-mail af 02-03-2015 anmodet nevnet om ar revurdere sine tidligere afporelser. De
har i den forbindelse anfert, at navnet ved at have fremsendt erklering 1l Arbejdsskadestyrelsen,
mi anses for at have anvendt erklaringen.

Nzvnet har besiuttet, at afgarelsen om, hvorvidt naevnet vil erstaite udgifien til erkleeringen, af-
vente den vejledende udialelse fra Arbejdsskadestyrelsen vedrerende Deres klients varige mén,
idet det forst pa dette tidspunkt kan fastslas, om Arbcjdsskadestyrelsen har anvendt erklaringen.

"ok g

Den bestemmelse, der henvises til ovenfor. finder De i erstatningsansvarsloven, jf’ lovbekendtgo-
relse nr. 266 af 21-03-2014 med sencre andringer,

Med venlig hilsen

. —

Inge Fabricius - -
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| ERSTATNINGSNAVNET |
Civllstyrelsen

Adcigade 11+13

1304 Kobenhavn K.

T {+45) 3392 33 34

Fax: (+45§)39 20 45 05

Epost: erstutningsnacynel@yrsintninpsnaeviel 4k

HjulmandKaptain Advokatfirma g een
Havnepladsen 7 Datg: 2R R Y

9900 Frederikshavn . 1452003723

Att.: Advokat Bo Hansen Sagsbeh.: Christian Mahle Berggreen

ModtageriD: 32 33 71 20

Deres j.r. 361-172314 kjr — Martin (D
Deres klient har segt om erstatning som folge af tilskadekomsten den 28-12-201 3.

Godtgerelse for varigt mén

Ved brev af 05-11-2014 anmodede De Erstatningsnevnet om at udbetale 4 conto godtgerelse for
varigt mén svarende til 10 %. De henviste | den forbindelse il Deres klients forsikringsselskab,
Alka Forsikring, som har vurderet Deres klients varige mén til 10 %.

Ved afgorelse af 02-12-2014 besluttede nevnel, at afsla Deres kiients ansegning, Nevnet lagde
vaegt pd, at der ikke var glet s4 lang tid siden tilskadekomsten til, at nezvnet kunne vurdere, hvor-
vidt Deres klient havde padraget sig et varigt mén, Endvidere lagde nevnet vaegt pa, at De ikke
havde fremsendt afgerelsen om varigt mén fra ALKA Forsikring,

Ved brev af 05-01-2015 anmodede De p3 ny nevnet om at udbetale 4 conto godigerelse for varigt
mén svarende til 10 %. Dc indsendte samtidig kopi af vurdering af 31-10-2014 fra ALKA Forsik-

ring.

Neavnet har besiuttet at fastholde sin afgerelse af 02-12-2014, men har samtidig besluttet at fore-
legge Deres klients sag for Arbej dsskadestyrelsen. Kopi af brev 1il Arbejdsskadestyrelsen ved-

leppes.

Arbejdsskadestyrelsen er blevel bedt om at vurdere, om Deres klient har fdet varige mén som fol-
ge af skaden.

Hvis Arbejdsskadestyrelsen ensker yderligere legeundersegelser foretaget, vil Deres klient blive
indkaldt til legeundersogelse af Arbejdsskadestyrelsen.

Nér Arbejdsskadestyreisens udtalelse foreligger, vil nevnet vende titbage 1il sagen.

Det bemaerkes, at Deves klient skal have phdraget sig et varigl mén pé mindst 5 %, forend navnel
kan tilkende godigerelse for vaript mén efier erstatningsansvarsiovens § 4,

Erstatning for nenrologisk speciallzgeeridaring

Ved afgerelse af 02-12-2014 afslog navne! at betale indsendt regning pé i alt 15.250 kr. for spe-
ciallzgeerklzting af 30-07-2014 fra lege Per Bernth Jensen,

Navnets afslag skyldtes, at nzvnet ikke havde anmodet om erklzringen, og at nzvnet ikke havde
anvendt erkleringen i sin sagsbehandling.

Ved brev af 05-01-2015 anmodede De navnet om at revurdere sit afslag.

61



Neevnet bar beslutiet at fastholde sin algerelse af 02-12-2014.

Da De tkke har fremfort nye oplysninger af vaesentlig betydning for sagen, som kan danne grund-
lag for en ndret vurdering, kan nzvnet i det hele henholde sig til sin afgerelse af 02-12-2014,

Neevnet afgorelse er truffet i medfor af offererstatningsiovens § 15, hvorefier staten kun betaler
for imelige udgifter ti bl.a, l=geerkleringer, hvis nevnet har anmodel om den pageidende er-
kizering eller hvis n@vnet har anvendt erkleeringen i sin sagsbehandling.

ok

De bestemmelser, der henvises til ovenfor, finder De j erstatningsansvarsloven, f. lovbekendige-
relse nr. 266 af 21-03-2014 med senere gendringer.

Med venlig hilsen

Inge Fabricius
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397-185606 BHA/mbl HjulmandKaptain
19.10.2015 ‘

Politianmeldelser arbejdsskadesager

Problemstilling vedrgrende politianmeldelse i sager mod offentlige ansatte belyses de medtagne skrivelser

til og fra Erstatningsnaevnet.

Skadelidte arbejdede som socialpaedagog pa en institution, der arbejder med voksne med erhvervet hjer-
neskader i svaer til meget svaer grad. Den pagasldende dag var der en borger, der gnskede at forlade ste-
det. Skadelidte forsggte laenge og ihaerdigt at motivere borgeren til at vende tilbage til institutionen. Det er
dog forst efter en eskalering af situationen, hvor borgeren slog og kradsede skadelidte med den fglge, at
hun blev pafgrt en skulderskade, det lykkedes at fa hende tilbage pa institutionen. Skaden blev umiddel-

bart efter anmeldt til Arbejdsskadestyrelsen, der herefter pabegyndte sagsbehandlingen.

Skadelidte var imidlertid sa uheldig, at hun fa dage efter uheldet — 1. juni 2012 - var involveret i et trafik-

uheld, i hvilken forbindelse hun pddrog sig en forvridning af halshvirvel med videre.
Det samlede skadebillede blev herefter meget broget.

Det a=ndrede imidlertid ikke pa, at hun var udsat for, at en borger pa institutionen udgvede vold mod hen-

de. En episode der ikke blev anmeldt til politiet.

Som det fremgar af bilag til Erstatningsnaevnets skrivelse af 21. august 2014, hvor personaleleder p& insti-
tutionen beskriver situationen, fandt denne ikke, at der var tale om en situation, der efter hendes opfattel-
se burde politianmeldes. Lederen oplyser ogsa, at det er skadelidte selv, der skal afggre, om episoden skal

politianmeldes.

Ved afggrelsen af 21. august 2014 fremhaeves det, at en betingelse for at fa erstatning fra staten er, at

lovovertraedelsen er anmeldt til politiet indenfor 72 timer.
Med denne begrundeise afviser Erstatningsnaevnet sagen ved skrivelse af 14. oktober 2014.

Skadelidte far séledes aldrig en materiel vurdering af sin skade af Erstatningsnaevnet.

oe
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HijulmandKaptain

I forhold til offentligt ansatte, dokumenterer sagen, at der dels hos de ansatte — her skadelidte — er stor
ukendskab til de muligheder der ligger i ogsa at fa vurderet en voldsepisode hos Erstatningsnaevnet og i
givet fald modtage supplerende erstatning herfra. | sager med alvorlige skader og gode indtjeningsforhold

vil erstatningen fra Erstatningsnaevnet, fastsat ud Erstatningslovens regler kunne udggre meget store be-

lgb.

Hertil dokumenteres den bilagene, at institutionerne ind i mellem har en politik, der direkte modvirker at
sager anmeldes til politiet og efterfglgende til Erstatningsnaevnet. Institutionerne (arbejdsgiverne — typisk

det offentlige) vil efter HjulmandKaptains opfattelse kunne i falde et direkte ansvar overfor skadelidte, hvis

sag afvises af Erstsningsnaevnet.
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14, marts 2014

Sagsnr. 301-170343 dan

Sekr. Dorte Andersen

Tel. 7221 1714, mail dan@ 70152000.dk

Erstatningsnasvnet
Adeigade 11-13
1304 Kebenhavn K

Cindy _ - anmeldelse af overfald den 29. maj 2012

cindy [ SRR, cor.nr. I bocnce

I har anmodet om min bistand | forbindelse med et overfald den 29. maj
2012,

Som det fremgar af vedlagte afggrelse af 15. maj 2013 fra Arbejdsskadestyrel-
sen, var min ovennaevnte klient den 29. maj 2012 udsat for et overfald afen af
beboerne pa den institution, hvor hun arbejdede.

Beboeren slog voldsomt ud efter min klient, der udover at f& nogle lange krads-
marker ogs fik et vrid i ryggen. Skaden blev anerkendt som en arbejdsskade.
Arbejdsskadestyrelsen fandt imidlertid ikke, at skaderne udigste varigt men eiler
erstatning for tab af erhvervsevne. Dette til trods for at min klient har vaeret
sygemeldt siden episoden og frem til i dag.

Cindy IS har anmodet mig om at gennemga sagen og vurdere de mulig-
heder der ma ligge i den.

Pa den baggrund vil Arbejdsskadestyrelsen blive anmodet om at genoptage sa-
gen, ligesom jeg nu anmelder den ti! Erstatningsnavnet.

Overfaldet blev ikke anmeldt til politiet qua de saerlige forhold der ligger i det
padagogiske arbejde m.v., der pdgdr pa institutionen og ud fra en klar erkendel-
se af at den pageldende ikke kunne forventes at biive idgmt nogen form for
straf — hvilket min klient i gvrigt ogsé skgnner ville vzere formalsigst, borgerens
habitus m.v. taget i betragtning. Hertil kommer at min klient heller ikke var klar
over, at en sddan sag af hensyn til reglerne i lov om erstatning til voldsofre burde
anmeldes formelt til politiet, der herefter ud fra en huntig vurdering formentlig
ville veelge ikke at rejse nogen tiltale.

Det zendrer imidlertid ikke ved, at min klient var udsat for vold og det andrer
heller ikke ved, at hun har vaeret s3 kraftigt pavirket af situationen, at hun ikke
har magtet at vende tilbage til sit arbejde og dags dato fortsat er sygemeldt.

O
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Havnepladsen 7

DK-9900 frederikshavn
Tel. + 45 7015 1000

Fax. +457221 1701
mail@70151000.dk
www.hjulmandkaptain.dk

HjulmandKaptain har
130 ansatte, heraf 50 juristet

agvokatpantnerselskab
CVR-nr, 32 33 73 20
Bank BO35 4561456866
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Jeg vit nu fremskaffe leegelige akter vedrgrende min kiients skade, herunder
eventuelt psykologiske vurderinger, og fremsende disse til Erstatningshaevnet.
Ud fra dette materiale vil Jjeg tiftige anmode Arbejdsskadestyrelsen om at genop-
tage sagen, hvilket jeg forventer vil ske. Jeg gar herefter ud fra, at sagen i forhold
til Erstatningsnzevnet blot kan stilles i bero, indtil der foreligger en ny afgarelse
fra Arbejdsskadestyrelsen, der s3 forhébentlig indeholder en klar erkendelse af
Arsagssammenhazngen mellem traumet, min klient var udsat for, og de gener
der efterfglgende har vist sig. Jeg vil ikke for indevzaerende begynde at beregne
svie og smertegodtgprelse og tabt arbejdsfortjeneste, idet disse poster selvsagt
afhanger af, at det kan dokumenteres, at sygeperioden skyldes fglgerne af over-
faldet.

Jeg gér dog ud fra, at Erstatningsnaevnet - sagens omsteendigheder taget | be-
tragtning ~ er indstillet p3 at se bort fra anmeldelsesfristen i § 10,

Med veniig hilsen

Bo Hansen
Advokat {H)

Side 2
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| ERSTATNINGSNAVNET |

Civilstyredsen

Adclpade #1413

304 Kobenhavn K.

TIf: (445) 3392 33 34

Fax: (+45} 3926 45 05

Epost: erstatoingsnasvie: @ erstatningsnecynet dk

Hjulmand Kaptain Advokatfirma
Havnepladsen 7
9900 Frederikshavn Lar.: 14-520-04003

Att.: Advokat Bo Hansen Sagsbeh.: Shekeba Sahim
ModtaperID: 32337120

Dato: 21-08-2014

Deres junr. 301-170343 dan ~ Cincy (D
De har pa vegne af Deres klient sogt om erstatning som folge handelsen den 29-05-2012.

Efter offererstatningsiovens § 1 kan nsvnet kun betale erstatning og godigorelse for personskade,
der er sket ved overtreedelse af straffeloven eller lov om tilhold, opholdsforbud og bortvisning.

I den forbindelse fremsendes kopi af anssgningsskemaet *Anmeldelse af arbejdsulykke mv,” ti]
Arbejdsskadestyrelsen. hvori hendelsesforlebet er beskrevet, samt udskrift af Deres kiients pati-
entjournal. Det fremgér herafbl.a,, at Deres klieni ikke sogle leege i forbindelse med/som folge af
hendelsen den 29-05-2012. Materialet indgdr i Erstatningsnzvnets behandling af Deres klients

anspgning.
Det frempér af sagen, at hendelsen den 29-05-2012 ikke er politianmeldt,

Efter § 10, stk. 1, i offererstatningsloven er det en betingelse for af f2 erstatning fra staten, at lov-
overtrzdelsen er anmeldt i] politiet inden 72 timer.

Neevnet kan dog se bort fra en senere politianmeldelse, hvis forholdene taler for det. Det folger af
§ 10, stk. 2, i samme lov.

1 den forbindelse fremsendes kopi af udtaleisen fra Deres klients arbejdsgiver af 15-04-2014,

Sifremt De ensker at fremkomme med bemerkninger til det fremsendte, inden nzvnet traeffer
afgarelse, skal De inden 3 uper rette henvendelse 1il n2vnet.

Ved brev modiaget i Erstatningsnevnet den 20-06-2014 anmodede De om en kopi af arbejdsgi-
vererkleringen. Nevnet skal beklage, at denne ikke tidligere er blevet fremsendt ti) Dem.

Oplysninger, der ikke ville vere omfatiet af retten til aktindsigt for parter efier forvaimingslovens
5§ 9-15, herunder f.eks. cpr-numre sami oplysninger om enkeltpersoners rent private forhold, er,
jf. forvaltningslovens § 19, stk. 2, nr. 4, udeladt i det vedlagie materiale.

Med venlig hilsen
AN
D 7 SV Ny

Inge Fabricius
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S. september 2014

Sagsnr. 301-170343 dan

Sekr. Dorte Andersen

Tel. 7221 1714, mail dan@70151000.dk

Sendt pr. e-mail til post@erstatningsnaevnet.dk
Erstatningsnavnet

Adelgade 13

1304 Kegbenhavn K

J.nr. 14-520-04003 - Cindy [N

Med henvisning til Erstatningsnaevnets brev af 21. august 2014 mener jeg ikke, at
der kan vaere tvivl om, at Cindy var udsat for en episade, derien
anden sammenhaeng kunne betragtes som en overtraedelse af straffelovens §
244. At der som felge af “voldsmandens” seerlige situation aidrig ville kunne
dgmmes for overtraedelse af § 244 i relation til den pagaldende eiler i hvert fald
ikke straffes, er der ingen tvivl om, at det var vold, der blev udgvet mod Cindy

. At plejehjemmet har en politik, der gar p3, at det er lederen, der
vurderer, om episoden har haft en sé voldsom karakter, at man skal politianmel-
de den og at det 53 er overladt til medarbejderen, bgr i den konkrete situation
ikke komme Cindy til skade. Jeg har noteret mig, at personalelederen
ikke oplyser noget om, at der fra ledelsens side er ydet en seerlig indsats for at
sikre, at personalet, der bliver forulempet af beboere, er opmaerksomme p4
veesentligheden af at anmelde en episode for ikke at miste muligheden for at f3
hjalp og stette fra Erstatningsnzevnet.

| det interview jeg har haft med Cindy - gav hun klart udtryk for, at
hun ikke vidste noget som helst om, at man i en situation, som den hun havde
varet |, burde anmelde den pdgaeldende til politiet for netop at sikre sig den
hjeelp og stette, der kunne ligge i Erstatningsnasvnet. Det virkede naermest som
om Cindy troede sig fuldsteendig uden beskytteise fra de normale
regler, fordi der var tale om en beboer, som tilfeldet af p§ 2= . Der bgr
derfor i n@rveerende sag set bort fra, at der ikke skete rettidig anmeldelse til
politiet.

Med hensyn til selve skadeforigbet, er det selvfglgelig klart, at det kompliceres
dels af Cindy manglende initiale undersggelser for det vrid, hun blev
pafert, og dels at der refativt kort tid efter har vaeret tale om et traume som fgl-
ge af en pékgrsel.

Uden en egentlig speciallegeunderspgelse mener jeg imidiertid ikke, at de lzege-
lige oplysninger, der fremgdr af materialet, kan tillaegges nogen seerlig betydning.
Jeg har dog noteret mig, at skadestueleegen efter trafikuheldet, som han karak-
teriserer som et lavhastighedstraume, stort set finder, at der ikke er nogen ska-

&
-

% BRI
[l ROt

Havaepladsen 7

1DK-890C Frederikshavn
Tel. 4+ 45 7015 100D

Fax. + 457221 1703
mail@70151000.dk
www.hjulmandkaptain.ck

HjulmandKaptain her
140 ansstte, heraf 55 jurister

Advokatpartnerselskab
CYR-nr, 32337120
Bank 9035 4561456866

69



70

defpiger overhovedet. Hvis denne vurdering holder, ma de skader, som Cindy
i dag fremtrazder med, alle tilskrives det traume, hun var udsat for i
forbindelse med overfaldet.

Som jeg tidligere har redegjort for over for Erstatnmgsnevnet er det imidlertid

ikke alene de fysiske gener, der planer Cindy e
ogsa de psykiske, som reelt tiar hindret hende i at vende tilbage til arbejdet.

I det omiang Erstatningsnaevnet ikke vaelger at afvise min klients ansgghing om
hjeeip med henvisning til den manglende politianmeldelse, er det min opfattelse,
at der ber gennemfgres mindst 2 speciallaegeundersggelser.

For det fgrste bor Cindy [EBMIEE vurderes i forhoid til de skader, hun har fiet
pa bevageapparatet. Ud fra en umiddelbar vurdering af de underspgelser der
har vaeret foretaget, er det formentiig mest blgddelsskader, der kan vare tale
om, herunder eventuelt nogle skader pd nervebaner og lignende. Fremfor at iade
min klient undersgge af en speciallaege i ortopaedkirurgi kunne det derfor vaere
relevant at veelge en lege med en bredere ekspertise inden for skader i beveege-
apparatet. Det kunne for eksempel vaere en reumatolog og konkret, som fgige af
min klients tiknytning til Nordjylland, overlzege Heine Svarrer p3 Aalborg Syge-
hus,

Den anden specializegeerklaering kunne vacre fra en psykiater eller som alternativ
hertil en vurdering fra en psykolog. Hvis psykologen efter en undersagelse imid-
lertid finder, at der er klare tegn pa, at der er risiko for varige "psykiske skader”,
vil det formentlig fordre en vurdering ved en psykiater, idet psykologen som
udgangspunkt ikke er kompetent til at stille diagnoser. Det er imidlertid vaesent-
lig lettere at finde en psykolog, der inden for rimelig tid vil kunne foretage en
underspgeise, og efter min opfattelse findes der rigtig mange, dygtige og velre-
nommerede psykologer, som formentlig vil kunne foretage en relevant vurde-

ring.

Jeg afventer naermere fra Erstatningsnaevnet.

Med venlig hilsen

Bo Hansen
Advpkat (H)



I ERSTATNINGSNAVNET |

Civilstyrelsen

Adelgude )1-13

1304 Kobenhavn K.

IF {4453 3392337 34
Hjulmand Kaptain Advokatfirma Fux (445739 2045 65

Havnepladsen 7

9900 Frederikshavn

Att: Advokat Bo Hansen
T4 OKT 285

Dato:

Jor: 14-520-04003
Sagsbeh.: Gitte A. Reinicke
ModtapgeriD: 3233 7120

Deres j.nr, 301170443 dan - Cindy (D
Deres klient har segl om erstatning som felge af handelsen den 29-05-2012,

Erstatningsnzvnet har besluttel at afsla Deres klients ansegning, fordi forholdet ikke er anmeldt
il politiet inden 72 timer, ligesom det blandt andet p& grund af den manglende politianmeldelse
ikke med tilstrekkelig sikkerhed kan antages, at skaden er sket ved £n overiredelse af straffelo-

ven.

Deres klient har i anmeldelse af 28-01-2013 {ca. 8. méneder efier episoden den 29-05-2012) ti
Arbejdsskadestyrelsen og Arbejdstilsynet beskrevet episoden siledes:”Borger, i lejlighed 10, gik
fra (NN | vrede. Jeg forsegie flere gange at overtale borgeren til at komme med tilbage 1l
bostedet. Det tog 45 min at overtale borgeren ti) at komme med tilbage til bostedet. Borgeren
kaldte mig "dumme kaling” op (il flere gange, Efier lidt tid slog borgeren voldsomt ud efter mig
med begge arme, der roterede som en propel. Jeg forsagte at afveerge og har fiet et vred i hejre
skulder. Det skete flere gange, at borgeren slog ud efier mig og tog fat i begge mine arme. Borge-
ren kradsede mig pé venstre arm, s der kom flere lange kradsemerker”,

Ved brev af 21-08-2014 gav Erstatningsnavnet Dem lejlighed til at udtale Dem i anledning af
brev af 15-04-2014 fro (SR ansogningsskema "Anmeldelse af arbejdsulykker mv.” il Ar-
bejdsskadestyrelsen op udskrift af Deres klients patientjournal, Ved e-mail af 09-09-2014 har De i
den forbindelse blandt andel anfort, at Deres klient den 29-05-2012 var udsat for en episode, der i
en anden sammenhang (hvor A ikke var svaert hjerneskadel) kunne betragles som en overiredelse
af straffelovens § 244, og at politik vedrarende politianmeldelser af episoder mellem
ansalte og personale ikke ber komme Deres klient til skade, og at Deres klient i den forbindelse
ikke var klar over, at hun selv skulle anmelde episoden 1il politiet. Del fremgar videre af Deres
besvarelse, at De ikke kan tillepge de l=gelige oplysninger p# sagen betydning, hvorfor De an-
moder nazvnel om mindst 2 speciallzpeundersagelser med henblik pa at udrede Deres klients fy-
siske op psykiske folger af heendelsen den 29-05-2012, herunder en udredning af eventuelie folger
af det trafikubeld, socm Deres klient, kort tid efier sin tilskadekomst den 29-05-2012, var implice-

rel i.

Erstatningsnazvnet har beslattei at afsld Deres klients ansegning, fordi forholdet ikke er anmeldt
til politiet inden 72 timer.
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Nzvnets afparelse er truffet i medfer af § 10, stk. 1, 1 offererstatningsloven, Herefier er det en
betingelse for at & erstatning fra staten, at lovoventrzedelsen er anmeldt til politiet inden 72 timer.

Nazvnet kan dog se bort fra en senere politianmeldeise, hvis forholdene taler for det. Det folger af
§ 10, stk. 2, i samme lov,

Til brug for nasvnets behandling af sagen anmodede nevnet arbejdsgiveren, (MY om at op-
lyse, hvorfor episoden den 29-05-2012 ikke er anmeldt il politiet,

Ved brev af 15-04-2014 besvarede (BB blandi andet siledes: “vedrorende politianmeldelse
af episoden, sé er retningslinjerne, al det er skadelidte selv som skal afgare, om en episode skal
politianmeldes, det er skadelidie selv, som skal foretage sidan en politianmeldelse. Undiagen hvis
arbejdsgiver skenner, at episoden har hafi en meget voldsom karakter, sé er det arbejdsgivers an-
svar at politianmelde episoden. Jeg skennede ikke, at episoden havde sidan en karakter, episoden
blev derfor ikke anmeldt 1i] politiet”,

Navnet finder herefier ikke, at der foreligger oplysninger i sagen, som kan medfere, al nevnet
skal se bort fra, at heendelsen den 29-05-2012 ikke er anmeldt til politiet,

Nzvnet afslér endvidere Deres klients ansegning efier offererstatningslovens § 1.

Nevnet finder efter en samlet gennempang, at det ikke med tilstrekkelig sikkerhed er godtgjort,
al A har overtradt straffelovens § 244 eller andre straffelovsbestemmelser.

Nazvnet har herved lagt vapt pa, at Detes klients beskrivelse af episoden farster fremkommet ca.
8 maneder efier episoden. I den forbindelse er Deres klients oplysninger om kerakieren og om-
fanget af A’s udadreagerende adferd den 29-05-2012 tillagt betydning. Det er indgiet i navnets
vurdering, at der ikke er oplysninger om eventuelle vidner, som husker episoden, ligesom A efier
det oplyste ikke er blevet konfronteret med Deres klients beskyldninger mod hende om, at hiun
skulle have begéet en straffelovsovertredelse ved episoden den 29-05-2012. Neevnel har ved af:
gorelsen ikke taget stilling til, hvorvidt og i hvilket omfang Deres klients eventuelle personskader
er forirsaget/har sammenheeng med det trafikuheld, som Deres klient efier det oplyste var udsat

for den 01-06-2012.

ok

De bestemmelser, der henvises til ovenfor, finder De i offererstatningsloven, jf, lovbekendigere]-
se nr. 688 af 28-06-2004 med senere =ndringer samt straffeloven, jf. lovbekendtgorelse nr. 871 af
r\04~07-2014 med senere &zndringer.
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Angdende arbejdsskade hos ovennzvate patient.

¢

Patieaten fir den 29.05.12, § tilslutning til fastholdelse af borger, vridskade mod hajre skolder.

Der har fkke vavet fepekontak,

Dén 04.06.12 biiver hun paker bagfra med plvirkiinp ol nakke/akukire,

Stiedes umuiigt at sige, hvilke of patientens gener, der ¢vi,
29.05.12, og hvitke der er folger efier trafikubclder

Jeg hne derfor (illadt mig at tilbagesende legeerklzring,
JF/erp

kan vire relateret ti) (orstrakningen den

Boulevardeq 6.3.TH
9000  Albdrp
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Sidasudel 1 2208781142 201A. 04 03—!'~D_>-
Patlent Journal

PRAKSIS:

Ydernr.: 073024
Lmge Jergen Flscher
Boulsverden 16, 2, TH
8600 Alborg

Ti.: 88 131488

PATIENT:

Dz: 17 07 2012 Tp: Eglkrige Dy: DT140 inl; JF

** SKADESTUEEPIKRISE ** {7 07 2012 kl. 12:38
Alfsender:

6006188

Regionshaspitalet Horsens og Breedst
Skadestue-afdeling

Skadestucbesag pabegyndt: 01 06 2012 k. 16:30
Skadestucbesag afshuttet; 01 05 2012 k1. 18:51

Aktionsdjagnose:
A DT140 Overfladisk lesion uden angivelse af legemsregion

EPIKRISE:

Skadenotat

Beskrivelse: 33-4rig kvinde har fert en bil, der er ramt bagfra af bil der holdte standset, som s4 igen, blev pikert
bagfrz. Tale om lavhastighedstraume,

Hun har umiddelbart ikke nogen kdager, er lidt chokerst.

OBIEKTIVT

Gitr fuldsizndig updvicket ind § Skadestuen.

Qijne: Egale pupiller, fri ajenbevagelse.

Caput gennempalperet, uem. Columna totalis gennempzlperet, usm, Thorax stabil og uems. Abdomen blsdt 0g
indolent. Pelvis stabil og uem. OE gennempalercde og uemme. Styrke 5-5 ved hindtryk i begge hender, UE i.a.

BEHANDLING

Somatisk undersogeise, beroliges og afsluties. Kontakter e.d ved yderligere.
Med venlig hilsen

Jens Ulrk Brahe Pedersen

Lege
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LEL QL. O o3y
Prtlent Soumpl

PRAKSIS:

Ydermne.: 073024
Lasge Jergen Fischor
Boulevarden 46. 2, TH
2000 Athgrg

Tit.: 8B 13449¢

PATIENT:

Qa: 10 07 2012 To: Coptinuation Dp: ini: JF

Har for en 4 uper siden vaerct udsat for pékersel, har stadig nakke/skulderspendinger. Har veeret i behandling
hos fysioterapeut, uden  synderlig effeks. Sperger nu ,om hun skal preve kiroprakior,

Da hun nu sks) have ferie, synes jeg, hun skal vente og se, hvordan spontanforlebet er,

JP/aa

-,

S EH

=
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LBKG 2014-11-18 nr 1209 Erstatning fra staten til ofre for forbrydelser - § 10 2013-07-01

LBKG 2014-11-18 nr 1209
Erstatning fra staten til ofre for forbrydelser

§10
Som senest aendret ved: L 2011 412§ 2stk. 1 nr. 2

I kraft: 2011-07-01

Erstatning er betinget af, at lovoverireedelsen er anmeldt til politiet inden 72 timer, 51) og at skadelidte
under en eventuel straffesag mod skadevolderen nedleegger pastand om erstatning. 52)

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 kan fraviges, hvis forholdene taler for det, 53)
Stk. 3. Politiet vejleder skadelidte om retten til at fa erstatning efter denne lov, 54)

Noter

51) Ogsa i de tilfaelde, der omhandles i § 6. Ved L2011 412 er der fastsat en frist for anmeldelse pa 72 timet.
Naevnet har tidligere seedvanligvis anset en anmeldelse, der er indgivet inden 24 timer, for rettidig, jf. dets
beretning for 2002 s. 20 samt bet 2000 1383 s. 92 f. og Sinding & Lerche 100, Der er uanset forizengelsen
af anmeldelsesfristen i forhold til hidtidig praksis adgang til at se bort fra fristoverskridelser, hvis forholdene
taler for det, f.eks. hvis offeret pé grund af sin tilstand ikke inden fristens udlgb har kunnet foretage
politanmeldelse. | U 1990 145 H havde nsevnet naegtet at yde erstatning i et tilfselde, hvor politianmeidelse
farst var indgivet en maned efter et overfald, angiveligt pa grund af den choktilstand, som det havde medfart;
afgarelsen blev opretholdt, da der ikke fandtes at have foreligget tilstraekkelig hindring for tidligere
politianmeldelse. Sml. neevnets beretning for 1998 s. 12 om anerkendelse af en anmeldelse, der var indgivet
23 dage efter voidtaegt af en mindredrig. Anmeldelse kan ikke anses for at vaere sket blot derved, at politiet
kommer til stede, jf. U 2004 1219 @ om et vaerishusslagsmal, hvor den skadelidte ikke havde snsket
anmeldelse, og der derfor ikke var foretaget nogen efterforskning, for anmeldelse blev indgivet knap 2
maneder senere. | kravet om anmeldelise ligger efter Erstatningsnaevnets praksis tillige et krav om, at den
skadelidte i forngdent omfang bidrager til politiets opklaring, Fortielse af oplysninger eller anden modvilje mod
at medvirke medfsrer normalt afslag pa erstatning.

§2) Der stilles ikke krav om, at straffesagen er blevet afsluttet med endelig dom, og end mindre om, at det
herefter ved forgseves fogedforretning er blevet konstateret, at skadevolderen ikke kan betale erstatningen, jf.
note ad § 7, stk. 1, ordet skadevolderen. Hvis erstatningskravet ikke kan behandles under straffesagen, eller
hvis afventning af straffesagens afggrelse i urimelig grad vil forhale behandlingen af erstatningskravet, kan
ansggning straks indgives til naevnet, jf. Jergen Bie og Hans Steffensen i U 1987 B 411. Der er ingen grund til
forst at anlaegge civil sag mod skadevolderen. Det samme gaelder i tilfaelde, hvor der ikke rejses straffesag.
Hvis derimod erstatningskravet faktisk pakendes under straffesagen, forudseettes der efter 22ndringerne ved L
1085 233 en tilbundsgaende provelse, da dommen som udgangspunkt har bindende vitkning for nasvnet, jf. §
11 a og nzevnets beretning for 1995 s, 24 (FED 1996 1236/2 - skadelidte havde under straffesagen faet dom
i overensstemmelse med den dér nedlagte erstatningspastand, men rejste efterfalgende over for nzevnet tillige
krav om erstatning for tabt arbejdsfortjieneste, hvilket blev afvist). Hvis der ikke er nedlagt pdstand om
erstatning under straffesagen, ydes der ikke erstatning, selv om skadelidte efterfalgende far medhold i kravet
ved en civil sag, Jf. naevnets beretning for 2007 s, 20 (modsat tidligere praksis, jf. beretning for 1994 s. 21). €r
der indgaet forlig om erstatningen, afskeeres skadelidte fra at kreeve yderligere erstatning fra naevnet, { hvert
fald for tiden forud for forliget, jf. neevnets beretning for 2003 s. 18 (EED 2003 2481/1) om et retsforlig og
Sinding & Lerche 109 f1.).

53) £ndret ved L 2001 463, Efter den tidligere formulering kunne der kun ses bort fra kravet om rettidig
politianmeldelse » szeriige tilfeelde«. Med den zendrede formulering tilsigtedes en vis lempelse af kravet i
forhold til den tidligere praksis. Der kan saledes dispenseres fra det i tiifeelde, hvor ofret som felge af
forbrydelsen har befundet sig i en choktilstand og som falge deraf ikke har henvendt sig il politiet eller til
andre, som kunne vejlede herom. | tidligere praksis er der dog ogsa blevet dispenseret for fristen i sddanne
tilfzelde. Det er fortsat en betingelse, at der kan henvises til konkrete omstaendigheder, der kan begrunde en
dispensation fra den almindelige frist, jf. neevnets beretning for 2009 s. 23 om grupper af tilfeelde, hvor der
normalt ses bort fra fristen, og fra fer sendringen U 2004 1219 @, hvor denne betingelse ikke var opfyldt. Som
eksempler herpa fra praksis forud for eendringen kan nasvnes tilfeelde, hvor skadelidte med feje antager, at der
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ikke er lidt noget tab (se naevnets beretning for 1991 5. 12 om et tilfzelde, hvor skadelidte forst efterfalgende
blev klar over, at der var indtradt en udgifts- og behandlingskraevende tandskade, 0g beretning for 1998 5. 10
(EED 1999 1378/1) om et tilfzelde, hvor det ferst efterfalgende bley konstateret, at volden havde medfart
skade), tilsvarende i beretning for 2008 s. 22 f,, for 2009 s. 23 og for 2010 s, 22 1., eller at andre ville foretage
anmeldelse, jf. herved FED 2005 258 & (om vold fra en elev mod en leerer, som fgrst anmeldte dette til politiet
ca. 2 uger efter; ikke taget hensyn til, at iazreren var gaet ud fra, at skolen ville foretage anmeldelse) samt
naevnets beretning for 1991 s. 121, ogfor 1999 s, 17 - FED 2001 2057/2: se 0gsé na@vnets beretning for
1992 s, 12 ogfor 2000 s. 12 (FED 2001 2079/2 og FED 2001 2080/1 om tilfaslde, hvor den sene
anmeidelse skyldes choktilstand og lign.). Det samme gzelder, hvis anmeldelse af praktiske grunde ikke kan
ske inden for fristen, f.eks. pa grund af travihed hos politiet, jf. neevnets beretning for 2003 5. 17 f., eller fordi
politikontoret er lukket, jf. ne2vnets beretning for 2010 s. 23. Gomard & Wad 205 antager, at reglen kan
anvendes i alle tilfaelde, hvor manglende politianmeldelse ikke har haft nogen reel betydning, jf. Holger
Kallehauge i U 1986 B 389, men herimod Jergen Negrgaard i JUR 1987 219. | U 1390 145 H fandtes det ikke
grundlag for at tilsidesaetite neevnets afgarelse om ikke at yde erstatning, selv om forsinkelsen med indgivelse
af politianmeldelse i dette tilfeelde neeppe havde haft nogen betydning; se endvidere FOB 1989 92, | praksis
ses der dog normait bort fra overskridelse af fristen, hvis sagen alligevel faktisk o pkiares, ji. Sinding & Lerche
101, neevnets beretning for 2001 s. 19 (FED 2001 2056/2 og FED 2001 2058/3) ogfor 2002 s. 20. Kravet
om politanmeldelse er ogsa begrundet i et generelt gnske om at hindre misbrug af ordningen, og nazvnet giver
derfor som hovedregel afslag, hvis politianmeldelse ikke er indgivet, [, beretning for 1986 s. 3 f., for 1987 5. 5,
for 1988 s, 6, for 1996 5. 30 f., for 1997 s. 15 f, ogfor1999 s, 17 f,; dette gaelder ogsa, selvom den
manglende anmeldelse skyldes frygt for repressalier, jf. nsevnets beretning for 2001 s. 21 (FED 2002
2163/3),Tor 2003 s. 19 (FED 2003 2481/3 0g 2482/1), for 2007 5. 19 (hvor skadelidte af den grund ikke
havde villet give politiet oplyshing om gerningsmanden) ogfor 2010 5. 23 1. Saerlige pzedagogiske og
behandlingsmaessige hensyn kan dog tale imod politianmeldelse {f eks ved vold fra institutionsanbragte mod
plejepersonale my., se naevnets beretning for 1991 s. 131, for 1994 5. 20 f. ogfor 19899 s, 16-FED 2001
2056/1).

§4) if. rigsadvokatens meddelelse nr. 2/2001 afsnit 4. Politiet skal henlede skadelidtes opmeerksomhed pa
muligheden for at fa erstatning og pa kravet om nedleeggeise af pastand om erstathing under en evt.
straffesag. Politiet udleverer ansggningsskema til skadelidte, jf. § 11, stk. 3.
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LBKG 2014-11-18 nt 1209
Erstatning fra staten til ofre for forbrydelser

§14

Naevnet kan opfordre ansageren til at medvirke til sagens oplysning, herunder ved personligt fremmegde
for naavnet, ved i tilfaelde af personskade at lade sig undersege af en lzege og om fomegdent, eventuelt
ved indlaeggelse, at lade sig undergive observation og behandling. Neevnet kan endvidere afkraeve andre,
der har kendskab til forholdene, oplysninger, der méa anses for nedvendige. Nzevnet kan herunder
indhente sygehusjournaler eller udskrifter heraf. §9)

Stk. 2. Nzevnet kan forlange optaget retsligt forhar. 70)

Stk. 3. Efterkommer ansegeren ikke inden en fastsat frist en opfordring fra nzevnet om at medvirke til
sagens oplysning, kan sagen afgares pa det i pvrigt foreliggende grundlag.

Noter

69) Om sagsbehandlingen ved naevnet, se dets forretningsorden bkg 2013 824 og Sinding & Lerche 134 if,
Sagerne behandles normalt skriftligt pa grundlag af sagsakterne fra en evt straffesag og evt. yderligere
oplysninger indhentet fra skadelidte, skadevolderen eller andre. Naevnet (formanden) kan underrette
skadevolderen om ansgghingen og opfordre ham til at fremkomme med bemeerkninger. Skadevolderen er part
i sagen, men kan dog ikke fa godtgjort udgifter ved sagens behandling, jf. § 15, stk. 2 modsaetningsvis. Naevnet
kan indkalde skadelidte, skadevolderen eller andre til at afgive forklaring, Der kan endvidere indhentes
udtalelse fra Arbejdsskadestyrelsen om méngrad og erhvervsevnetabsprocent, jf, erstatningsansvarslovens §
10 og U 2007 943 H (landsrettens dom om ret til fFornyet forelaeggelse, da forholdene havde sendret sig siden
en tidligere udtalelse). Afgarelsen skal begrundes, hvis skadelidte ikke helt eller i det vaesentlige gives
medhold, eller hvis skadevolderen har udtalt sig imod ansggningen om erstatning.

70) Jf. rpl § 1018 og herom nzevnets beretning for 1998 s. 15 f, Reglen anvendes ikke i praksis.
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LBKG 2014-11-18 nr 1209
Erstatning fra staten tll ofre for forbrydelser

§15

Udgifterne ved sagens behandling ved nzevnet, herunder udgifter til de undersegelser, der er omtalt i §
14, stk. 1, betales af staten.

Stk. 2. Naevnet kan i saerige tilfzelde besternme, at ansageren helt elier delvis skal have dackket
udgifter, som han har afholdt i anledning af sagen. 71)

Noter

71) Det er | motiverne forudsat, at sagshehandlingen tilrettelzegges séledes, at skadelidte i almindelighed ikke
behaver advokatbistand. | tiifeelde af kom plicerede erstatningsopgorelser yder naevnet godtgerelse for rimelige
udgifter til advokatbistand i forbindelse med sagens behandling for naevnet, se som eksempel U 2003 249 7.
Derer ikke ved L 1085 233 givet skadelidte noget ubetinget krav pa deekning af udgifter til advokatbistand,
anderledes Gomard & Wad 212, se hertjl Jergen Nargaard i JUR 1987 220 0g Sinding & Lerche 142.
Nzevnets praksis har dog udviklet sig sdledes, at der ofte tilkendes erstatning for udgifter til advokatbistand
(normalt svarende til halvt proceduresalzer i forhoid til den tilkendte erstatning), dog ikke, hvis denne ikke har
bidraget til oplysning af sagen, eller hvor en beskikket bistandsadvokat alene har bistget med indsendelse af
ansggningsskema, jf. Sinding & Lerche 143.
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