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Folketingets Kulturudvalg har den 24. marts, efter enske fra Kulturudvalget, stillet
mig folgende sporgsmal, nr. 2 i relation til L168, som jeg hermed skal besvare.

Spoergsmal:

Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 23. marts 2015 fra Forebyggelses-
og Patientradet, jf. L. 168 - bilag 2.

Svar:

I brev af 23. marts 2015 til Kulturudvalget rejser Forebyggelses- og Patientradet en
raekke problemstillinger i tilknytning til for det forste Rigsarkivets bekendtgerelse om
bevaring og kassation af arkivalier i regionerne (BEK 266 af 23.3.2015) og for det andet

Forslag til lov om sendring af arkivloven (LL168).

Vedroerende bekendtgerelse om bevaring og kassation af arkivalier i regionerne

Forebyggelses- og Patientrddet (FPR) anferer, at Rigsarkivets hensigt med
bekendtgerelsen er at skabe et lovgrundlag med tilbagevirkende kraft, for Rigsarkivets
pastand om at kunne kraeve en kopi af DAMD-databasen med danskernes ulovligt
indsamlede oplysninger fra 2007-2014.

FPR henviser i den forbindelse til, at sundhedsjurist Kent Kristensen i DR radioavis 22.
marts kl. 17 har udtalt, at bekendtgerelsen ikke kan skabe hjemmel til at forhindre, at
Region Syd sletter de ulovlige data i DAMD, da en sadan lovhjemmel, der skal have
tilbagevirkende kraft, kun kan iveerksaettes med en lov, der kreaever behandling i
Folketinget for en mulig ikrafttreeden.

Jeg skal indledningsvis bemerke, at Rigsarkivets bekendtgerelse har en indirekte
sammenhang med lovforslaget. Rigsarkivets bekendtgerelse fastslar, at DAMD skal
afleveres til Rigsarkivet. Lovforslag L.L168 regulerer, hvordan DAMD og andre lignende
databaser pa sundhedsomradet skal opbevares i Rigsarkivet, og hvornar sidanne
databaser bliver tilgaengelige for offentligheden.
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Side 2

Bekendtgorelsen om bevaring og kassation af arkivalier i regionerne, som tradte i kraft
den 24. marts, har ikke nogen bagudrettet juridisk virkning, men fastslar, at DAMD
skal afleveres.

Bekendtgorelsen folger op pa Rigsarkivets brev af 13. november 2014 til Region
Syddanmark om, at DAMD efter Rigsarkivets opfattelse er bevaringsverdig jf.
Rigsarkivets formal fastlagt i arkivlovens § 4, nr. 1. Region Syddanmark er som
offentlig myndighed omfattet af arkivloven jf. lovens § 1, stk. 1.

Det folger af Rigsarkivets brev, at Region Syddanmark i overensstemmelse med
arkivlovens § 8, stk. 1 skal drage omsorg over for hensynet til arkivering i sin
administration af databasen. Rigsarkivets brev om databasens bevaringsvaerdi
udelukker, at Region Syddanmark kan kassere databasen.

De n=rmere regler om bevaring og kassation fastsaettes via en bekendtgorelse. Hvis en
sddan ikke allerede findes, nar Rigsarkivet bliver opmerksom pa bevaringsveerdige
arkivalier 1 kommuner og regioner, folges et brev fra Rigsarkivet om arkivaliernes
bevaringsvaerdighed derfor op af en bekendtgerelse udstedt af Rigsarkivet.

Ved en beklagelig fejl indeholdt Rigsarkivets brev af 13. november til Region
Syddanmark en henvisning til en forkert bekendtgerelse om bevaring og kassation.
Rigsarkivet har efterfolgende rettet op pa denne fejl ved at udstede en ny
bekendtgerelse om bevaring og kassation af arkivalier i regionerne (BEK 266 af
23.3.2015). Bekendtgorelsen indebaerer konkret, at DAMD skal afleveres, da den udger
en vaesentlig dokumentation til beskrivelse af bl.a. sundhedsforhold og behandling af
sygdomme 1 den danske befolkning.

Bekendtgerelsen blev fulgt op af en afleveringsbestemmelse fra Rigsarkivet den 27.
marts, der fastlaeegger de neermere detaljer i1 forbindelse med afleveringen.

Vedreorende forslag til lov om sendring af arkivloven

FPR finder, at lovforslaget gor Rigsarkivet til en aktiv database, hvorfra staten kan
formidle og udnytte borgernes falsomme patientdata til brug for forskning og
myndighedskontrol af leegerne samt til brug for medicinalindustriens kommercielle
interesser. Patientradet mener, at borgernes privatliv gares til en handelsvare med
henblik pa at skabe vaekst i bade den offentlige og private sektor.

FPR mener endvidere, at lovforslaget kun blokerer adgangen til data for den brede
offentlighed.

Det fremgar af lovforslaget, at retsstridigt indsamlede fortrolige personoplysninger
blokeres for adgang i 120 ar og i efterfelgende 110 ar kun kan tilgas efter saerlige,
begrensende regler. Der er sdledes ingen mulighed for, at data kan udnyttes



kommercielt i den periode pa 120 ar, hvor data er blokeret. Ifalge lovforslaget kan der
kun begeeres om indsigt fra den registrerede 1 egne personoplysninger.

FPR forstar revisionsbestemmelsen i lovforslaget saledes, at de blokerede datas
anvendelsesomrade kan @ndres inden for 5 4r — og sdledes i princippet straks efter
lovens vedtagelse. Patientradet finder, at der saledes kan abnes for udnyttelse til et
hvilket som helst anvendelsesomrade — herunder kommercielle interesser og til
gkonomisk veekstformal.

Revisionsbestemmelsen angar ikke de blokerede datas anvendelsesomrade, men selve
lovens anvendelsesomrade forstdet som de myndighedsomrader, som loven geelder for.
Af bemeerkningerne fremgar det, at Rigsarkivet og Kulturministeriet i de neseste 5 ar vil
underseoge omfanget af retsstridigt indsamlede fortrolige personoplysninger, der
afleveres til Rigsarkivet med henblik p&, at vurdere om anvendelsesomradet
(myndighedsomrader) skal seendres til ogsa at gaelde andre omrader. Det vil sige regler
om blokering pa 120 ar og efterfolgende tilgsengelighedsfrist pa 110 ar.

Rigsarkivet har til formal at bevare arkivalier for eftertiden til brug for forstdelsen af
vores historie pa sundhedsomradet savel som pa andre omrader. Jeg kan i den
forbindelse henvise til svaret pa spergsmal 1 til L168.

Lovforslaget balancerer pa den ene side hensynet til de registreredes retsfolelse ved, at
oplysningerne blokeres for indsigt i mere end en menneskealder og pa den anden side
hensynet til at dokumentere og bevare materiale af historisk veerdi ved, at materialet
bevares for eftertiden.

Marianne Jelved
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