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Hering - over udkast til lovforslag om fndring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven

Ved e-mail af 02-10-2014 har Naturstyrelsen anmodet om Advokatrédets
bemaerkninger til ovennavnte udkast.

Advokatradet har ikke bemarkninger til det fremsendte heringsmateriale.

Med venlig hilsen

%M

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk
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Lise Wesenberg Jensen

Fra: Tina Olsen <TOL@byoghavn.dk>

Sendt: 31. oktober 2014 11:22

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: SV: Haring: Udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven

Til rette vedkommende,

By & Havn har ingen kommentarer til lovforslag om sendring af rastofloven og kystheskyttelsesloven, herunder
andring af indvindingsomrade 548-AA Kgge, idet By & Havn aldrig har indvundet fra omradet og ej heller haft
indvindingstilladelse til det.

Med venlig hilsen

Tina Olsen
Konsulent

TOL @byoghavn.dk

Direkte: +45 3376 9995
Mobil:  +45 2020 8615
HENT VISITKORT

By & Havn

Nordre Toldbod 7

P.O. Box 2083
DK-1013 Kebenhavn K

www.byoghavn.dk
TIf: +45 3376 9800

SENESTE NYHEDER

Fra: Lise Wesenberg Jensen [mailto:lisew@nst.dk] Pa vegne af NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Sendt: 2. oktober 2014 12:40

Til: samfund@advokatsamfundet.dk; ae@ae.dk; info@arbejdsgiverne.dk; info@byggesoc.dk; mail@dkfisk.dk;
dn@dn.dk; info@shipowners.dk; post@sportsfiskerforbundet.dk; danskakvakultur@danskakvakultur.dk;
vgram@live.dk; da@da.dk; info@danskbyggeri.dk; info@danskerhverv.dk; hensol@mail.tele.dk; teamstr@gmail.com;
di@di.dk; vip@di.dk; jj@danskmiljoteknologi.dk; info@ejendomsforeningen.dk; dof@dof.dk; ds@sejlsport.dk;
danskehavne@danskehavne.dk; dsf@sportsdykning.dk; info@danskemaritime.dk; regioner@regioner.dk;
info@ecocouncil.dk; ds@ds-net.dk; Imv@danskbyggeri.dk; fbr@fbr.dk; info@flidhavne.dk; fr@friluftsraadet.dk;
geus@geus.dk; sekretariat@youseepost.dk; hoering.dk@greenpeace.org; ida@ida.dk; kl@kl.dk; ktc@ktc.dk;
Claus.Meiner@RKSK.dk; lIh@levende-hav.dk; hoering@lf.dk; noah@noah.dk; tekno@tekno.dk; info@teknologisk.dk;
wwf@wwf.dk; lanker@tmf.kk.dk; De @konomiske Rad; aqgua@aqua.dtu.dk; life@life.ku.dk; ruc@ruc.dk; info@jmb.dk;
bgstone@bgstone.dk; kontakt@danshells.dk; hcs@dcraastoffer.dk; info@dcraastoffer.dk; kontakt@danshells.dk;
flinthoim@jmb.dk; kroghs@kroghs-as.dk; soematerialer@ncc.dk; kent.thornberg@nymoelle.dk;
Nymoelle@nymoelle.dk; dhi@dhigroup.com; eurofins@eurofins.dk; info@orbicon.dk; info@ramboll.com;
flemming@naestved-sten-grus.dk; ole@askehave.dk; jette.rohde@stenoggrus.dk; mail@rohde-nielsen.dk;
pa@gorrissenfederspiel.com; info.ronne@sibelco.com; info@svendborguddybning.dk; info@storebaelt-sten-grus.dk;
tnr@thyboron-nordsoral.dk; normann@has.dk; tjas@tjas.dk; imdc@mail.dk; info@byoghavn.dk; grus@gert-
agesen.dk

Cc: Anna Louise Seiersboel Oestergaard (aso) (aso@kyst.dk); Hans Erik Cutoi-Toft; Karina Veng Jensen; Lisbet
@lgaard; Jakob Harrekilde Jensen; Ellen Hjort Petersen; Therese Hvidberg-Hansen; Thomas Behrendt Klinggaard;
Laura Addington; Jane Brgns-Hansen; Jimmie Hgier; Peter Randrup; Kristian Hansted; Marianne Moth; Cristina
Nissen; Morten Gudmann Christensen

Emne: Hgring: Udkast til lovforslag om aendring af rdstofloven og kystbeskyttelsesloven

J.nr. NST-700-00031



Lise Wesenberg Jensen

Fra: Dansk Arbejdsgiverforening <DA@da.dk>

Sendt: 9. oktober 2014 11:26

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: SV: Hering: Udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven

Under henvisning til det til DA fremsendte hgringsbrev af 2. oktober 2014 vedrgrende ovennavnte
skal vi oplyse, at sagen falder uden for DA’s virkefelt, og at vi under henvisning hertil ikke gnsker at
afgive bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Jette L. Andersen
Chefsekretaer

Fra: Lise Wesenberg Jensen [mailto:lisew@nst.dk] P& vegne af NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Sendt: 2. oktober 2014 12:40

Til: samfund@advokatsamfundet.dk; ae@ae.dk; info@arbejdsgiverne.dk; info@byggesoc.dk; mail@dkfisk.dk;
dn@dn.dk; REDERI_NETKON; post@sportsfiskerforbundet.dk; danskakvakultur@danskakvakultur.dk; vgram@live.dk;
Dansk Arbejdsgiverforening; info@danskbygageri.dk; info@danskerhverv.dk; hensol@mail.tele.dk; '
teamstr@gmail.com; di@di.dk; vip@di.dk; ji@danskmiljoteknologi.dk; info@ejendomsforeningen.dk; dof@dof.dk;
ds@sejlsport.dk; danskehavne@danskehavne.dk; dsf@sportsdykning.dk; info@danskemaritime.dk;
regioner@regioner.dk; info@ecocouncil.dk; ds@ds-net.dk; Imv@danskbyggeri.dk; for@fbr.dk; info@flidhavne.dk;
fr@friluftsraadet.dk; geus@geus.dk; sekretariat@youseepost.dk; hoering.dk@greenpeace.org; ida@ida.dk; kl@kl.dk;
ktc@ktc.dk; Claus.Meiner@RKSK.dk; lIh@levende-hav.dk; hoering@lIf.dk; noah@noah.dk; tekno@tekno.dk;
info@teknologisk.dk; wwf@wwf.dk; lanker@tmf.kk.dk; De @konomiske Rad; agua@aqua.dtu.dk; life@life.ku.dk;
ruc@ruc.dk; info@jmb.dk; bgstone@bgstone.dk; kontakt@danshells.dk; hcs@dcraastoffer.dk; info@dcraastoffer.dk;
kontakt@danshells.dk; flintholm@ijmb.dk; kroghs@kroghs-as.dk; soematerialer@ncc.dk;
kent.thornberg@nymoelle.dk; Nymoelle@nymoelle.dk; dhi@dhigroup.com; eurofins@eurofins.dk; info@orbicon.dk;
info@ramboll.com; flemming@naestved-sten-grus.dk; ole@askehave.dk; jette.rohde@stenoggrus.dk; mail@rohde-
nielsen.dk; pa@gorrissenfederspiel.com; info.ronne@sibelco.com; info@svendborguddybning.dk; info@storebaelt-
sten-grus.dk; tnr@thyboron-nordsoral.dk; normann@has.dk; tias@tjas.dk; imdc@mail.dk; Info@byoghavn.dk;
grus@gert-agesen.dk

Cc: Anna Louise Seiersboel Oestergaard (aso) (aso@kyst.dk); Hans Erik Cutoi-Toft; Karina Veng Jensen; Lisbet
@lgaard; Jakob Harrekilde Jensen; Ellen Hjort Petersen; Therese Hvidberg-Hansen; Thomas Behrendt Klinggaard;
Laura Addington; Jane Brgns-Hansen; Jimmie Hgier; Peter Randrup; Kristian Hansted; Marianne Moth; Cristina
Nissen; Morten Gudmann Christensen

Emne: Hgring: Udkast til lovforslag om eendring af rdstofloven og kystbeskyttelsesloven

J.nr. NST-700-00031
Til hgringsparterne.
Se venligst vedhaftede hgringsmateriale. Haringsfrist er 30. oktober 2014.

Det skal oplyses, at kopi af hgringssvar vil blive sendt til Folketingets Miljgudvalg, nar lovforslaget fremsaettes, og vil
blive offentliggjort pa hgringsportalen.

Med venlig hilsen

Lise Wesenberg Jensen
Specialkonsulent
Vandplaner og havmiljg
Dir tif.: (+45) 72 54 48 31
lisew@nst.dk



Danske Havne

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kgbenhavn S

Telefon 33 70 31 37
Giro nr. 200 30 31

Naturstyrelsen

Haraldsgade 53 Ref. TEC
tec@danskehavne.dk

2100 Kobenhavn @ Dir 3370 3256
www.danskehavne.dk

Danske Havnes bemarkninger til @ndring af rastofloven 28. oktober 2014

og kystbeskyttelsesloven

Langt mere genanvendelse af opgravede og oprensede havbundsmaterialer er
muligt, og det fremsendte lovforslag imedekommer pa flere punkter Danske
Havnes onsker.

Danske Havne har tidligere foreslaet Miljoministeriet, Miljostyrelsen og
Naturstyrelsen en mere hensigtsmassig made at hdndtere oprensede sedi-
menter fra havne, sejlrender og fra kysten op- og nedstroms for
havneindsejlinger.

Sedimenter kan genskabe vadomrader

I Danmark har man draenet, nedlagt, forurenet eller omlagt mange vadom-
rader gennem de sidste 200 édr, og vaidomrader er i dag kategoriseret som en
truet landskabstype. Dertil kommer, at en lille, men malbar vandstandsstig-
ning i de danske farvande vil reducere vidomrader yderligere. Det fjerner
naringsgrundlaget for dyre- og planteliv. Vadomrader er typisk omfattet af
Ramsar-konventionen.

Genanvendelse af uddybnings- og oprensningsmateriale kan vere med til at
genskabe de lavvandede vaidomrader. Metoden er enkel. I stedet for at ind-
spule sedimenter i spulefelter pa land (specialdepoter), indspules materialet i
et jevnt lag pa lavtliggende strandenge. Indspuling anvendes 1 dag ogsa til
kystsikring langs vestkysten.

Genanvendelse har ogsa en direkte effekt pa kulstofbalancen. I vadomrader
oplagres store mangder kulstof (C), og vaidomrader er selv under vand netto
optagere i jordklodens globale kulstofkredsleb. Kuldioxid (CO,) trakkes ud af
luften via fotosyntese og bindes. Selv kunstigt anlagte vadomrader oplagrer kul-
stof pa denne made. Kulstof kan vare lagret 1 flere hundrede tusind ar. Selvom
man medregner vidomradernes udslip af metan, er vidomrader netto kulstof-

optagere (Wikipedia).

N
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http://da.wikipedia.org/wiki/Kulstofkredsl%C3%B8b
http://da.wikipedia.org/wiki/Kuldioxid
http://da.wikipedia.org/wiki/Luft
http://da.wikipedia.org/wiki/Fotosyntese
http://da.wikipedia.org/wiki/Metan

Omkostningerne ved genanvendelse er noget storre end ved klapning af mate-
rialerne pa soterritoriet. Et metodeskift 1 disponering af opgravede sedimenter
bor ses i sammenhaxng med omkostninger til naturbevarelse og kystsikring i
ovrigt.

Kystbeskyttelse

Danske Havne ser ogsa gerne, at mere materiale fra uddybning og oprensning
genanvendes til kystbeskyttelse frem for deponering pa spulefelter. Kystbeskyt-
telse pa vestkysten ved “fodring” med opgravede materialer er allerede velkendt.
Men materialerne kan ogsa anvendes i mange aktuelle overvejelser om diger
langs lavtliggende omrader, der trues af oversvemmelse ved storme og ekstreme
hojvander.

Oprenset materiale er oftest afrundede sandkorn, og derfor ikke velegnede i
bygge-og anlegsindustrien, men kan anvendes som fyldmateriale i diger.

Regelforenkling

Oprensede sedimenter indeholdt tidligere tungmetaller fra reparation og ved-
ligeholdelse af skibe i havnene. Desuden blev spildevand tidligere ledt ud via
udleb i havne. Men begge disse forureningskilder er nu reguleret meget samvit-
tighedsfuldt gennem en drrekke, og sedimenter er meget renere end tidligere.

Danske Havne skal derfor opfordre til, at de procedurer og krav, som miljo-
ministeren skal fastsxtte efter lovforslagets § 20, stk. 6 og 7, bliver vaesentlig
mere enkle end de gxldende krav. Dette ma selvfolgelig bero pa erfaringer og
malinger af sedimenternes kvalitet gennem de seneste ar. En forenkling kan
betyde hurtigere og billigere sagsbehandling, og selvfolgelig skal “hot-spots”
med rester af TBT og andre tungmetaller behandles forsvarligt og ikke blandes
med rene sedimenter.

Danske Havne ser gerne, at folgende to hensyn tages i arbejdet med forenkling
af regelsxttet om opgravning og disponering af sedimenter.

1. Havne er virksomheder og drives kommercielt. De er i indbyrdes konkur-
rence og konkurrerer med udenlandske havne. Derfor er det vigtigt, at hav-
nene selv bestemmer hvornar og hvor meget, der skal renses op eller uddy-
bes. Danske Havne har noteret sig forslagets bemarkninger om praventiv
oprensning, som ikke er forklaret narmere.

2. Med lovforslaget skal myndigheder og havne benytte muligheden for at for-
enkle den meget langtrukne og komplicerede godkendelsesproces, der er
fastsat i de gaeldende bestemmelser. Det vil ikke vaere noget problem, hvis
det er havnen selv, der bestemmer, om opgravede materialer skal anvendes
kommercielt. Men er det derimod flere myndigheder, der skal afgore, om
sedimentet skal klappes, deponeres eller nyttiggores, kan det medfere
lengere sagsbehandling. Hvis eksempelvis havnen anseger Naturstyrelsen



om klaptilladelse, er det Naturstyrelsen, der skal tage stilling til, om mate-
rialet kan klappes, eller om det skal forseges nyttiggjort f.eks. til strandfod-
ring. Sa gar ansegningen tilbage til Kystdirektoratet. Kystdirektoratet kan
efter behandling enten bestemme, at materialet kan nyttiggores eller de kan
sende ansegningen tilbage til Naturstyrelsen, der sa kan behandle klapan-
sogningen. Danske Havne frygter, at sagsbehandling for klaptilladelser pa
denne vis kan bliver trukket i langdrag. Man kan ogsa med fordel benytte
den viden, som firmaer med sandsugere har hostet om materialernes mulig-
heder til forskellige formal samt benytte firmaernes viden om afsatning af
materialer.

Danske Havne bidrager gerne til uddybning af synspunkter i dette horingssvar
og i det forestiende arbejde med regelforenkling.

Tom Elmer Christensen
Sekretariatschef



. § Videncenter
NOTAT B for Jordforurening

Naturstyrelsen
Haraldsgade 53
2100 Kebenhavn

Deres j.nr. 700-00031
30-10-2014

Sag.nr.: 14/3106

Dokument nr.

. . o . . Sagsbehandler
Danske Regioners heringssvar pa lovforslag til ndring af lov om &
° Peter Steffen Rank
rastoffer
Tel.

Naturstyrelsen har ved mail af 02.oktober 2014 fremsendt forslag til &n- E mail: psr@regioner.dk

dring af ristofloven i hering.

Befojelser til indskreenkning af indvinding pa havet

Af lovforslaget fremgér det, at Miljeministeren ved bekendtgerelse kan
udlegge omrider pa seterritoriet, hvor der ikke kan gives tilladelse til ra-
stofindvinding, eller hvor adgang til at give tilladelse til rastofindvinding
begranses.

Danske Regioner har forstielse for, at det kan vaere nedvendigt at gribe
ind over for indvindinger pa seterritoriet, som finder sted i et mere inten-
sivt omfang end forventet pa tidspunktet for meddelelse af tilladelse. Det
forventes, at der kun undtagelsesvis bliver behov for at bruge denne ind-
grebsmulighed, da det ellers kan afstedkomme ikke hensigtsmassige for-
vridninger 1 den nuvarende fordeling mellem indvinding af rastoffer til
havs som til land, hvor konsekvensen kunne blive en endnu hgjere efter-
sporgsel efter rastoffer indvundet pa land.

Danske Regioner har netop gjort miljeministeren opmerksom pa beho-
vet for udarbejdelse af en national rdstofstrategi, der bdde omhandler
indvinding af réstoffer pd havet og indvinding af ristoffer pa landjorden.
Med en sadan strategi ber den ovennavnte indgrebsmulighed kun blive
benyttet i ganske fi og sarlige tilfelde..

Klage over rdstofplan har ikke lecengere opscettende virkning
Danske Regioner er tilfreds med, at det nu bliver indarbejdet, at en klage

ikke har opse@ttende virkning for en ristofplan. Det betyder, at en klage
over eksempelvis et enkelt graveomrade ikke kan bremse en hel plan.



Med venlig hilsen Side 2

Peter Rank

Chefradgiver

Regionernes Videncenter for Miljo og Ressourcer
Dampfargevej 22

2100 Kebenhavn @.



Naturstyrelsen
Haraldsgade 53
2100 Kgbenhavn @

30. oktober 2014

Danske Rastoffers (DR) bemaerkninger til Haring over udkast til lovforslag om aendring af
rastofloven og kystbeskyttelsesloven; NST-700-00031

Vi vil indledningsvis gerne komplimentere Naturstyrelsen, for det konstruktive forlgb der har veeret,

frem til dette udkast til lovforslag om eendringer i rastofloven, kom i hgring.
For at undgd, at dette hgringssvar bliver alt for detaljeret, henviser vi i gvrigt til vores notat af 29.
april 2014, hvor vi redeggr for vores holdninger til de ideer og planer, Naturstyrelsen har fremlagt

for revisionen af rastofloven.

Skaber den foresldede s&endring af auktionssystemet stgrre konkurrence?

Indvinderne af rastoffer pa havet er i forvejen rigeligt konkurrenceudsatte, dels med hinanden, og
dels med tilsvarende materialer fra grusgravene pa land, samt importerede nedknuste granitmate-

rialer.

Nar man siden 2009 har set flere og flere af de mindre og mellemstore marine rastofvirksomheder
forsvinde, sa der i dag kun er 4-5 firmaer tilbage i Danmark, der kan klassificeres som mindre eller
mellemstore, sa skyldes det efter DR’s opfattelse ikke, en skaevvredet konkurrence qua et forkert
auktionssystem. Det skyldes, at man med indfgrelsen af et stort vederlag til staten, sendrede for-
udsaetningerne for, at drive marin rastofvirksomhed markant. Der skal i dag en anden selskabs-

starrelse til, for at investere i nye indvindingsomrader, og i nyt materiel.

Det er derfor DR’s opfattelse, at det eendrede auktionssystem, ikke vil @&ndre pa konkurrencen. Det
er en forholdsvis kapitalintensiv proces, at udlaegge nye indvindingsomrader, samtidig er rastofef-
terforskning meget risikabelt. Dels er der risiko for ikke, at finde de gnskede rastoffer, og desuden
er der en risiko for, at der opstar konflikter med miljginteresser, eller andre erhvervsinteresser,

hvilket kan fare til at efterforskningen ikke resulterer i en brugbar tilladelse. | begge tilfeelde farer

Ngrre Voldgade 106 Telefon 72 16 00 00 www.danskbyggeri.dk
1358 Kgbenhavn K Telefax 72 16 00 10 info@danskbyggeri.dk


http://www.danskbyggeri.dk/

det til en tabt investering. Det er en risiko der ger det sveert, for sma og mellemstore aktgrer, at ud-
laegge nye indvindingsomrader.

Den foreslaede aendring af auktionssystemet fagrer efter DR’s opfattelse til, at man haever enheds-
omkostningen, altsa prisen pr. m®. Og det er netop den parameter, der er den starste hindring for,
at marine rastoffer kan konkurrere med andre rastoftyper - land og import.

De foresldede andringer vil, qua hgjere omkostninger, fare til faldende efterspgrgsel af semateria-
ler. Og dermed vil flere af de foreslaede lovaendringer, saledes fa den stik modsatte effekt af det
tilsigtede. Det rammer bade store og sma virksomheder. Og resultatet vil sandsynligvis blive feerre

indvindere, hgjere ramaterialepriser og gget indvinding pa land.

Feellesomraderne er hjgrnestenen i rdstofforsyningen

Det er vigtigt for DR at understrege, at systemet med faellesomrader ogsa i fremtiden, skal vaere
hjgrnestenen i rastofforsyningen fra havet. Det er netop forvaltningen af feellesomraderne, der har
givet den fleksibilitet og kontinuitet, som er uundveerlig for stgrsteparten af de indvindere, der sgr-
ger for den lgbende forsyning af alle landets egne, med sgmaterialer.

Enhver stramning af disse regler, indfgrelse af tidsbegreensning mm., er skadelige for forsyning

med rastoffer fra havet, og modarbejder hensigten med sendringsforslaget.

Vederlagssystemet er hardt for SMV’er oqg giver en uhensigtsmassig miljgbelastning:

DR sa gerne, at man justerede vederlaget ned, og indfarte en vederlagsstruktur der sikrer, at det
bliver mere attraktivt at indvinde i feellesomrader, saledes at disse omrader bliver benyttet frem for,
at der abnes nye omrader via auktion. Det er efter foreningens opfattelse ikke baeredygtigt, at blive
ved med at dbne nye omrader i farvande, hvor man stadig har rigelige reserver i feellesomraderne.
Det er en form for "slash and burn” drift, der ikke kan anses for miljgmaessigt ansvarlig. God prak-

sis i rastofmeessig sammenhaeng er, at man gar sig feerdig inden man abner nyt.

Bygherreomrader, hvor ressourcen ikke er opbrugt, bgr ligeledes udleegges som feellesomrader.

DR foreslar, at man saenker vederlaget, og gger rabatten til den der udleegger omradet. Det vil give

et incitament til aktiv vedligeholdelse af feellesomraderne.



Vederlagsfritagelse:

DR noterer med gleede, at lovforslaget fierner muligheden for, at opna vederlagsfritagelse i feelles-
omraderne.

DR mener der er behov for, at praecisere hvorledes der kan opnas vederlagsfritagelse i auktions-
omraderne. Det er tilladelseshaver, der er ansvarlig for indbetaling af vederlag, og som falge deraf

bar det ogsa kun veere tilladelseshaver, der kan sgge om vederlagsfritagelse.

Auktionstilladelsernes Igbetid:

DR finder det positivt at lovforslaget abner for 10 arige tilladelser. Dette vil vaere attraktivt for ind-
vindingsbranchen, og ngdvendigt for at bevare interessen for, at indvinde rastoffer i det danske
havomrade.

For at sikre en lige konkurrence fremadrettet, foreslar DR, at de auktionstilladelser der tidligere er
givet med 5 ars Igbetid, forleenges til 10 arige tilladelser, til de virksomheder der har vundet auktio-
ner, og har faet indvindingstilladelser efter, at auktionsmodellen blev indfert, med sendringen af ra-
stofloven i 2009. Der ligger pt. stadig ansggninger, der, som fglge af lange sagsbehandlingstider i
Naturstyrelsen, endnu ikke har udmgntet sig i indvindingstilladelser.

National rastofplan:

DR gnsker en national rastofplan der bade deekker land og hav. Der bgr laves en national rastof-
plan, der er en paraply over de regionale rastofplaner, som entydigt peger pa og reserverer omra-

der til rastofindvinding, savel til lands som til vands.

Pa den made sikres det, at der udlaegges bade marine og landbaserede rastoffer svarende til det
forventede behov i 24 arige perioder. Denne model, med en revision hver 4 ar sikrer, at man om 10
ar har vedligeholdt systemet med faellesomrader, sa alle omrader ikke udlgber samtidig. En feelles
udlgbsdato vil give en stor logistisk og administrativ udfordring, og vil i veerste fald fgre til lukning af

feellesomraderne.

Vi ser frem til et fortsat godt og konstruktivt samarbejde med Naturstyrelsen.

Med venlig hilsen

e l/ Zé///ﬂ(/

Lasse Mgller Vollesen
Sekretariatsleder i Danske Rastoffer
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Deres sagsnr.: NST-700-00031

Naturstyrelsen Dansk Industri
Att.: Lise Wesenberg Jensen Confederation of Danish Industry
Haraldsgade 53

2100 Kgbenhavn 0

Heoringssvar vedr. udkast til lovforslag om a&ndring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven

Indledningsvis skal vi bemeerke, at det er positivt, at der igennem en dialog
Naturstyrelsen, Konkurrencestyrelsen og branchen imellem er skabt en forstaelse for, at
det er ngdvendigt med en storre gennemsigtighed i auktionssystemet samt forbedringer
af konkurrencevilkirene. Vi statter principperne i den del af lovforslaget, der vedrerer
indvinding til havs.

Der foreslas indfert en hjemmel i kystbeskyttelsesloven og rastofloven, der fremmer
anvendelsen af havbundsmaterialer, fra f.eks. oprensning af sejlrender, som rastoffer
(by-pass), frem for dumpning (klapning). I lovbemerkningerne leegges der imidlertid op
til en rangordning, nar bortskaffelsesmetoden skal valges. Vi mener der i stedet, under
hensyn til det nedvendige miljghensyn, bor vaere metodefrihed.

I lovforslaget er der, udover @&ndringer vedrerende indvinding til havs, ogsa forslag til
@ndringer af mere generel karakter.

Til § 3 foreslas det, at der tilfojes "til rekreative interesser”, som et af de elementer der
skal indga i afvejningen af, hvorvidt der kan ske indvinding eller ikke. Det fremgar
imidlertid ikke af bemerkningerne til loven, hvordan hensynet til de rekreative
interesser skal indgd, hvilket kan betyde en for vilkérlig, skensmaessig anvendelse af
begrebet og dermed fore til en uensartet praksis. Vi ma derfor opfordre til, at det i lov -
bemarkningerne praciseres, hvordan og i hvilke situationer hensynet til de “rekreative
interesser” konkret skal anvendes.

I henhold til § 7, stk. 1 bortfalder en tilladelse, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter den
er meddelt, eller ikke har varet udnyttet i 3 pa hinanden folgende ar. Det foreslas, at
denne regel suppleres med “medmindre andet fremgar af tilladelsens vilkar”. I dette
forslag ma det vaere underforstaet, at en fravigelse af denne 3 ars regel, kun kan ske, hvis
der fastseattes en frist, der er l&engere end 3 ar.

Dette ber praciseres i lovbemaerkningerne, for at undgd misforstaelser hos
myndighederne.

H. C. Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377
1787 Kebenhavn V di@di.dk
Danmark di.dk CVR:16 07 7593



Det er foreslaet, at § 16, stk. 6 andres sdledes, at der tilfgjes, at en klage vedr.
rastofplanleegningen, som udgangspunkt ikke har opsattende virkning, mens en klage
vedr. en konkret indvindingstilladelse fortsat vil have opsattende virkning.

Principielt finder vi det vigtigt, at det er det samme princip, der folges vedr.
konsekvenserne af en klage og vil derfor primert opfordre til, at dette forslag ikke
gennemfores. Hvis forslaget fastholdes, ma vi opfordre til, at der i bemaerkninger sker en
preacisering af konsekvenserne.

I lovbemerkninger begrundes forslaget med, at der ikke vil kunne se@ges om
indvindingstilladelser i et graveomrade, selvom omradet ligger uden for det omrade der
vedrorer klagen. Imidlertid er der med forslaget ikke taget stilling til den risiko en
indvinder vil lgbe, hvis en indvindingstilladelse, der ligger inden for det omrade i
rastofplanen, der er paklaget, udnyttes.

Der stilles forslag om indsattelse af § 32 af omhandlende oplysningspligt, hvor den
foresldede tekst er naesten identisk med miljobeskyttelseslovens § 72. Vi finder det
vigtigt, at det i lovbemarkningerne preeciseres, at denne nye bestemmelse vil blive
administreret under iagttagelse af proportionalitetsprincippet og under iagttagelse af
den omfattende retspraksis, der er pa omradet.

Vi stiller os naturligvis til rddighed, hvis der skulle vaere gnske om en uddybning eller en
droftelse af vores bemerkninger.

Med venlig hilsen

Vibeke Plambeck
Chefkonsulent, advokat
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Bemeerkninger til udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven (J.nr. NST-700-00031)

Foreningen af Lystbadehavne | Danmark (FLID) er som udgangspunkt positive overfor, at en stgrre
del af havnenes oprensningsmaterialer kan bortskaffes ved nyttigggrelse. Sker dette ved by-pass frem
for ved klapning, vil der endog i visse tilfeelde veere en gkonomisk gevinst herved for havnen.

Langt hen ad vejen imgdekommer lovforslaget saledes lystbadehavnenes gnsker og interesser
herunder at der sikres en hjemmel til udstedelse af by-pass tilladelser.

Til gengeeld er vi meget bekymrede over det foreslaede tilsyneladende meget firkantede hierarki, der
er beskrevet for gvrig bortskaffelse, safremt en by-pass lgsning ikke er mulig.

Alle gvrige bortskaffelsesmetoder vil nemlig efter vores vurdering og erfaring bade kreeve laengere
sagsbehandlingstid og veere vaesentligt dyrere, i forhold til alm. klapning.

Problemet er, at der leegges op til en "tvungent” vej, der skal falges i forhold til at afklare
bortskaffelseslgsningen. Det levner ikke meget fleksibilitet set fra havnenes side i forholdt til dels at
veelge bortskaffelseslgsning, dels sikre at bortskaffelsen kan ske uden ekstra omkostninger.

Det afggrende er her, at det foreslaede hierarki indebaerer at myndighederne vil/lkan kreeve at havnen
skal veelge en dyrere lgsning end normalt. Der henvises dog i den forbindelse til
proportionalitetsprincippet, men hvad det naermere vil betyde for hvor store ekstraomkostninger en
havn kan paleegges, er abent for fortolkning.

Da lgsningsmulighederne endvidere vil veere meget lokalt-bestemte og dermed forskellige fra havn til
havn, vil det medfgre ulige udgifter og dermed ulige konkurrenceforhold.

Mange lystbadehavne er i dag gkonomisk treengte, og har sveert ved at fa gkonomien til at haenge
sammen. Oprensning / klapning er lystbadehavnenes dyreste driftsopgave, og mange havne har som
den gkonomiske udvikling er i havnene i gjeblikket, sveert ved at finansiere denne opgave.

Det er derfor afgarende vigtigt for FLID, at de regler der leegges op til, ikke pafgrer lystbadehavnene
ekstra omkostninger i form af dyrere bortskaffelseslgsninger, ekstra dokumentationskrav og mere /
leengerevarende administration.

Vi foreslar derfor, at hierarkiet blgdes op, sa havnene stilles mere frit med hensyn til at veelge lgsning,
safremt by-pass ikke er mulig.
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Foreningen af
Lystbadehavne
| Danmark

FLID bidrager gerne i den videre proces med en forenkling af de foreslaede regler og redegar i den
forbindelse meget gerne for de mindre havnes gkonomiske situation og normale oprensningsudgifter.

Med venlig hilsen
Foreningen af Lystbadehavne | Danmark

Jesper Hgjenvang
Direktar
3052 8738 / jesper@flidhavne.dk
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Miljgstyrelsen
Naturstyrelsen

Haraldsgade 53
DK - 2100 Kgbenhavn @
Att.: Lise Wesenberg Jensen Sendt til nst@nst.dk

Vedr.: J.nr. NST-700-00031 Hgring over udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og kystbeskyt-
telsesloven

Pa vegne af Flintholm Sten og Grus ApS fremsendes hermed hgringssvar til ovennaevnte udkast af
2. oktober 2014.

Tekst i kursiv er kopieret fra hgringsbrevet af 2. oktober 2014.
Generelle bemaerkninger

Dette udkast til en aendring af rastofloven indeholder en raekke initiativer, som bl.a. har til hensigt,
at forbedre konkurrencen, bl.a. ved at skabe st@drre gennemsigtighed i auktionssystemet og ved at
ggre det mere attraktivt at byde, saerligt for sma og mellemstore virksomheder, men ogsad for an-
dre.

Indvinderne af rastoffer pa havet er i forvejen rigeligt konkurrenceudsatte, dels med hinanden, og
dels med tilsvarende materialer fra grusgravene pa land. De foreslaede tiltag vil betyde hgjere
omkostninger og faldende efterspgrgsel af sgmaterialer og flere af de foresldede lovaendringer vil
saledes fa den stik modsatte effekt. Resultatet vil vaere faerre indvindere og hgjere ramaterialepri-
ser.

Der er dog skridt i den rigtige retning. Det geelder f.eks. forslaget om at forleenge eneretsperioden
efter en auktion til 10 ar med mulighed for forlaengelse med yderligere 5 ar. Dette ma anses for at
veere attraktivt for indvindingsbranchen og ngdvendigt for at bevare interessen for at indvinde
rastoffer i det danske havomrade.

Der er imidlertid ogsa aendringsforslag, hvis gennemfgrelse vil modvirke formalet med at aendre
loven — at forbedre konkurrencen - ligesom der er dele af loven, der ikke er fremsat eendringsfor-
slag til, hvor en sendring kunne fremme interessen for indvinderne og dermed forbedre konkur-
rencen i branchen og konkurrenceevnen overfor materialer fra landgrusgravene.

| forhold til 10 — 15 ars eneret savnes en praecisering af forslag, der understgtter feellesomrader-
nes betydning som modvaegt til eneret og deres betydning som kravlegard for mindre og nye ind-
vindere. Endelig en praecisering af, hvordan man bevarer faellesomradesystemet, og specielt hvor-
dan systemet vedligeholdes fremadrettet.

Vi er saledes ikke enige i — som det efter vores opfattelse implicit fremgar af lovforslaget — at feel-
lesomraderne udfases i Igbet af de naeste 10 ar.

Vi mener tveertimod, at alle efterforskede omrader bgr udleegges som faellesomrader og forst luk-
kes, nar de er tgmte for rastoffer eller VVM graensen er naet i omrader, hvor der ikke er lavet en
VVM.

Folgende kunne meduvirke til at forbedre konkurrencen og inkludere flere bade sma og store virk-
somheder:

» Fjernelse eller reduktion af arealvederlaget.
e Reduktion af vederlagssatserne.

e Aktiv vedligeholdelse af faellesomraderne for at sikre forsyningen af alle landets egne med
ramaterialer fra havet. Det stillede andringsforslag vil formentlig fgre til lukning af feelles-
omraderne om 10 ar og dermed nedsmeltning af branchen.

e Bygherreomrader, hvor ressourcen ikke er opbrugt, bgr udleegges som faellesomrader.
laf4
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* Undga tidsbegraensning af indvindingen i alle igangvaerende indvindingsomrader. indvin-
dingen skal fortsaette, indtil ressourcen er opbrugt, eller indtil VVM graensen pa 1 mio. m?
pr. ar eller 5 mio. m*i alt er ndet.

« Fastlaeggelse af en sagsbehandlingstid pa maks. 1 maned for frigivelse af sikkerhedsstillel-
ser og maks. 4 mdr. for udstedelse af en indvindingstilladelse, efter at en fyldestggrende
ansggning om indvindingstilladelse er modtaget i Naturstyrelsen. (Ekskl. hgringsperioder).

Konklusionen af ovenstaende er, at skal man opna stgrre konkurrence og konkurrencedygtighed
pa rastofindvinding pa havet, skal loven andres saledes, at det bliver lettere og billigere at fa ad-
gang til rastofferne.

Det foreliggende lovaendringsforslag viderefgrer den ide, at konkurrencen ligger i at skaffe sig
adgang til ressourcerne, hvor den reelle konkurrence bgr ligge i at indvinde og afsaette rastoffer-
ne.

| det felgende kommenteres de enkelte aendringsforslag, som de er beskrevet i hgringsbrevet.

Auktionsordningen

Indvindere skal indmelde et konkret, mindre omrdde til auktion for at opnd stgrre dbenhed om,
hvad der bydes pa.

Afgraensningen af det omrdde, der saettes pd auktion, foretages af den, der indmelder det. Indvin-
deren kan afgraense omrddet, sa det kun omfatter arealer, hvor vedkommende gnsker at efterfor-
ske.

» Safremt man ikke kan starte med at udbyde et stgrre areal og senere i forlgbet indskraen-
ke det til at afgraense omrddet, sa det kun omfatter arealer, hvor vedkommende @gnsker at
efterforske, stilles initiativtageren darligere end de konkurrenter, der matte byde med pa
auktionen.

Zndringsforslaget tilgodeser ikke det forarbejde, man ggr, forud for udpegningen af et
muligt ressourceomrade.

Der ligger en vaesentlig omkostning i enten selv - med den erfaring og de ressourcer, man
har til radighed i firmaet - eller ved hjzelp af eksterne radgivere, at udpege mulige ressour-
ceomrader.

Det vil andre, der melder sig som interessenter efter, at et udpeget omrade saettes pa
auktion, kunne springe over, og derved drage fordel af andres indsats.

Disse forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet
Indvindere er forpligtet til at byde pd de omrdder, som de har meldt ind, og skal derfor stille sik-
kerhed allerede ved interessetilkendegivelsen.

« Dette sendringsforslag er ungdvendigt. Det nuvaerende system har ikke givet anledning til

problemer, og det stiller ligeledes initiativtageren darligere en evt. konkurrenter.

Dette forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet
Lettere adgang for alle virksomheder ved at auktionerne vindes af hgjeste pris pr. m>, og ikke som
nu af hgjeste pris pr. m> ganget med den tilbudte maengde.

« Dette sendringsforslag har ikke den tilsigtede effekt, da der hertil er knyttet den praemis,
at safremt 2 virksomheder byder samme pris pr.m?, er det stadig hgjeste pris pr. m® gan-
get med den tilbudte maengde, der vinder auktionen.

Ved ens pris pr. m® skal en ny budrunde finde sted, safremt parterne ikke beslutter at lave
en samarbejdsaftale og udleegge omradet i feellesskab.

Dette forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet.

Data fra efterforskningen ggres offentligt tilgaengelige, efter at auktionsvinderen har fdet indvin-
dingstilladelse eller valgt at indstille aktiviteter i omrddet, og ikke som nu, nGr eneretten er udlg-
bet. Det betyder en bedre udnyttelse af data, idet de efterfglgende kan anvendes af andre virk-
somheder.

e Dette sendringsforslag er acceptabelt, safremt eneretstiden forlaenges til 10 ar.
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Auktionsvinderen far mulighed for at fa eneret til indvinding i 10 Gr mod i dag 5 dr, og dermed
bedre mulighed for at forrente sin investering i efterforskning og miljgundersggelser.

+ Dette eendringsforslag bgr gennemfgres uanset, hvad der ellers gennemfgres af seendrin-
ger.

Der indfgres mulighed for at omrader kan genauktioneres (sekundaer auktion) med en eneret pG 5
dr. SGdanne omrader vil ogsd som hidtil kunne udlaegges som feellesomrader.

» Dette &ndringsforslag har vores fulde stptte. Dog bgr der tilfgjes en mulighed for, at ene-
retshaveren kan fa eneretsperioden forlaenget pa useendrede betingelser med yderligere 5
ar, safremt der ikke er gnske om ny auktion eller udlaegning til feellesomrade.

Det nuvaerende loft for drlig indvinding fiernes, hvis miljgvurderingen viser, at det konkret er mil-
jomeessigt acceptabelt, for at gare ordningen mere fleksibel.

e Ogsa dette sendringsforslag kan vi stgtte.

Det nuveaerende drlige minimums-produktionsvederlag pé 50 % af den budte/tilladte drlige maeng-
de nedseettes til 30 % af den samlede tilladte maengde divideret med eneretsperioden.

» Dette endringsforslag anser vi ligeledes for at opfylde formalet med lovaendringen.

En virksomhed, der har faet indvindingstilladelse, far mulighed for at begraense indvindingsomra-
det (og dermed arealvederlaget) efter det fgrste dr, hvis det har vist sig, at en del af arealet allige-
vel ikke indeholder de gnskede rdstoffer, eller disse pd grund af de geologiske forhold ikke kan
indvindes rentabelt.

» /ndringsforslaget er positivt, men kunne forbedres ved at udelade efter det farste dr. Det
bgr vaere muligt til enhver tid at tilbagelevere arealet eller dele af arealet (og dermed are-
alvederlaget) hvis det viser sig, at en del af arealet alligevel ikke indeholder de gnskede ra-
stoffer, og det b@r ogsa kunne ske i takt med, at arealet tammes for ramaterialer.

Vederlagsfritagelse

Det foreslds, at vederlagsfritagelsen for bygherrer til anlaegsarbejder pa havet vedtaget ved lov
ikke automatisk skal gaelde i faellesomrader. Der skal dog i visse tilfaelde kunne udlzegges et byg-
herreomrade til indvinding af en yderligere maengde med vederlagsfrihed pG samme areal som
faellesomrddet, men det vil forudseette geologiske og miljgmeaessige undersggelser ligesom i andre
bygherreomrader.

« Det er helt uacceptabelt, at reglerne for bygherreomrader tolkes, som det er tilfaeldet ba-
de i forbindelse med den nugzeldende lov og i eendringsforslaget.
En bygherre, der skal anvende en stgrre maengde, dvs. mere end 250.000 m® til et enkelt
projekt, skal palaegges at sikre, at der findes en ressource, som han kan anvende til sit pro-
jekt.

Denne skal omfatte afdakning af de ngdvendige ramaterialer pa havet og indhentning af
tilladelse til indvinding i et omrade, der ikke er udlagt til rastofindvinding.

Vederlagsfritagelse kan alene begrundes deri, at bygherren selv har bekostet efterforsk-
ning og andre ngdvendige undersggelser inkl. indhentning af tilladelse til indvinding, samt
at han har gennemfgrt dette uden, at det indbefatter faellesomrader eller andre omrader,
der i forvejen er udlagt til rastofindvinding.

Det bgr under ingen omstandigheder palaegges indvinderen, at skelne imellem hvad hans
leverancer til en bygherre anvendes til udover til selve anlaegsarbejdet. Det vil laegge et
urimeligt pres pa indvinderen, idet der kan udvises stor opfindsomhed for at undga veder-
lagsbetaling, og indvinderen vil ikke have mulighed for at skelne mellem om en leverance
er vederlagspligtig eller e;.
Nyttigggrelse og by-pass
Der foreslds i kystbeskyttelsesloven indfgrt en hjemmel til at tillade flytning af materiale, der op-
hobes pd den ene side af et anlaeg (f.eks. en mole) eller ved en sejlrende, til den anden side, hvor
materialet mangler (by-pass). Desuden foreslds at indfgre regler i rastofloven og kystbeskyttelses-
loven, der fremmer by-pass og nyttigggrelse (det vil sige anvendelse af havbundsmateriale fra
f.eks. oprensning af sejlrender som rastoffer) frem for klapning (dvs. dumpning), og by-pass eller
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nyttigggrelse pd havet (f.eks. kystbeskyttelse) frem for nyttigggrelse pa land. Endelig forslas reg-
lerne om nyttigggrelse aendret, sa de bliver mere fleksible, og sdledes at sagsbehandlingen forenk-
les.

« Dette sendringsforslag er acceptabelt, blot skal det praciseres, at det geelder bade by-pass
og back-pass, (hvor materialerne afleveres i den retning, de kommer fra), safremt de
mangler der.

Desuden bgr der vaere regler for, hvornar en nyttigggrelse pa havet er mere fordelagtig
end en nyttiggerelse pa land. Det skal ikke vaere lovfaestet, at nyttigggrelse pa havet har
forrang for nyttigggrelse pa land.

Andre aendringer

Herudover foreslds en hjemmel til at udpege omrader, hvor der ikke kan gives tilladelse til rastof-
indvinding, eller hvor muligheden for at give tilladelse begraenses. Bestemmelsen om tilbagekaldel-
se og andring df tilladelser til indvinding pd havet foreslds desuden praeciseret.

o Dette bgr ske i form af en udvidelse af den rastofplanlagning, der finder sted pa land, til
ogsa at omfatte havomradet. Tilbagekaldelse eller a&ndring af en eneretstilladelse bgr
desuden kun kunne ske som ekspropriation og med erstatning for eneretshaveren.

Der foreslds bl.a. indsat en regel om oplysningspligt for de virksomheder, der indvinder rastoffer,
som svarer til reglerne i andre love pa miligomrddet, f.eks. miljgbeskyttelsesloven. Desuden fore-
slas strafferammen i loven haevet, sa den bliver ensrettet med andre virksomhedsregulerende mil-
jolove, f.eks. milijgbeskyttelsesloven.

e Dette kraever, at der udvikles et indberetningssystem, der er lettere at handtere og hurti-
gere at se resultatet af, end det nuvaerende.

Udlaegning af feellesomrader foreslas tilnaermet reglerne for de gvrige tilladelsestyper.

e Det er netop forskellen pd handtering af faellesomraderne og de gvrige tilladelsestyper,
der har givet en fleksibilitet og kontinuitet, som er uundveerlig for stgrsteparten af de ind-
vindere, der sgrger for den Igbende forsyning af alle landets egne med ramaterialer. En-
hver stramning af disse regler, indfgrelse af tidsbegraensning mm., er skadelige for forsy-
ning af landet med rastoffer fra havet og modarbejder hensigten med andringsforslaget.

Dette forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet.

Der foreslds indfart en bemyndigelse til at undtage efterforskning af rdastoffer fra krav om tilladel-
se.

« Dette vil veere fordelagtigt, idet det abner mulighed for at gennemfgre forundersggelser,
der ikke kraever fysiske indgreb i havbunden, f.eks. i forbindelse med forundersggelser
forud for en auktion, jf. afsnittet Auktionsordningen - bemaerkningerne om forarbejde i
forbindelse med udpegning af mulige ressourceomrader.

Det foreslds at aendre rastoflovens regel om klage vedrgrende rdstofplanlaegning pa land, séledes
at klage over rastofplanerne som udgangspunkt ikke har opsaettende virkning for planen medmin-
dre Natur- og Miljgklagenaevnet beslutter andet.

* Dette harvi ingen bemaerkninger til.
Der indsaettes opdaterede bestemmelser om digital kommunikation.

* Dette kraever en omfattende modernisering af Naturstyrelsens arbejde med den digitale
kommunikation, eksempelvis vedligeholdelse og ajourfgring af hjemmeside og udvidet
adgang til oplysninger, der er ngdvendige for at fa kommunikationen til at virke.

Nibe, den 30. oktober 2014,

Ole Askehave

(Ot

Ole Askehave A/S Konsulentfirma
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Gribskov Kommune hegringssvar Oktober 2014
Raéstofloven og Kystbeskyttelsesloven

Gribskov Kommunes adm. heringssvar pa lovforslag

Gribskov Kommune hilser en @ndring af Réstofloven samt kystbeskyttelsesloven velkommen. Det
nuvarende lovforslag behandler en raekke af de emner, som er meget vigtige for nordkysten af
Sjeelland. Vi haber pa, at den nye lovgivning kan give et bedre juridisk fundament for samarbejdet
pa nordkysten, hvor Halsnaes, Helsinger og Gribskov Kommune samarbejder tet og malrettet.

Langs nordkysten er der en stigende forstaelse af dynamikkerne bag den kontinuerlige nedbrydning
af landmassen langs nordkysten. Denne landmasse nedbrydes og kommer ikke tilbage af sig selv.
Den gennemgaende opfattelse i nordkystens kommuner og blandt stadigt flere grundejere er, at der
skal en storre og koordineret indsats til at skabe en effektiv kystsikring og en attraktiv kyst. Det er
derudover den gennemgaende opfattelse, at det ber vaere juridisk muligt at bringe sandet ud for
kystern tilbage, hvor det kommer fra”. Selvfelgelig under den geldende VVM-lovgivning m.v.
Ambitionen med dette heringssvar er sdledes, at pavirke den kommende lovgivning, sa det
lovgivningsmessige grundlag for gkonomisk og miljemaessige baredygtige projekter er til stede 1
videst mulige omfang pd nordkysten. Nordkystens sand ber blive nyttiggjort lokalt pa nordkysten.

Heoringssvaret indledes med en kort beskrivelse af en skitsemodel med lukkede baeredygtige
sandkredsleb. Et samlet projekt for nordkysten er ikke besluttet endnu, men det er en sandsynlig
udvikling for samarbejdet at dette besluttes. Spergsmalet om, hvor sandet skal komme fra vil derfor
fylde mere og mere i den kommende tid. En meget stor del af sandet til nordkystens genopretning af
kystprofilet - og til den efterfolgende drift - kan passende komme fra det kystnare sand. Det
samme sand, som er ugnsket af havnene i Gilleleje og Hornbaek, da det medferer at indsejlingerne
sander til.

Den anden del af heringssvaret oplister de opmarksomhedspunkter, som Gribskov Kommune vil
foresla styrket i et endeligt lovforslag, og som kan give en mere klar lovgivning pd omradet. Der
gives ikke nogen konkrete forslag til de juridiske formuleringer, men vi héber, at det er muligt at
indarbejde sa mange elementer som muligt. Vi stiller os gerne til rddighed for spergsmal.

Kontaktpersoner:
Projektleder: Kristine Vik Kleffel Konsulent: Kristian Birkegaard
Mail: kvkle@gribskov.dk mail: krbir@gribskov.dk

Billeder fra seneste storm december 2014:
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Lukkede bzeredygtige sandkredsleb

Samarbejdet mellem Halsnaes, Helsinger og Gribskov Kommune er endnu ikke i en fase, hvor man
kan vere konkrete. Hvor sandet til genopretning og til drift af en storskala-sandfodring skal komme
fra, har derfor endnu ikke fyldt sa meget 1 debatten. Det har dog varet diskuteret, hvilke omréder
man ikke onskede , at sandet skulle komme fra — og her tenkes serligt omradet i Oresund. 1
rapporten “Havnesand — fra problemer til muligheder” fra juni 2013 beskrives muligheden for at
benytte det rene sand foran havnene nermere. En gennemforelse af denne idé har dog indtil nu ikke
vaeret mulig pga. lovgivningen, som har forhindret en preventiv afgravning i den sterrelse, som er
nedvendig for, at det kan betale sig.

Sand vil vare hovedelementet i en fremtidssikret og effektiv kystsikring pd Nordkysten, men vil i
visse tilfeelde skulle suppleres med héard kystsikring. Der arbejdes bl.a. med en skitsemodel, hvor
sandet vandrer fra sandmotorer mod vest til ”sandfangere” mod ost, hvorefter det bringes tilbage til
udgangspunktet. Denne proces vil s gentage sig lebende. P4 nordkysten finder man allerede to
eksisterende sandfangere — Gilleleje Havn og Hornbak Havn. Nedenstdende simple skitsemodel
kan illustrere pointen, dog kan der vere flere variationer end den viste:
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Fokuspunkter i det nuvarende lovforslag

Lovforslaget ses af Gribskov Kommune som et stort skridt fremad i forhold til at skabe en juridisk
ramme for arbejdet med kystsikring langs kyster som Nordkysten. Dog vil vi forsla, at styrke
forslaget i forhold til nedenstdende emner. Vi har ikke konkrete forslag til juridiske formuleringer,
men fokuserer pa emner, som vi med vores kendskab til grundejere, havne, kystdynamikker,
unedigt bureaukrati, kommunalpolitik med mere finder vigtige at gere opmaerksom pa.
Fokuspunkterne er dermed Gribskov Kommunes administrations bidrag til at skabe et starkt
lovforslag. Visse af fokuspunkterne vil muligvis bedre kunne handteres i en vejledning, eller nar der
skal etableres en administrativ praksis pa et senere tidspunkt. Endelig kan det siges, at emnerne og
fokuspunkterne ikke rangordnet eller ordnet efter lovforslagets opbygning.
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Emne

Fokuspunkter

1. Bypass - Backpass

I forslaget er der fokus pa, at der skal gives mulighed for bypass. Vi
ser gerne et lovforslag, som i sine formuleringer sidestiller
mulighederne for bypass og backpass ved fx en havn. Fokus skal
leegges pé kravet om nyttiggerelse 1 nermiljoet, hvilket man 1
vejledningen kan arbejde mere med. P& nordkysten vil vi
sandsynligvis skabe en model bygget op om baredygtige lukkede
kredsleb via backpass, selvom det i visse tilfeelde kan give mening at
arbejde med by-pass ogsé

2. Praventiv afgravning

I forslaget beskrives det kort, at der abnes op for en mulig praeventiv
flytning af materiale, som pa et tidspunkt vil skabe en tilsanding af
indsejlingen til havnene. Vi ser gerne, at der 1 lovgivningen eller
vedledningen gives meget vide rammer for denne praventive
flytning, da der er en reekke stordriftsfordele som kan forfolges. Vi
ser fx gerne at lovgivningen giver mulighed for at flytte omkring 1
million kubikmeter ved Gilleleje Havn, som skal bruges til at
genoprette kystprofilet vest for havnen.

3. Anspgerkredsen

I forslaget ber der gives mulighed for at en kystnaer afgravning og
tilbageforsel pa kysten kan anseges af grundejere langs kysten. Dvs.
at man kan fa tilladelse til afgravning ved havn eller andre steder
langs kysten uden at dette tager udgangspunkt i en opfattelse af at
sandet er et problem (for havne), men snarere at det er en verdifuld
ressource, som oprindeligt kommer fra erosionen af matriklerne
langs Nordkysten.

4. Stationare sandpumper

Idéen om at skabe baredygtige lukkede sandkredsleb pa nordkysten
skal forventeligt testes i forbindelse med indhentning af tilbud. Her
vil det blive overladt til tilbudsgiverne at foresla nye og baredygtige
mdder at skabe en langsigtet og miljevenlig driftsmodel. Det kan
muligvis komme pa tale et lave station@re pumpestationer, hvor
kystneert sand pumpes tilbage pa kysten. Dette kunne fx vaere langt
fra Gilleleje Havn. Vi ensker derfor en juridisk ramme, der giver
mulighed for dette, hvis det er en ekonomisk og miljomassig
fornuftig metode.

4,
Proportionalitetsprincippet

Sandet der lige nu fjernes fra fx Gilleleje Havns indsejling klappes
efter de nuvarende regler i en afstand til kysten, hvor det ikke
bidrager til kystsikring. Det vil vaere relativt dyrt for Gilleleje Havn
at bringe sandet det sidste stykke ind pa kysten, og det vil kraeve, at
der findes “keobere” af sandet. Det onskes tydeliggjort i lovgivning
eller vejledning/praksis, hvordan tilladelse til at fjerne sand fra
indsejlingen, kan gives uden at det vil vere fordyrende for Gilleleje
Havn. Der gnskes séledes et grundlag, hvor bade selger og keber af
sand har klare retningslinier for at lave det nedvendige samarbejde,
og hvor man ikke kan tage den anden part som “gidsel” pa kort eller
langt sigt

5. Grundejernes rettigheder

Grundejerne langs kysterne i de indre danske farvande spiller en
central rolle for skabe den nedvendige og koordinerede kystsikring.
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Hvis ikke dette lykkes bedre, vil samfundet som helhed tabe store
verdier i1 havet

Der onskes en lovgivning, som ger det muligt at handtere situationer,
hvor enkelte grundejere af forskellige arsager vil keempe imod falles
losninger. Serligt pa strekninger, hvor der ikke er kystlag enskes
mulighed for en smidig proces med klart definerede rettigheder til
den enkelte grundejer - og klare rettigheder til flertallet, som maske
onsker en fzlles losning pa en given strekning

7. Organisering

For nordkysten er der flere muligheder for en organisering af den
indsats, som endnu ikke er praecist defineret 1 de tre kommuner. Pa et
tidspunkt vil det dog blive relevant at overveje etableringen af et
sandlag eller lignende. I den forbindelse enskes sé klare rammer for
denne proces som muligt. Fokus ber derfor ogsa vaere, at nedsatte de
kommunale udgifter til disse typisk store og tunge processer, som
opleves som en ekstra byrde for de lokale kommunale forvaltninger.

8. Nytteveerdi

I kystbeskyttelsesloven er der givet mulighed for at kommunerne kan
udpege grundejere, som har nytteverdi af en koordineret storre
indsats. Disse kan kommunerne forpligte til at betale et passende
bidrag til lesningen. Denne lovgivning er bedst anvendelig 1 forhold
til lavt beliggende omrader, hvor sikrings-nyttevaerdien dekker et
storre omrade ind 1 landet. Den er knap sa velegnet til strekninger
som Nordkysten, hvor de fleste matrikelejere bag 1. rekke har en
udelukkende rekreativ nytteverdi, der kan vere vanskelig at
dokumentere tilstrekkeligt

Der onskes i lovgivningen, vejledning eller administrativ praksis en
relativ tydelig model for fastsettelsen af den geografiske
afgrensning af nyttevaerdien — fx hvor langt ind i baglandet kan man
udpege grundejere? Derudover onskes en tydelighed omkring
eventuel graduering af den ekonomiske bidragsforpligtelse alt efter
ejendommens karakter og beliggenhed — fx zonestatus eller afstand
til kyst

9. Sagsbehandlingstid

Store tvaergaende losninger pé lengere kyststrekninger kraever
samarbejde mellem det offentlige og private, hvilket er meget
tidskraevende for alle parter. Derfor tilstraebes det lobende 1 det
igangvarende projekt pa nordkysten at lave sidelabende processer,
hvorved den nedvendige fremdrift sikres.

Der onskes en opmerksomhed pa, at de nedvendige ressourcer til at
forvalte den nye lovgivning kanaliseres til kystdirektoratet og
klageinstanser. Man mé forvente en stor utdlmodighed blandt de
mange grundejere, som har truede ejendomme i forste reekke. Det vil
vere onskeligt med hurtige sagsforlab, der eventuelt er opstartet med
direkte radgivning overfor kommunerne, grundejerne og havnene.
Denne rddgivning foregér i dag, men behovet vil forventeligt
accelerere med den nye lovgivning og kommende storme




KL’s heringssvar til @ndring af Rastofloven og
Kystbeskyttelsesloven

Hermed KL’s horingssvar til @ndringer i Kystbeskyttelsesloven og
Rastofloven.

Kystbeskyttelsesloven
KL er positiv overfor intentionerne bag at tillade flytning af materiale, der

ophobes pa den en side af et anlag til den anden — fx en havn eller en mole.

KL er ligeledes positiv overfor, at sagsbehandlingen enskes smidiggjort.

Rastofloven

Det foreslas, at @ndre rastoflovens regel om klage vedrerende
rastofplanlegning pa land, saledes at klage over rastofplanerne som
udgangspunkt ikke har opsattende virkning for planen, medmindre Natur-
og Miljoklagenavnet beslutter andet.

Ifolge Naturstyrelsen folger det af planhierarkiet, at en kommuneplan ikke
ma stride mod en rastofplan, hvilket betyder, at kommunerne ikke ma
planlaegge for en arealanvendelse, der strider mod en udlegning, i en af
regionernes rastofplaner, af et areal til rastofindvinding.

De nye klageregler vil saledes have den konsekvens, at rastofinteresser fx
overtrumfer naturbeskyttelsesinteresser, herunder Gront Danmarkskort,
som kommunerne skal planlegge for med miljoministerens netop lancerede
Naturplan Danmark og tilherende forslag til lov om andring af planloven.

KL foreslar derfor, at en klage over rastofplanerne fortsat har opszttende
virkning — nar den er indgivet af kommuner og vedrorer de nationale og
lokale interesser, der knytter sig til Gront Danmarkskort. Dette vil
modsvare den patenkte lovendring vedr. rastoffer til havs, hvor ministeren

kan udpege omrader, hvor der ikke i fremtiden skal indvendes rastoffer pga.

KL
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fx naturhensyn. Bade til lands og til havs vil rastofindvinding nemlig kunne
spolere de investeringer, der foretages som folge af Naturplan Danmark.

Med venlig hilsen

Troels Garde Rasmussen
Chefkonsulent



Lise Wesenberg Jensen '

Fra: j Anders Vest Hansen

Sendt: 21. oktober 2014 16:02

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Cc: Lise Wesenberg Jensen; 1-DEP OM2 (enhedspostkasse)

Emne: SV: Hering: Udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen er sekretariat for Konkurrenceradet. | den egenskab er styrelsen en uafhaengig
konkurrencemyndighed. De falgende heringsbemeerkninger afgives udelukkende som konkurrencemyndighed.

Konkurrenceradet har ikke bemaerkninger til Naturstyrelsens udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven.

Med venlig hilsen

Anders Vest Hansen

Fuldmeegtig/Head of Section

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen/

Danish Competition and Consumer Authority
Direkte +45 4171 5022

E-mail avh@kfst.dk

‘-—‘———:_\
KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

Carl Jacobsens Vej 35

2500 Valby

TIf. +45 4171 5000

Vi arbejder for velfungerende markeder.

Fra: Lise Wesenberg Jensen

Sendt: 2. oktober 2014 12:42

Til: banedanmark@bane.dk; BM Postkasse; Bygningsstyrelsen; 1-DEP Erhvervs- og Vaekstministeriets officielle
postkasse; GST - Geodatastyrelsens hovedpostkasse; jim@jm.dk; KEBMIN - Klima-, Energi- og Bygningsministeriet; 1
- KFST Officiel hovedpostkasse; Kulturministeriet; Kulturstyrelsen-Hovedpostkassen; kdi@kyst.dk; MST Miljgstyrelsens
hovedpostkasse; MBBL Hovedpostkasse; fvm@fvm.dk; sum@sum.dk; mail@naturerhverv.dk;
fiskeri@naturerhverv.dk; NMKN - Natur- og Miljgklagenaevnets hovedpostkasse; skm@skm.dk; sst@sst.dk;
mas@sok.dk; Energistyrelsens officielle postkasse; fmn@fmn.dk; Sgfartsstyrelsen Hovedpostkasse (SFS);
erst@erst.dk; letbyrder@erst.dk; Finansministeriets postkasse; miljoe@fvm.dk; fvm@fvm.dk; info@trafikstyrelsen.dk;
trm@trm.dk; vd@vd.dk; im@im.dk; stm@stm.dk

Cc: Lisbet @lgaard; Therese Hvidberg-Hansen; Marianne Moth; Kristian Hansted; Hans Erik Cutoi-Toft; Anna Louise
Seiersboel Oestergaard (aso) (aso@kyst.dk)

Emne: Hgring: Udkast til lovforslag om aendring af rastofloven og kystbeskyttelsesloven

J.nr. NST-700-00031
Til de ministerielle hgringsparter.

Se venligst vedhaeftede hgringsmateriale. Horingsfrist er 30. oktober 2014,

Med venlig hilsen

Lise Wesenberg Jensen
Specialkonsulent
Vandplaner og havmiljg
Dir tif.: (+45) 72 54 48 31
lisew@nst.dk
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Hgringssvar vedr. udkast til lovforslag om andring af rastofloven og kystbeskyttelsesloven

Miljpministeriet har udsendt et forslag til sendring af loven om rastoffer, samt lov om
kystbeskyttelse, med hgringsfrist 30 oktober.

Der er brug for rastoffer til byggeri, veje og anden infrastruktur. Greenpeace, WWF
Verdensnaturfonden og Danmarks Naturfredningsforening gnsker dog en helt anden tilgang fra
Naturstyrelsen i forbindelse med udvinding af rastoffer pa havet.

Vi gnsker derfor, at fglgende bliver del af praksis omkring rastofindvinding i danske farvande:

- at fremtidige tilladelser til udvinding gives pa grundlag af tilbundsgaende undersggelser af
bade in- og epifauna samt undersggelser af omradets vigtighed for fisk, f.eks. som
opvaekstomrader eller gydeomrader, og fiskeri

- at gydeomrader, opvaekstomrader samt samt fiskepladser friholdes for rastofindvinding

- enreel inddragelse af natur og fiskeri-interesser

- at sand- og grusudvinding kun foregar pa lokaliteter, der er sa dynamiske at pavirkningen
er begreenset og regenerationstiden er minimal

- atindvinding af sand kun bgr ske med slaebesugning, og ikke stiksugning

- at der sattes et stop for eksport af danske rastoffer. Den danske stat tjener ikke store
belgb pa rastofferne, men indvindingen er forbundet med store miljgkonsekvenser. Derfor
giver det ikke mening at eksportere rastofferne

- at de kumulerede effekter af rastofindvindingen pa havet undersgges. Miljgvurderingerne i
dag undersgger kun omrader og effekter isoleret set. Fiskene omkring kysten forsvinder i
disse ar, og i betragtning af at 75 % af vores kommercielle fiskearter benytter kystzonen i
en eller flere livsfaser, kan det ikke udelukkes at rastofindvindingen — der primeaert finder
sted i de kystnaere omrader — kan have en effekt pa dette.

- atvederlagsindtaegter bruges pa naturgenopretning

- at der overalt i danske farvande sker en beskyttelse af omrader med ral pa havbunden
(med sten ned til 5 cm), pa samme made som stenrev er beskyttet

- at der sikres en langt bedre kontrol i forhold til hvor og hvor meget der udvindes



- en reel behandling af nul-lgsningen. Er det fx muligt eller undersggt at finde andre
materialer til byggeriet end sand og grus? Evt. genbrugs materialer og/eller en fornybar
resurse?

Derudover har vi i forhold til det udsendte forslag og fremtidig praksis fglgende kommentarer:

Behovet for bedre kontrol:
Overordnet set bgr kontrollen med hvor og hvor meget udvindes strammes op. | det fremsendte
lovforslag er der beklageligvis ingen tiltag til gget kontrol.

Der er behov for bedre kontrol med landede mangder af rastoffer, omlastninger til havs,
eksporter, det elektroniske overvagningssystem for stedverifikation, samt stgrre bgder ved evt.
overtraedelser. Pa fiskeriomradet er fiskerne forpligtet til at overvages med VMS (en udgift de selv
betaler), der er logbogsforpligtigelse for alle landinger (som skal udfyldes inden fiskeren kommer i
havn) og der er landingskontroller. For muslingefiskeriet, der netop foregar i sarbare kystomrader,
er der i forbindelse med kontrollen endvidere krav om GPS, forbundet med skibets hydraulik. Der
er ogsa bgder ved overtraedelse af tilladte fangster og/eller forkerte logbogsoplysninger.

For rastofindvindingen er den nuvaerende praksis, at rastoffirmaerne selv indberetter mangderne
uden videre kontrol, og i forbindelse med overtraedelser synes den herskende praksis at veere
irettesaettelser. Dette mener vi er helt utilstraekkeligt, og finder derfor i fgrste omgang at:

- Der bgr indfgres krav om GPS-udstyr pasat alle ral- og sandsugere, og som forbindes til en
kontrol-enhed pa land. Herigennem kan det sikres at der kun indvindes pa praecis de
steder, hvor det er tilladt.

- Der bgr vaere krav om meldinger om indvundet maengde for samtlige
indvindingsaktiviteter, og Ipbende kontroller ved landing.

Rastofindvindinger og miljgvurderinger:
| det konkrete fremsendte materiale fremgar det for auktionsomrader at:

- Det nuvaerende loft for arlig indvinding fjernes, hvis miljgvurderingen viser, at det konkret
er miljpmaessigt acceptabelt, for at ggre ordningen mere fleksibel

- Auktionsvinderen far mulighed for at fa eneret til indvinding i 10 ar mod i dag 5 ar, og
dermed bedre mulighed for at forrente sin investering i efterforskning og
miljgunderspgelser

- En nedseettelse af det arlige minimums-produktionsvederlag
Vi mener ikke, at disse andringer er hensigtsmaessige. De miljgvurderinger, der ligger til grund for

rastofudvinding i dag er mangelfulde, biologiske data er ikke godt nok belyst og kumulerede
konsekvenser for flere udvindinger i samme omrade eller langs de danske kyster mangler.



Desuden har der i mindst et tilfeelde (Vedbaek) paviseligt veeret snyd med miljgvurderingerne, i
forhold til kontakt med fiskerne og disses bekymringer for natur og fiskeriinteresser. Desuden har
ingen indsigelser fra 2010 til i dag f@rt til 2ndrede eller stop for tilladelser.

Det er altsa klart, at miljpundersggelserne for nuvaerende lader meget tilbage at gnsker, og det
derfor ikke er hensigtsmaessigt at lempe for reglerne for udvindingsperiode eller mangder. |
forhold til vederlag sa er det stadig en meget lille indtaegt staten for i forhold til rastofindvinding.
Vi ser ingen grund til at mindske denne indtaegt, blot for at fremme konkurrencen. Hensynet til
naturen ma komme fgrst.

Forslag om gget nyttiggogrelse:

| forhold til lempelse af reglerne for nyttigggrelse og by-pass er dette for sa vidt en god ide, sa
lenge det ikke bruges som et smuthul til at komme af med evt. forurenet materiale pa. En gget
anvendelse af forskellige typer opgravet materiale bgr derfor bero pa undersggelser af materialet
og guidelines.

Omrader uden rastofindvinding:
| det fremsendte lovforslag foreslas ydermere, at indfgre en bemyndigelse for miljgministeren til
at udpege omrader pa havet, hvor der ikke kan gives tilladelse til rastofindvinding eller hvor
adgangen til at give tilladelse begraenses. Formalet er til dels en gget naturbeskyttelse, samt at
sikre en hgjere grad af forudsigelighed for rastofindustrien, ved at det angives, hvor
rastofindvinding gnskes udfaset.

Vi stgtter fuldt ud denne del af lovforslaget, og mener at miljgministeren i en meget stor del hvis
ikke alle omrader i indre danske farvande, herunder @resund, helt bgr forbyde sand- og
grusudvinding.

Der er dog brug for i lovteksten at pracisere, pa hvilke grundlag ministeren kan tage en sadan
beslutning.

Indvinding pa dybder lavere end 6 meter

| udkast til lovtekst lsegges der op til, at der kan ske efterforskning pa dybder under 6 meter, idet
det i dag er muligt for ministeren at give indvindingstilladelser pa lavere dybder en 6 meter. Vi
stgtter ikke en dbning for indvinding pa lave dybder, og selvsagt derfor heller ikke denne andring

Hgring af alle interessenter:

Det er vigtigt, at der sikres en reel hgring af alle interessenter, forud for en tilladelse. Dette gaelder
ikke blot nationale organisationer og myndigheder, men ogsa lokale interessenter i det
pagaeldende omrade, hvilket der som ovenfor navnt har vaeret problemer med.

| det fremsendte beskrives hgringsprocesser primaert i forbindelse med §20a stk. 5. Det er uklart,
hvilken betydning sendringen af §22 (fra bekendtggrelse til tilladelse) har i forhold til nuvaerende
hgringsprocedure.



I loven bgr hgringsproceduren praeciseres yderligere, bl.a. i forhold til tidsfrister, og en omfattende
og rettidig inddragelse af alle interessenter bgr fremover sikres.

Pa vegne af WWF Verdensnaturfonden, Danmarks Naturfredningsforening og Greenpeace

Hanne Lyng Winter, havbiolog, Greenpeace
Njalsgade 21G, 2 sal

2300 Kgbenhavn S

E-mail: hanne.winter@greenpeace.org

TIf.: 281 090 59
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Hoering over udkast til lovforslag om andring af rastofloven og kystbeskyttelsesloven

P& vegne af Nymglle Stenindustrier fremsendes hermed hgringssvar til Miljgministerens
udkast af 2. oktober 2014 til udkast til lovforslag om andring af rastofloven og kystbeskyt-
telsesloven.

Overordnet finder vi udkastet gennemtaenkt og velskrevet, og vi kan tilslutte os det over-
ordnede hensyn, som udkastet synes baret af - at fremme konkurrence pa rastofomradet
og modernisere lovgivningen.

Udkastet indeholder dog nogle uhensigtsmaessigheder, som der ber rettes op péa, inden
forslaget fremsaettes for Folketinget. Med folgende praeciseringer, ser vi frem til at modtage
kopi af det endelige forslag til eendring af rastofloven (reekkefelgen i bemaerkningerne ne-
denfor folger raekkefalgen i udkastet til lovforslag):

1. Tilfejelsen af rekreative interesser til lovens formalsbestemmelse

Udkastets 8 1, nr. 2 indeholder forslag om, at der ved administration af rastofloven skal
leegges vaegt pa rekreative interesser. Hvordan, og i hvilken type sager, hensynet til rekrea-
tive interesser skal spille ind ved en samlet hensynsafvejning, fremgar imidlertid ikke af
bemaerkningerne til eendringsbestemmelsen. Risikoen er, at de anvendende myndigheder
dermed far en diskretionaer kompetence med hensyn til, hvilken vaegt rekreative interesser
tilleegges ved administration af loven. Dette vil kunne lede til store udsving for, hvor meget
veegt rekreative interesser tilleegges, og en meget forskellig praksis fra region til region i
eksempelvis sager om meddelelse af og vilkar for indvindingstilladelser.

Der er i réstofloven indbygget adskillige parametre, som har til formal at sikre, at rastofind-
vindingen foretages baeredygtigt i forhold til andre af samfundets interesser. Der skal alle-
rede i dag administreres bl.a. af hensyn til hensigtsmaessig byudvikling, hvorunder hensy-
net til rekreative interesser ogsa falder.

Aarhus
Veerkmestergade 2
8000 Aarhus C
Danmark

Kebenhavn
Langelinie Allé 35
2100 Kebennhavn @
Danmark

Shanghai

Suite 1818, 18/F
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Vi gar derfor ud fra, at der med den foresldede tilfgjelse ikke er tilsigtet en sendring af hid-
tidig praksis, men at tilfejelsen til formalsbestemmelsen alene sker af hensyn til lovens
klarhed. Det ber fremga af forarbejderne, at dette er baggrunden for den foresldede an-
dring.

Det ber under alle omstaendigheder praeciseres i bemaerkningerne til bestemmelsen, hvor-
dan hensynet til rekreative interesser konkret er taenkt skal finde anvendelse, og med hvor
stor veegt hensynet skal indgd, blandt andet i forbindelse med udstedelse af indvindingstil-
ladelser.

2. Mulighed for konkret fravigelse af "kontinuitetsbruds-reglen”

Ved udkastets § 1, nr. 4 foresl3s, at den eksisterende regel om kontinuitetsbrud (dvs. at en
tilladelse bortfalder, hvis den ikke har vaeret udnyttet i 3 pa hinanden felgende &r) kan fra-
viges i en indvindingstilladelse.

Ved en naerlaesning af bemaerkningerne til bestemmelsen, fremgar det implicit, at mulighe-
den for at fravige 3-drs graensen kun skal gaelde, hvis der i en indvindingstilladelse fastsaet-
tes en frist, der er lengere end 3 ar.

Af hensyn til at sikre mod misforstaelse hos myndighederne, og forebyggelse af eventuelle
klagesager, ber det efter vores opfattelse udtrykkeligt fremga i lovbemaerkningerne, at Re-
gionsradet ikke i en indvindingstilladelse kan fastsaette en kortere frist end minimum 3 &r
for kontinuitetsbrud.

3. Opsettende virkning ved klager over rastofplaner og indvindingstilladelser

Ved udkastets § 1, nr. 5 foreslas en ordning, hvorefter en klage over indvindingstilladelser
som udgangspunkt har opseettende virkning, men en klage over en rastofplan modsat ikke
har opsettende virkning. En ordning, som foreslaet i udkastet, vil efter vores opfattelse
veere problematisk bade for virksomhedernes planlaegning, og for den nationalzkonomiske
planlaegning af rastofindvinding. Ved at fjerne den opsattende virkning for rastofplaner,
indferes et risikomoment for savel rastofindvindere som myndigheder. Risikoen udsprin-
ger af, at anvendelse af en paklaget afgerelse/plan efter almindelige forvaltningsretlige
regler som udgangspunkt sker for anvenderens egen regning og risiko.

Denne risiko er ikke belyst i bemarkningerne til bestemmelsen. Der vil séledes kunne op-
sta en situation, hvor en rastofindvinder gives en indvindingstilladelse pad baggrund af en
rastofplan, som er péaklaget. Klagen over rastofplanen har ikke opsattende virkning, og
indvindingen igangsaettes pa baggrund af den ikke-paklagede indvindingstilladelse. Réstof-
planen underkendes imidlertid senere, hvilket har som falgevirkning, at ogsa indvindingstil-
ladelsen bortfalder, eller i hvert fald sndres markant, hvilket pafgrer indvinderen store
gkonomiske tab.
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Ansvaret for det skonomiske tab ber i en situation som denne ligge hos det regionsrad, der
har vedtaget den ugyldige rastofplan - og der kan teenkes at opsta en lang raekke retssager
om lige netop dette spergsmal.

I praksis kan forslaget fa de uheldige bivirkninger:

1. at Regionsradene ikke vil udstede gravetilladelser pa grundlag af en paklaget ra-
stofplan, for ikke at padrage sig en risiko for erstatningsansvar

2. atrastofindvindere, sarligt i tilfelde, hvor rastofindvinderen har investeret i arealer
og produktionsapparat mv. pa baggrund af reglerne i den forrige rastofplan, ikke
kan paklage en rastofplan, fordi det vil forhindre udstedelse af en ny eller forlaenget
gravetilladelse indtil en afgerelse har fundet sted i Natur og Miljgklagenavnet. Det-
te vil vaere til stor skade for forrentningen af de allerede afholdte investeringer. Si-
tuationen kan f.eks. opsta i forbindelse med forleengelser af gravetilladelser, eller
udvidelse af lokale gravearealer.

Der bor efter vores opfattelse vaelges et stringent system, sdledes at alle klager som ud-
gangspunkt enten tilleegges opsaettende virkning, medmindre klagenavnet bestemmer
andet (som ordningen er i dag), eller at alle klage som udgangspunkt ikke tillegges opsaet-
tende virkning.

Den hidtidige praksis, hvorefter en "gammel” rastofplan anvendes som grundlag for rastof-
indvindingstilladelser, indtil en ny er tradt i kraft - eventuelt efter en klagesag - fungerer
hensigtsmaessigt, og vi ser ikke grund til at &endre ved denne praksis.

Alternativt anbefaler vi, at man i bemaerkningerne til forslaget beskriver, at regionsradet vil
kunne blive erstatningsansvarlig overfor de virksomheder, som handler i tillid til indvin-
dingstilladelser, som senere bortfalder/aeendres pd grund af en ugyldig rastofplan, og at
bade myndigheder og indvindere skal veere klar over den risiko for bortfald/andring af en
indvindingstilladelse, som er beskrevet ovenfor.

Der vil efter vores opfattelse vaere den yderligere risiko ved at differentiere den opsatten-
de virkning, at en paklaget rastofplan vil komme til at virke som en flaskehals, og at der
under alle omstaendigheder ikke vil blive udstedt indvindingstilladelser pa baggrund af en
paklaget rastofplan.

4, Indfereise af obligatorisk digital kommunikation

Med udkastets § 1, nr. 44 indfares et sterre regelsaet om obligatorisk digital kommunikati-
on. Forslaget om digital kommunikation er overordnet et meget velkomment og hensigts-
meessigt tiltag. Indfgrelsen af obligatorisk digital kommunikation kraever imidlertid velfun-
gerende offentlige databaser og IT-systemer, sé der er sikkerhed for, at falsom informati-
on, som kommunikeres digitalt, ikke kan komme uvedkommende i haende, pa grund af en
lek i systemerne.
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Der har den seneste tid vaeret adskillige uheldige episoder med huller i sikkerheden i de
offentlige databaser.

Det ber af bemaerkningerne til bestemmelserne fremga, at et digitalt kommunikations-
vaerktej skal veere fuldstaendig sikret mod uvedkommendes adgang, inden det tages i brug.
I bemaerkningerne til reglerne om digital kommunikation naevnes det, at der i gjeblikket er
overvejelser om at indfere et digitalt indberetningssystem, som vil gare det lettere for bade
myndigheder og indvindere, at fglge med i tilbagevaerende maengder rastoffer i konkrete
indvindingsomrader (udkastets side 69, bemaerkningerne til § 36a). Ifalge bemaerkningerne
gar droftelserne i gjeblikket pa et digitalt system for indvindinger p& havet. Det er bydende
nadvendigt for virksomhederne, at der sikres fuldstaendig fortrolighed om disse data, da de
er helt centrale for virksomhedens strategiske virke og evnen til at konkurrere i markedet.

Hvis der opstar overvejelser om et lignende system for indvindinger pd land, vil vi meget
gerne deltage i det videre arbejde og dreftelser om et sadant system. Vi kan umiddelbart
se fordele ved et sadant system, som imidlertid forudseetter et klart opdelt system sadan,
at kun myndighederne far adgang til de data om indvindingsvirksomhederne, som inde-
holder falsomme oplysninger om indvindingsvirksomhedernes skonomi m.v. | modsat fald
risikeres det, at systemet kommer til at fungere som afsaet for konkurrenceforvridning eller
i veerste fald industrispionage.

Et digitalt ansegningssystem vil kunne vaere en stor gevinst for indvindingsvirksomhederne.
Vi har imidlertid kendskab til de erfaringer, der er gjort med det digitale ansggningssystem
pa husdyromradet - et system som langt fra har fungeret optimalt. Skal der indfgres et
digitalt ansegningssystem forudszetter vi, at det ikke bliver med de problemer, som der er,
og har vaeret, knyttet til systemet pa husdyromrédet.

5. Indferelse af oplysningspligt

Udkastets § 1, nr. 42 indeholder forslag om at indfere oplysningspligt for alle rastofindvin-
dingsvirksomheder overfor regionsradet, miljgministeren og andre myndigheder. Forslaget
er meget vidtgaende, og der savnes en kvalifikation af, under hvilke omstandigheder myn-
dighederne kan krzeve hvilke oplysninger, og hvilken gkonomisk byrde, der kan palaegges
indvindingsvirksomhederne for at opfylde oplysningsforpligtelsen.

Af den foresldede § 32a, stk. 1 fremgar sdledes, at alle oplysninger kan kraeves efter an-
modning. | bemaerkningerne til bestemmelsen fremgar det, at reglen vil have sarlig betyd-
ning, hvis der fremkommer oplysninger, der tyder pa en overtraedelse fra virksomhedens
side, eller at rastofindvindingen har negative virkninger, der ikke er taget hgjde for i tilla-
delsen. Ud fra bemazerkningerne at demme, galder der ingen begraensning vedregrende
sterrelsen af de omkostninger, som en virksomhed kan palaegges til at opfylde sin oplys-
ningspligt - bortset fra en generisk henvisning til det almindelige proportionalitetsprincip.
Oplysningspligten er i udkastet meget vidtgaende og efterlader myndighederne med en
fuldsteendig diskretionaer adgang til at kraeve oplysninger, herunder meget dyre prevetag-
ninger, om alt. Der behover ikke en gang at vaere bestyrket mistanke om ulovlige forhold
for at palaegge virksomheden en sadan stor byrde.
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Det er ifalge forslaget endda tilstraekkeligt, at der opdages en miljgeffekt, der ikke er taget
hajde for i indvindingstilladelsen - hvilket er meget betaenkeligt, nar det tages i betragtning,
at det er regionsradets ansvar at stille vilkar for at begraense miljgmassige gener i medfar
af rastoflovens § 10, stk. 1, nr. 1.

Det bar som absolut minimum fremga af bemaerkningerne, hvilke typer oplysninger, der
kan kraeves af myndighederne i hvilke situationer, og sterrelsen af de maksimale omkost-
ninger, som virksomhederne kan palaegges med hjemmel i de nye regler om oplysnings-

pligt.

Vi gér ud fra, at man ved anvendelsen af bestemmelsen vil falge den praksis, der folges
efter lignende bestemmelser i den gvrige miljglovgivning, herunder eksempelvis miljgbe-
skyttelseslovens & 72. Det ber fremga af forarbejderne til bestemmelsen, herunder det
forhold, at der ikke efter de lignende bestemmelser i miljglovgivningen er adgang til at pa-
leegge eksempelvis omkostningstunge undersegelser som led i oplysningspligten.

Vedrgrende egenkontrol fremgar det af den foresldede § 323, stk. 2 og bemaerkningerne til
samme, at vilkar af betydning for virksomhedens egenkontrol kan andres alene for at op-
na et mere hensigtsmaessigt tilsyn. Det fremgar videre af §8 32b og 32¢, at en myndighed
for virksomhedens regning kan overtage egenkontrollen, hvor det af handhavelsesmaessi-
ge eller miljgmaessige arsager i gvrigt skennes nedvendigt. Disse ekstremt vide befgjelser
til at foretage sendringer i en virksomheds egenkontrol er ikke pad nogen made begraenset -
og dermed heller ikke acceptable. § 32z, stk. 2 bgr som minimum zndres til, at kun vilkar
om (og ikke af betydning for) egenkontrol kan sndres. Som ovenfor naevnt ber adgangen
til at foretage omkostningstunge aendringer af en virksomheds egenkontrol endvidere kva-
lificeres, sadan at det som minimum af bemaerkningerne klart fremgar i hvilke situationer,
og pa hvilke mader egenkontrollen kan zndres eller overtages.

Med venlig hilsen

Hakun Djurhuus
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Vedr.: J.nr. NST-700-00031 Hgring over udkast til lovforslag om eendring af réstofloven og kystbeskyt-
telsesloven

Ole Askehave A/S fremsender hermed hgringssvar til ovennavnte udkast af 2. oktober 2014.
Tekst i kursiv er kopieret fra hgringsbrevet af 2. oktober 2014.
Generelle bemaerkninger

Dette udkast til en aendring af rastofloven indeholder en raekke initiativer, som bl.a. har til hensigt,
at forbedre konkurrencen, bl.a. ved at skabe stdrre gennemsigtighed i auktionssystemet og ved at
ggre det mere attraktivt at byde, saerligt for sma og mellemstore virksomheder, men ogsad for an-
dre.

Indvinderne af rastoffer pa havet er i forvejen rigeligt konkurrenceudsatte, dels med hinanden, og
dels med tilsvarende materialer fra grusgravene pa land samt importerede nedknuste granitmate-
rialer. De foresldede tiltag vil betyde hgjere omkostninger og faldende efterspgrgsel af sgmateria-
ler og flere af de foresldede loveendringer vil sdledes fa den stik modsatte effekt. Resultatet vil
vaere faerre indvindere og hgjere ramaterialepriser.

Der er dog skridt i den rigtige retning. Det geelder f.eks. forslaget om at forleenge eneretsperioden
efter en auktion til 10 ar med mulighed for forlaengelse med yderligere 5 ar. Dette ma anses for at
veere attraktivt for indvindingsbranchen og ngdvendigt for at bevare interessen for at indvinde
rastoffer i det danske havomrade.

Dette sendringsforslag bgr udvides med, at det skal have tilbagevirkende kraft for de virksomhe-
der, der har vundet auktioner og har faet indvindingstilladelser efter, at auktionsmodellen blev

indfgrt med andringen af rastofloven i 2009. Der ligger pt. stadig ansggninger, der, som fglge af
lange sagsbehandlingstider i Naturstyrelsen, endnu ikke har udmgntet sig i indvindingstilladelser.

Der er imidlertid ogsa aendringsforslag, hvis gennemfgrelse vil modvirke formalet med at aendre
loven — at forbedre konkurrencen - ligesom der er dele af loven, der ikke er fremsat eendringsfor-
slag til, hvor en sendring kunne fremme interessen for indvinderne og dermed forbedre konkur-
rencen i branchen og konkurrenceevnen overfor materialer fra landgrusgravene og importeret
granit.

Som det naevnes nedenfor, er det vores synspunkt, at konkurrencen ikke bgr finde sted i efter-
forskningsgjemed og i at skaffe sig adgang til rastofferne, men derimod i handteringen af den
maengde rastoffer, der er tilgeengelig.

Derved flyttes konkurrencen fra evnen til at efterforske til evnen til at indvinde. Dette vil — i mod-
saetning til praemisserne i det givne lovforslag — forbedre konkurrencen og effektiviteten pa ind-
vinding af rastoffer pa havet.

Vi er saledes ikke enige i — som det efter vores opfattelse implicit fremgar af lovforslaget — at feel-
lesomraderne udfases i Igbet af de naeste 10 ar.

Vi mener tvaertimod, at alle efterforskede omrader bgr udlaegges som feellesomrader og fgrst luk-
kes, nar de er tgmte for rastoffer eller VVM graensen er naet i omrader, hvor der ikke er lavet en
VVM.

lafb
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Folgende kunne medvirke til at forbedre konkurrencen og inkludere flere bade sma og store virk-
somheder:

* Fjernelse eller reduktion af arealvederlaget.
* Reduktion af vederlagssatserne.

e Aktiv vedligeholdelse af faellesomraderne for at sikre forsyningen af alle landets egne
med ramaterialer fra havet. Det stillede @&ndringsforslag vil formentlig fgre til lukning
af faellesomraderne om 10 ar og dermed nedsmeltning af branchen.

e Bygherreomrader, hvor ressourcen ikke er opbrugt, bgr udlaegges som feellesomrader.

» Undga tidsbegraensning af indvindingen i alle igangvaerende indvindingsomrader. ind-
vindingen skal fortsaette, indtil ressourcen er opbrugt, eller indtil VVM graensen pa 1
mio. m® pr. ar eller 5 mio. m? i alt er naet.

» Fastlaeggelse af en sagsbehandlingstid pa maks. 1 maned for frigivelse af sikkerheds-
stillelser og maks. 4 mdr. for udstedelse af en indvindingstilladelse, efter at en fyldest-
gorende ansggning om indvindingstilladelse er modtaget i Naturstyrelsen. (Ekskl. hg-
ringsperioder).

Konklusionen af ovenstaende er, at skal man opna stgrre konkurrence og konkurrencedygtighed
pa rastofindvinding pa havet, skal loven andres saledes, at det bliver lettere og billigere at fa ad-
gang til rastofferne.

Det foreliggende lovaendringsforslag viderefgrer den ide, at konkurrencen ligger i at skaffe sig
adgang til ressourcerne, hvor den reelle konkurrence bgr ligge i at indvinde og afsaette rastoffer-
ne.

| det fglgende kommenteres de enkelte aendringsforslag, som de er beskrevet i hgringsbrevet.

Auktionsordningen

Indvindere skal indmelde et konkret, mindre omrade til auktion for at opna stgrre Gbenhed om,
hvad der bydes pd.

Afgraensningen af det omrdde, der saettes pd auktion, foretages af den, der indmelder det. Indvin-
deren kan afgraense omrddet, sa det kun omfatter arealer, hvor vedkommende gnsker at efterfor-
ske.

» Safremt man ikke kan starte med at udbyde et stgrre areal og senere i forlgbet ind-
skreenke det til at afgraense omrddet, sG det kun omfatter arealer, hvor vedkommende
@nsker at efterforske, stilles initiativtageren darligere end de konkurrenter, der matte
byde med pa auktionen.

Zndringsforslaget tilgodeser ikke det forarbejde, man ggr, forud for udpegningen af
et muligt ressourceomrade.

Der ligger en vaesentlig omkostning i enten selv - med den erfaring og de ressourcer,
man har til radighed i firmaet - eller ved hjzelp af eksterne radgivere, at udpege mulige
ressourceomrader.

Det vil andre, der melder sig som interessenter efter, at et udpeget omrade sattes pa
auktion, kunne springe over, og derved drage fordel af andres indsats.

Disse forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet.

Indvindere er forpligtet til at byde pa de omrdder, som de har meldt ind, og skal derfor stille sik-
kerhed allerede ved interessetilkendegivelsen.

* Dette sendringsforslag er ungdvendigt. Det nuveerende system har ikke givet anled-
ning til problemer, og det stiller ligeledes initiativtageren darligere end evt. konkur-
renter.

Dette forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet.
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Lettere adgang for alle virksomheder ved at auktionerne vindes af hgjeste pris pr. m>, og ikke som
nu af hgjeste pris pr. m> ganget med den tilbudte maengde.

» Dette sndringsforslag har ikke den tilsigtede effekt, da der hertil er knyttet den prae-
mis, at safremt 2 virksomheder byder samme pris pr.m>, er det stadig hgjeste pris pr.
m? ganget med den tilbudte maengde, der vinder auktionen.

Ved ens pris pr. m® skal en ny budrunde finde sted, sdfremt parterne ikke beslutter at
lave en samarbejdsaftale og udlaegge omradet i faellesskab.

Dette forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet.

Data fra efterforskningen ggres offentligt tilgaengelige, efter at auktionsvinderen har fdet indvin-
dingstilladelse eller valgt at indstille aktiviteter i omrddet, og ikke som nu, ndr eneretten er udlg-
bet. Det betyder en bedre udnyttelse af data, idet de efterfglgende kan anvendes af andre virk-
somheder.

« Dette sendringsforslag er acceptabelt, sdfremt eneretstiden forlaenges til 10 ar.

Auktionsvinderen far mulighed for at fa eneret til indvinding i 10 r mod i dag 5 dr, og dermed
bedre mulighed for at forrente sin investering i efterforskning og miljgundersggelser.

» Dette &ndringsforslag bgr gennemfgres uanset, hvad der ellers gennemfgres af &n-
dringer — og med tilbagevirkende kraft.

Der indfagres mulighed for at omrader kan genauktioneres (sekundaer auktion) med en eneret pG 5
dr. SGdanne omrader vil ogsd som hidtil kunne udlaegges som feellesomrader.

» Dette aendringsforslag har vores fulde stgtte. Dog bgr der tilfgjes en mulighed for, at
eneretshaveren kan fa eneretsperioden forleenget pa uandrede betingelser med
yderligere 5 ar, safremt det kan dokumenteres, at han til fulde har indfriet forventnin-
gerne i hele eneretsperioden, og at han kan sandsynligg@re, at han kan fortsaette
hermed i endnu 5 ar.

Det nuveaerende loft for drlig indvinding fjernes, hvis miljgvurderingen viser, at det konkret er mil-
jomeessigt acceptabelt, for at gadre ordningen mere fleksibel.

» Ogsa dette sendringsforslag kan vi stgtte.

Det nuveerende drlige minimums-produktionsvederlag pa 50 % af den budte/tilladte drlige maeng-
de nedseettes til 30 % af den samlede tilladte maengde divideret med eneretsperioden.

» Dette aendringsforslag anser vi ligeledes for at opfylde formalet med lovaendringen.

En virksomhed, der har faet indvindingstilladelse, far mulighed for at begraense indvindingsomra-
det (og dermed arealvederlaget) efter det fgrste dr, hvis det har vist sig, at en del af arealet allige-
vel ikke indeholder de gnskede rdastoffer, eller disse pd grund af de geologiske forhold ikke kan
indvindes rentabelt.

« /Zndringsforslaget er positivt, men kunne forbedres ved at udelade efter det farste dr.
Det bgr vaere muligt til enhver tid at tilbagelevere arealet eller dele af arealet (og
dermed arealvederlaget) hvis det viser sig, at en del af arealet alligevel ikke indeholder
de gnskede rdstoffer, og det bgr ogsa kunne ske i takt med, at arealet tsmmes for ra-
materialer.

Vederlagsfritagelse

Det foreslds, at vederlagsfritagelsen for bygherrer til anlaegsarbejder pa havet vedtaget ved lov
ikke automatisk skal gaelde i faellesomrdader. Der skal dog i visse tilfaelde kunne udlaegges et byg-
herreomradde til indvinding af en yderligere maengde med vederlagsfrihed pG samme areal som
feellesomrddet, men det vil forudsaette geologiske og milijgmeaessige undersggelser ligesom i andre
bygherreomrader.
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» Det er helt uacceptabelt, at reglerne for bygherreomrader tolkes, som det er tilfaeldet
bade i forbindelse med den nugeeldende lov og i &endringsforslaget.
En bygherre, der skal anvende en stgrre maengde, dvs. mere end 250.000 m® til et en-
kelt projekt, skal paleegges at lave en miljgundersggelse, der daekker hele projektet.

Denne skal omfatte afdaekning af de ngdvendige ramaterialer og indhentning af tilla-
delse til indvinding i et omrade, der ikke er udlagt som rastofindvindingsomrade.

Vederlagsfritagelse til rastofindvinding kan alene begrundes deri, at bygherren selv
har bekostet efterforskning og andre ngdvendige undersggelser inkl. indhentning af
tilladelse til indvinding, samt at han har gennemfgrt dette uden, at det indbefatter
faellesomrader eller andre omrader, der i forvejen er udlagt til rastofindvinding.

Vederlagsfritagelsen skal alene omfatte materialer, der anvendes til deciderede an-
leegsarbejder. Den skal altsa ikke omfatte bygherrens forbrug af materialer fra omra-
det, der anvendes som tilslag til beton eller fremstilling af andet, der indgar i bygher-
rens projekt.

Det bgr under ingen omstaendigheder palagges indvinderen, at skelne imellem hvad
hans leverancer til en bygherre anvendes til udover til selve anlaegsarbejdet. Det vil
legge et urimeligt pres pa indvinderen, idet der kan udvises stor opfindsomhed for at
undga vederlagsbetaling, og indvinderen vil ikke have mulighed for at skelne mellem
om en leverance er vederlagspligtig eller ej.

Nyttigggrelse og by-pass

Der foreslds i kystbeskyttelsesloven indfart en hijemmel til at tillade flytning af materiale, der op-
hobes pad den ene side af et anlaeg (f.eks. en mole) eller ved en sejlrende, til den anden side, hvor
materialet mangler (by-pass). Desuden foreslds at indfgre regler i rastofloven og kystbeskyttelses-
loven, der fremmer by-pass og nyttigggrelse (det vil sige anvendelse af havbundsmateriale fra
f.eks. oprensning af sejlrender som rdstoffer) frem for klapning (dvs. dumpning), og by-pass eller
nyttiggarelse pd havet (f.eks. kystbeskyttelse) frem for nyttigggrelse pa land. Endelig forslds reg-
lerne om nyttigggrelse aendret, sa de bliver mere fleksible, og sdledes at sagsbehandlingen forenk-
les.

» Dette sendringsforslag er acceptabelt, blot skal det praeciseres, at det geelder bade by-
pass og back-pass, (hvor materialerne afleveres i den retning, de kommer fra), safremt
de mangler der.

Desuden bgr der veere regler for, hvornar en nyttigggrelse pa havet er mere fordelag-
tig end en nyttigggrelse pa land. Det skal ikke veere lovfaestet, at nyttigggrelse pa ha-
vet har forrang for nyttigggrelse pa land.

Andre aendringer

Herudover foreslds en hjemmel til at udpege omrdder, hvor der ikke kan gives tilladelse til rastof-
indvinding, eller hvor muligheden for at give tilladelse begraenses. Bestemmelsen om tilbagekaldel-
se og endring af tilladelser til indvinding pa havet foreslds desuden praeciseret.

« Dette bgr ske i form af en udvidelse af den rastofplanleegning, der finder sted pa land,
til ogsa at omfatte havomradet, udarbejdelse af en National Rastofplan der entydigt
peger pa og reserverer omrader til rastofindvinding savel til lands som til vands.

« Tilbagekaldelse eller &ndring af en eneretstilladelse bgr desuden kun kunne ske som
ekspropriation og med erstatning for eneretshaveren.
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Der foreslds bl.a. indsat en regel om oplysningspligt for de virksomheder, der indvinder rdstoffer,
som svarer til reglerne i andre love pa miljigomrddet, f.eks. miljgbeskyttelsesloven. Desuden fore-
slas strafferammen i loven haevet, s den bliver ensrettet med andre virksomhedsregulerende mil-
Jjolove, f.eks. miljgbeskyttelsesloven.

e Dette kraever, at der udvikles et indberetningssystem, der er lettere at handtere og
hurtigere at se resultatet af, end det nuvaerende.

Udlzegning af feellesomrdder foreslas tilnaermet reglerne for de gvrige tilladelsestyper.

» Det er netop forskellen pa handtering af feellesomraderne og de gvrige tilladelsesty-
per, der har givet en fleksibilitet og kontinuitet, som er uundveerlig for st@rsteparten
af de indvindere, der sgrger for den Igbende forsyning af alle landets egne med rama-
terialer. Enhver stramning af disse regler, indfgrelse af tidsbegraensning mm., er ska-
delige for forsyning af landet med rastoffer fra havet og modarbejder hensigten med
2&ndringsforslaget.

Dette forslag vil ikke forbedre konkurrencen pa indvinding af rastoffer pa havet.

Der foreslds indfgrt en bemyndigelse til at undtage efterforskning af rdstoffer fra krav om tilladel-
se.

e Dette vil veere fordelagtigt, idet det dbner mulighed for at gennemfgre forundersggel-
ser, der ikke kraever fysiske indgreb i havbunden, f.eks. i forbindelse med forundersg-
gelser forud for en auktion, jf. afsnittet Auktionsordningen - bemaerkningerne om for-
arbejde i forbindelse med udpegning af mulige ressourceomrader.

Det foreslds at aendre rdstoflovens regel om klage vedrarende rdstofplanlaegning pd land, sdledes
at klage over rastofplanerne som udgangspunkt ikke har opsaettende virkning for planen medmin-
dre Natur- og Miljgklagenaevnet beslutter andet.

« Dette har vi ingen bemaerkninger til.
Der indsaettes opdaterede bestemmelser om digital kommunikation.

» Dette kraever en omfattende modernisering af Naturstyrelsens arbejde med den digi-
tale kommunikation, eksempelvis vedligeholdelse og ajourfgring af hjemmeside og
udvidet adgang til oplysninger, der er ngdvendige for at fa kommunikationen til at vir-
ke.

Nibe, den 30. oktober 2014,

Ole Askehave

Ole Askehave A/S Konsulentfirma
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29. oktober 2014 THS / 14-603

Haring: Udkast til lovforslag om eendring af rastofloven og
kystbeskyttelsesloven

Ved e-mail af 2.oktober, 2014 har Naturstyrelsen sendt ovenstaende udkast til
forslag til lov om aendring af rastofloven samt kystbeskyttelsesloven i hgring og
anmodet om Rederiforeningernes eventuelle bemaerkninger.

Indledningsvis vil Rederiforeningerne takke for muligheden for at komme med
bemaerkninger til dette ovenstaende udkast til lovforslag.

Formalet med udkastet til lovforslaget er at opna @get konkurrence ved indvinding
af rastoffer pa havet. Den fremtidige lovgivning bar reflektere et marked med gget
konkurrence i form af bedst mulig markedsadgang til indvinding af rastoffer til
forskellige formal, uagtet om disse indvindes i faellesomrader eller i
auktionsomrader.

Rederiforeningerne har gennemgaet udkastet til lovforslag og har falgende
bemaerkninger hertil:

Vederlagsfritagelse
| forslag til ny 8§ 1, nr. 28 foreslas det at vederlagsfritagelsen til anleegsarbejder
vedtaget ved lov ikke skal gaelde i faellesomrader.

| henhold til ovenstaende argumentation omkring den tilsigtede
konkurrencesituation, er Rederiforeningerne af den opfattelse at
konkurrencesituationen bedst opretholdes i et scenarie hvor vederlagsfritagelse for
leverancer til bygherrer til lovfastsatte offentlige anlaegsarbejder og til visse
projekter pa land skal geelde i alle de tilfeelde, hvor der fra feellesomrader kan ske
indvinding til den lave sats. Vi gnsker en lempeligggrelse af vederlagsbetalingen,

Amaliegade 33 T. (+45) 33 11 40 88
1256 Copenhagen K info@shipowners.dk
Denmark www.shipowners.dk


mailto:nst@nst.dk

da vi mener dette forhold har en restriktiv virkning pa antallet af aktgrer i branchen
og deraf pa den samlede konkurrencesituation. Det er Rederiforeningernes
opfattelse at det bl.a. er stgrrelsen af vederlagene, som i de senere ar har veeret
en hindrende faktor for en reekke sméa og mellemstore virksomheders
markedsadgang

Ifm. ovenstaende forslag til lempeliggarelse vil det vaere de virksomheder, som er
berettiget til at levere til den lave sats fra feellesomrader, der ved leverancer til
bygherrer skal veere fuldsteendig vederlagsfritaget — hvilket understgtter
lovforslagets hensigt omkring den forbedrede konkurrencesituation for sma og
mellemstore virksomheder.

Derudover finder Rederiforeningerne det ogsa vigtigt at papege at en
vederlagsfritagelse pa indvinding i feellesomraderne vil gge attraktiviteten af disse
eksisterende omrader og derved skabe en mere baeredygtig model, hvor der ikke,
i s& hgj grad, abnes op for nye omrader.

Data fra efterforskningen

I udkast til lovforslag gnskes der en offentliggarelse af data fra efterforskningen.
Data, som under den nuvaerende lovgivning har veeret fortroligt i eneretsperioden.
Rederiforeningerne gnsker en preecisering af dette afsnit, saledes at
offentligggrelse af efterforskningsdata kun skal veere geeldende i forbindelse
med. fremtidig indvinding.

Lobetid pa eneret til indvinding

Det bemaerkes at udkastet til lovforslaget sgger at forleenge eneretsperioden i de
primeaere auktionsomrader til 10 ar. Rederiforeningerne vil gerne kvittere for denne
hensigt, da dette gger muligheden for en bedre forrentning af de omkostninger der
er bekostet ifm. efterforskning og undersggelser.

Rederiforeningerne finder det dog ikke hensigtsmaessigt at man i udkastet til
lovforslaget ikke har taget hensyn til igangveerende indvindinger, der under de
geeldende regler allerede har opnaet auktionstilladelser med 5 ars lgbetid. For at
sikre en ligeveegtigt konkurrencesituation gnsker Rederiforeningerne en aendring i
lovforslaget saledes, at vilkarene for indvinder med tilladelser med 5 ars lgbetid
forleenges til 10-arige tilladelser. En saddan aendring sikrer at virksomhederne som
har opnaet tilladelser under det geeldende regelsaet, og som har bekostet
investeringer i efterforskning og undersggelser, far samme mulighed for at forrente
deres investering.

Indvinding fra auktionsomrader

Under denne overskrift gnsker Rederiforeningerne, at der for indvindings
virksomheder skabes yderligere fleksibilitet iht. rammen for indvinding. Denne
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fleksibilitet opnas delvist ifm. udkast til lovforslag, hvor det tilsigtes at det
nuvaerende loft for indvinding fijernes, med mindre der er konkrete miljgmaessige
hensyn at tage. Rederiforeningerne finder denne andring positiv.

Effekten af en sadan eendring vil dog, efter Rederiforeningernes mening
forsteerkes, hvis lovforslaget reflekterede en stgrre fleksibilitet iht.
indvindingsperioden.

Den nuveerende lovgivning tilsiger under 8§ 24, stk. 1, at auktionstilladelsen
bortfalder, hvis ikke der indvindes inden for tre pa hinanden falgende ar.
Rederiforeningerne mener ikke § 24, stk. er tidssvarende ift. markedsforholdene
og Rederiforeningerne mener at reglen bgr bortfalde.

Udlaegning af auktionsomrader

| forslag til ny § 20, stk.2, nr.1, foreslas der en aendring i tilladelsen til indvinding pa
havet efter auktion. £Endringen stipulerer at auktionerne fremover vindes af den
der byder den hgjeste pris pr. m®. Denne aendring begrundes med gget og lettere
adgang for sma og mellemstore virksomheder og derigennem at gge
konkurrencen ved auktionsordningen.

Rederiforeningerne er af den opfattelse, at en sddan aendring af de geeldende
regler for udlaegning af auktionsomrader ikke vil skabe den tilsigtede
konkurrencesituation og derigennem ikke veere til gavn for de mindre og
mellemstore virksomheder. En sadan eendring af de geeldende regler vil derimod
skabe en situation hvor:

1. Der skabes incitament til kunstigt hgje priser pr. m*

2. Der skabes en situation hvor en byder, vil kunne byde pa en begreenset
maengde til en hgj m*-pris og vinde over en byder, der gnsker en stgarre
maengde til en lavere m>-pris.

Under henvisning til ovenstaende foreslas det, at det geeldende regelseet for
udleegning af auktionsomrader bibeholdes - og derved en fastholdelse af modellen
med "vinder ved vederlag” — dvs. prisen pr. m® ganget med den tilbudte maengde.

National rastofplan
Rederiforeningerne gnsker pa dette punkt at stgtte op omkring hgringssvaret fra
Danske Rastoffer. En samlet national tilgang til rastofplanleegning(vand og land) vil

veere givtig ift. efterspargsel og administration - og vil samtidig give markedet
stgrre transparens og investeringshorisont.
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Lov om kystbeskyttelse

Rederiforeningerne har ikke yderligere bemeaerkninger til udkast til lov om aendring
af lov om kystbeskyttelse.

Safremt der matte veere spgrgsmal til ovenstaende, uddyber Rederiforeningerne
naturligvis gerne pa de fremsendte bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Thomas Sylvest
+45 3311 9226
ths@shipowners.dk
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Horingssvar fra Rohde Nielsen A/S om udkast af 2. oktober 2014 til lovforslag om
a&ndring af rastofloven

Rohde Nielsen A/S ("RN”) har modtaget ovennaevnte udkast. Formélet med forslaget er at fremme
konkurrencen ved indvinding af rastoffer pé saterritoriet.

I dette lys har RN gennemgdet udkast til lovforslag og skal give falgende overordnede bemearknin-
ger om den fremtidige udformning af regler herom.

Den fremtidige lovgivning ber bygge pa et princip om, at der sikres bedst mulig konkurrence mel-
lem indvinding af rastoffer til forskellige formal uanset, hvilken type omrade rastofferne indvindes
i. Dette indeberer, at forsyning af rastoffer fra henholdsvis fallesomrader og auktionsomrader skal
kunne ske til offentlige bygherrer pa grundlag af ens vederlagsfritagelse. Derudover bgr auktions-
omraderne vaere og blive udlagt pa en made, der sikrer, at de rastoffer, der kan indvindes i disse,
kan konkurrere med rastoffer, der indvindes i faellesomrader. P4 baggrund heraf bar de fremtidige
indvindingsregler baseres pa folgende hovedhensyn, der nemt kan indarbejdes i det foreliggende
lovforslag:

1 Vederlagsfritagelse

Vederlagsfritagelse for leverancer til offentlige bygherrer til offentlige anlaegsarbejder besluttet ved
lov og til visse projekter pa land skal galde i alle de tilfaelde, hvor der fra feellesomrader kan ske
indvinding til den lave sats (6,00 kr. pristalsreguleret) og fra auktionsomrader. Det er altsa de virk-
somheder, som er berettiget til at levere til den lave sats fra feellesomrader, der ved leverancer til
bygherrer skal vare vederlagsfritaget. Tilsvarende skal der veere vederlagsfritagelse for levering til
disse arbejder og projekter i auktionsomraderne. Derved opnés fuld konkurrence mellem en ind-
vinder, der har bekostet udleegning af mangder i feellesomrader, og en indvinder der har bekostet
udleegning af et auktionsomrade.

2 Indvinding fra auktionsomrader

Maengderne i auktionsomrader skal veere til ridighed pa en made, sa disse kan anvendes til leveran-
cer til offentlige bygherrer, nar offentlige bygherrer far behov for at kunne aftage mangder, som of-
te vil veere vaesentlige mangder. Dette betyder, at meengderne skal kunne vere til rddighed i den
fulde 10-4rige periode, hvor et auktionsomrade udlegges, og der bor ikke gaelde arlige mangdebe-
graensninger, med mindre dette begrundes i konkrete miljgmeessige hensyn. Endvidere skal tilladel-
sen gelde uanset, hvornar der indvindes i lgbet af indvindingsperioden. Reglen om, at der skal ind-
vindes inden for tre pa hinanden felgende ar, méa bortfalde. Reglen, der fremgéar af den gaeldende
rastoflovs § 24, stk. 1, bar allerede under den geldende lovgivning bortfalde. Endelig bor der ved
leverancer til offentlige bygherrer ikke geelde et minimumsvederlag. Med disse preciseringer til lov-
forslaget vil det veere sikret, at meengder i auktionsomrader i den fulde 10-arige indvindingsperiode
vil kunne leveres til offentlige bygherrer i lige konkurrence med mangder, der leveres af en virk-
somhed, der har fiet udlagt meengder i et feellesomréde til den lave takst. Hermed opnas fuld kon-
kurrence.

3 Udlaegning af auktionsomrader

Ifelge udkast til lovforslag skal en auktion vindes pa grundlag af hgjeste pris pr. m3 og ikke som nu
ved den hgjeste pris pr. m3 ganget med den tilbudte mangde. Den hidtidige regel ber fastholdes, da
en byder ellers vil kunne byde pa en begranset mangde til en hgj pris pr. m3 og vinde over en by-
der, der gnsker en stgrre maengde til en lavere ms3-pris.
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4 Andre bemzrkninger

Det er vigtigt, at lovforslaget tager hgjde for indvindernes geldende rettigheder. Indvindingsvirk-
somhederne har investeret i bide udleegning af maengder i feellesomrader og i auktionsomréder i
tillid til de geeldende regler. Dette indeberer, at for s vidt angar allerede udlagte auktionsomrader
mé vilkdrene for disse &ndres siledes, at vilkarene bliver de samme som for nye omréder, der ud-
leegges i henhold til den nye lov. For fellesomraderne ses der ikke at foreligge et sddant hensyn, nér
blot vederlagsfritagelsen til offentlige bygherrer fastholdes for de indvindingsvirksomheder, der kan
indvinde til den lave sats. Lovforslagets regler om offentliggarelse af efterforskningsresultater bar
kun gelde for fremtidig indvinding. Tillige indeholder lovforslaget en reekke regler, der skaerper de
administrative byrder hos indvindingsvirksomhederne. Disse gger ikke konkurrencen og bar udga.
Til sidst ber naevnes, at reglen om, at der skal ske indvinding inden for 3 r fra alle indvindingsom-
rider, jf. rastoflovens § 24, stk. 1, hindrer adgangen til ressourcerne og dermed konkurrencen. Reg-
len ma udga.

---000---

RN giver gerne et konkret forslag til @ndringer til udkast til lovforslag, der implementerer ovensta-
ende.

24. oktober 2014

Rohde Nielsen A/S
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Advokatradet ADVOKATE

SAMFUNDET
Miljgministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
Naturstyrelsen 1306 K@BENHAVN K
Haraldsgade 53 TLF. 33969798

2100 Kgbenhavn @ FAX 33369750

DATO: 30. oktober 2014
SAGSNR.: 2014 - 3251

nst@nst.dk ID NR.: 318236

Hgring - over udkast til forslag til lov om &ndring af lov om havstrategi

Ved e-mail af 21-10-2014 har Naturstyrelsen anmodet om Advokatradets
bemarkninger til ovennavnte udkast.

Advokatradet har ikke bemarkninger til det fremsendte hgringsmateriale.

Med venlig hilsen

%M

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk
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Lise Wesenberg Jensen

Fra: Tina Olsen <TOL@byoghavn.dk>

Sendt: 30. oktober 2014 13:17

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: SV: Haring: Udkast til lovforslag om aendring af havstrategiloven

Til rette vedkommende,

By & Havn har ved gennemlaesning af udkast til lovforslag om &ndring af havstrategiloven ikke fundet anledning til
nogen bemaerkninger. :

Med venlig hilsen

Tina Olsen
Konsulent

TOL @byoghavn.dk

Direkte: +45 3376 9995
Mobil:  +45 2020 8615
HENT VISITKORT

By & Havn

Nordre Toldbod 7

P.0O. Box 2083
DK-1013 Kebenhavn K

www.byoghavn.dk
TIf: +45 3376 9800

SENESTE NYHEDER

Fra: Therese Hvidberg-Hansen [mailto:thhvi@nst.dk] P& vegne af NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Sendt: 21. oktober 2014 09:47

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse; samfund@advokatsamfundet.dk; ae@ae.dk; info@arbejdsgiverne.dk;
info@byagesoc.dk; mail@dkfisk.dk; dn@dn.dk; info@shipowners.dk; post@sportsfiskerforbundet.dk;
danskakvakultur@danskakvakultur.dk; vagram@live.dk; da@da.dk; info@danskbyggeri.dk; info@danskerhverv.dk;
hensol@mail.tele.dk; teamstr@gmail.com; di@di.dk; vip@di.dk; ji@danskmiljoteknologi.dk;
info@ejendomsforeningen.dk; dof@dof.dk; ds@sejlsport.dk; danskehavne@danskehavne.dk; dsf@sportsdykning.dk;
info@danskemaritime.dk; regioner@regioner.dk; info@ecocouncil.dk; ds@ds-net.dk; Imv@danskbyggeri.dk;
for@fbr.dk; info@flidhavne.dk; fr@friluftsraadet.dk; geus@geus.dk; sekretariat@youseepost.dk;
hoering.dk@greenpeace.org; ida@ida.dk; kl@kl.dk; ktc@ktc.dk; Claus.Meiner@RKSK.dk; llh@levende-hav.dk;
hoering@If.dk; noah@noah.dk; tekno@tekno.dk; info@teknologisk.dk; wwf@wwf.dk; lanker@tmf.kk.dk; De
@konomiske R3d; aqua@aqua.dtu.dk; life@life.ku.dk; ruc@ruc.dk; info@jmb.dk; bgstone@bgstone.dk;
kontakt@danshells.dk; hcs@dcraastoffer.dk; info@dcraastoffer.dk; kontakt@danshells.dk; flintholm@imb.dk;
kroghs@kroghs-as.dk; soematerialer@ncc.dk; kent.thornberg@nymoelle.dk; Nymoelle@nymoelle.dk;
dhi@dhigroup.com; eurofins@eurofins.dk; info@orbicon.dk; info@ramboll.com; flemming@naestved-sten-grus.dk;
ole@askehave.dk; jette.rohde@stenoggrus.dk; mail@rohde-nielsen.dk; pa@gorrissenfederspiel.com;
info.ronne@sibelco.com; info@svendborguddybning.dk; info@storebaelt-sten-grus.dk; tnr@thyboron-nordsoral.dk;
normann@bhas.dk; tias@tjas.dk; imdc@mail.dk; info@byoghavn.dk; grus@gert-agesen.dk

Cc: Lisbet @lgaard; Ellen Hjort Petersen; Kristian Hansted; Cecilie Struch Drghse; Anne-Mette Hjortebjerg Lund
Emne: Hgring: Udkast til lovforslag om zendring af havstrategiloven

J.nr. NST-4200-00033

Til hgringsparterne.



Lise Wesenberg Jensen
...

Fra: Lisbeth Jess Plesner <lisbeth@danskakvakultur.dk>
Sendt: 3. november 2014 11:45

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: havstrategiloven haring

Til Naturstyrelsen
Tak for udsendt hgring om aendring af havstrategiloven.

Dansk Akvakultur har ingen egentlige kommentarer til udkastet til lovforslag om sendring af havstrategiloven. Dog
forslar vi for god ordens skyld, at der indsattes en § 14 stk. 5:

"Ved revisionen af indsatsprogrammerne m.m. finder det i § 10, stk. 3 og § 11 stk. 1 anfgrte ligeledes anvendelse."

Venlig hilsen

Lisbeth Jess Plesner
Chefkonsulent / Chief Adviser
Dansk Akvakultur

Mobil +45 22828702

Dansk Akvakultur
Vejlspvej 51, 8600 Silkeborg, www.danskakvakultur.dk

Dansk Akvakultur repraesenterer det danske opdrzetserhverv. Vores medlemmer opdreetter arligt ca. 40.000 tons fisk, skaldyr
m.v.,
og vi eksporterer for ca. 1,2 mia. kr. Det bidrager til folkesundheden og den danske samfundsgkonomi.

Vores mission er at gge udbuddet af sunde og ansvarligt opdreettede akvakulturprodukter til forbrugere i ind- og udland.
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Brancheforeningen Dansk Miljoeteknologi
3. november 2014

Hering over udkast til forslag til lov om @ndring af lov om havstrategi

Naturstyrelsen fremsendte den 21. oktober 2014 udkast til forslag til lov om @&ndring af lov om
havstrategi med henblik péd evt. bemerkninger senest den 3. november 2014.

Baggrunden for, at havstrategiloven skal @ndres er, at Danmark den 11. juli 2014 modtog en
abningsskrivelse fra Kommissionen, som anferte, at Danmark ikke fuldsteendigt har gennemfort
direktiv 2008/56/EF af 17. juni 2008 om fastleeggelse af en ramme for Fellesskabets
havmiljepolitiske foranstaltninger (artikel 5, stk. 3, artikel 14, stk. 2 og artikel 14, stk. 3, i lov nr.
522 af 26. maj 2010 om havstrategi (havstrategiloven).

Den danske regering har den 11. september 2014 meddelt Kommissionen, at man er enig i behovet
for at implementere artikel 5, stk. 3, mere udtrykkeligt i havstrategiloven, hvilket forudsatter en

@ndring af loven, og at man samtidig vil precisere gennemforslen af direktivets artikel 14. stk. 2 og
3.

Lovforslaget indeholder séledes en precisering af miljeministerens pligt til at revidere dele af
havstrategien, hvis det konstateres, at tilstanden i et givet havomrade er sé kritisk, at der brug for
gjeblikkelig handling.

Dansk Miljateknologi takker for det fremsendte udkast og muligheden for at afgive kommentarer til
udkastet til lovendring.

Af hensyn til indsatserne for et bedre havmilje stetter Dansk Miljeteknologi, at der foretages en
pracisering af miljeministerens pligt til at revidere dele af havstrategien, hvis det konstateres, at
tilstanden 1 et givet havomréde er sd kritisk, at der er brug for gjeblikkelig handling. Revision af
dele af havstrategien kan netop fore til, at der skal ivaerksattes strengere
beskyttelsesforanstaltninger for et havomrade. Revisionen vil udmente sig 1 en revideret tidsplan,
som herefter skal overholdes.

Pé denne baggrund kan Dansk Miljeteknologi stette lovforslagets pracisering for at rette op pd den
underimplementering af EF-direktivet om fastleggelse af en ramme for Faellesskabets
havmiljepolitiske foranstaltninger, der er foretaget i lov om havstrategi..

Med venlig hilsen
Jorn Jespersen Jorgen Magner
Direktor Politisk og ekonomisk konsulent

Dansk Miljeteknologi Dansk Miljeteknologi



Lise Wesenberg Jensen

Fra: Edelvang, Karen <kae@geus.dk>

Sendt: 22. oktober 2014 10:25

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Cc: Jensen, Bjarn Kaare; Liljensge, Maj-Britt; GEUS

Emne: SV: Hering: Udkast til lovforslag om aendring af havstrategiloven

GEUS har modtaget og leest lovforslaget og har ingen kommentarer.
Mvh Karen Edelvang

Karen Edelvang, MSc, PhD
Statsgeolog, afdelingsleder
Afdelingen for maringeologi og glaciologi

GEUS - Danmarks og Grenlands geologiske undersggelser
@ster Voldgade 10 '

DK - 1350 Kgbenhavn K

tel. +45 91 33 38 01

mob. +45 30319075

www.geus.dk

Fra: GEUS

Sendt: 21. oktober 2014 10:31

Til: Liljensge, Maj-Britt

Emne: VS: Hgring: Udkast til lovforslag om aendring af havstrategiloven

Journaliseret pa Jnr. 021-00020

Fra: Therese Hvidberg-Hansen [mailto:thhvi@nst.dk] P& vegne af NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Sendt: 21. oktober 2014 09:47

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse; samfund@advokatsamfundet.dk; ae@ae.dk; info@arbejdsaiverne.dk;
info@byggesoc.dk; mail@dkfisk.dk; dn@dn.dk; info@shipowners.dk; post@sportsfiskerforbundet.dk;
danskakvakultur@danskakvakultur.dk; vgram@live.dk; da@da.dk; info@danskbyggeri.dk; info@danskerhverv.dk;
hensol@mail.tele.dk; teamstr@gmail.com; di@di.dk; vip@di.dk; ji@danskmiljoteknologi.dk;
info@ejendomsforeningen.dk; dof@dof.dk; ds@sejlsport.dk; danskehavne@danskehavne.dk; dsf@sportsdykning.dk;
info@danskemaritime.dk; regioner@regioner.dk; info@ecocouncil.dk; ds@ds-net.dk; Imv@danskbyggeri.dk;
fbr@fbr.dk; info@flidhavne.dk; fr@friluftsraadet.dk; GEUS; sekretariat@youseepost.dk; hoering.dk@greenpeace.org;
ida@ida.dk; kl@kl.dk; ktc@ktc.dk; Claus.Meiner@RKSK.dk; lIh@levende-hav.dk; hoering@If.dk; noah@noah.dk;
tekno@tekno.dk; info@teknologisk.dk; wwf@wwf.dk; lanker@tmf.kk.dk; De @konomiske Rad; aqua@aqua.dtu.dk;
life@life.ku.dk; ruc@ruc.dk; info@jmb.dk; bgstone@bgstone.dk; kontakt@danshells.dk; hcs@dcraastoffer.dk;
info@dcraastoffer.dk; kontakt@danshells.dk; flintholm@imb.dk; kroghs@kroghs-as.dk; soematerialer@ncc.dk;
kent.thornberg@nymaoelle.dk; Nymoelle@nymoelle.dk; dhi@dhigroup.com; eurofins@eurofins.dk; info@orbicon.dk;
info@ramboll.com; flemming@naestved-sten-grus.dk; ole@askehave.dk; jette.rohde@stenogarus.dk; mail@rohde-
nielsen.dk; pa@gorrissenfederspiel.com; info.ronne@sibelco.com; info@svendborguddybning.dk; info@storebaelt-
sten-grus.dk; tnr@thyboron-nordsoral.dk; normann@bhas.dk; tias@tjas.dk; imdc@mail.dk; Info@byoghavn.dk;
grus@gert-agesen.dk

Cc: Lisbet @lgaard; Ellen Hjort Petersen; Kristian Hansted; Cecilie Struch Drghse; Anne-Mette Hjortebjerg Lund
Emne: Hgring: Udkast til lovforslag om aendring af havstrategiloven

Jonr. NST-4200-00033



Askehave A/S

Skovbakken 37 + 9240 Nibe « Telefon: 98 35 16 39 + Mobil: 21 29 40 39 + E-mail: ole@askehave.dk -www.askehave.dk

Miljgstyrelsen

Naturstyrelsen

Haraldsgade 53

DK - 2100 Kgbenhavn @

Att.: Lise Wesenberg Jensen Sendt til nst@nst.dk

Vedr.: J.nr. NST-700-00033 Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om havstrategi

Ole Askehave A/S har ingen bemaerkninger til ovennavnte udkast af 21. oktober 2014.
Nibe, den 30. oktober 2014,

Ole Askehave

(Dot n

Ole Askehave A/S Konsulentfirma

lafl


mailto:ole@askehave.dk
file:///C:/Users/Ole/Dropbox/dokumenter/AOLE/Skabeloner%20Ole%20Askehave/www.askehave.dk
mailto:nst@nst.dk
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