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Bestemmelserne i det foreliggende lovforslag om
lokalradio handler som naevnt alene om
ikkekommerciel lokalradio. Den gaeldende ordning
for kommerciel lokalradio endres ikke, hvilket jeg
nok desveaerre i mit tidligere svar er kommet til at
skabe tvivl om, da ministeriet gik ud fra, at Radio
Klitholm var en ikkekommerciel radio, fordi
lovforslaget som naevnt alene vedrgrer denne form
for lokalradio.

Det er korrekt, at Radio Klitholm er en
kommerciel radio, men vi er kommet i
tvivl om, om Folketinget er klar over, at
kommercielle lokale radioer er ngjagtig

som ikkekommercielle radioer f.s.v.
angar programvalg, frivillige medarbej-
dere og at veere foreningsdrevne - blot
med den forskel, at en stor del af
indteegten kommer fra radioreklame?

Radio Klitholm vil saledes kunne fa sin
programtilladelse forlaenget pa usendrede vilkar frem
til udgangen af 2019 og er derfor ikke direkte bergrt
af det foreliggende lovforslag. Radio Klitholm vil dog
ikke kunne fortsaette sit programmaessige
networkingsamarbejde med de ikkekommercielle
stationer i Ringkgbing-Skjern Kommune pa deres
sendemuligheder. De kommercielle radiostationer,
herunder Radio Klitholm, vil fremover kunne sende
pa alle de sendemuligheder, som stationerne hidtil
har haft programtilladelse til at sende pa, og der er
ikke lagt op til, at de kommercielle radioer skal
legges sammen med ikkekommercielle radioer eller
andre kommercielle radioer, som Radio Klitholm
synes at have faet opfattelsen af.

Radio Klitholm vil i hgjeste grad blive
bergrt af lovforslaget. Vi sender fgrst
fra kl. 12, men indgar i sendesamvirker,
som sender om
morgenen/formiddagen. Disse
stationer har en lidt anden profil m.h.t.
medlemsindflydelse o.s.v. end os. Vi vil
stadig komme i den situation, at vi ikke
kan sende flere timer, idet det kraever
flere frivillige medarbejdere, og det er
ikke noget, man umiddelbart bare kan
fa mange flere af.

Baggrunden for beslutningen om at adskille
ordningerne for kommerciel og ikke kommerciel
lokalradio er —som der naermere er redegjort for i
Kulturstyrelsens “Rapport om ny ordning for lokal
radio og tv” fra marts 2013 — at de to former for
radiovirksomhed er karakteriseret ved en raekke
forskelle for sa vidt angar bade formal,
professionalisme, lyttere, gkonomi og ikke mindst
det indhold, der udsendes. Den felles ordning har
givet anledning til en raekke administrative
problemstillinger og for tilladelseshaverne deraf
fglgende uhensigtsmaessigheder gennem tiden —
seerligt i forbindelse med tildeling af nye tilladelser.

At den fzelles ordning kan give nogle
administrative problemstillinger, bgr
vel ikke betyde, at foreninger skal
nedlaegges????

Var det ikke vigtigere at stille krav om
lokal tilknytning, lokal produktion og
lokale medarbejdere, og ikke skelne
mellem, om radiostationerne er
kommercielle eller ikkekommercielle?
Og tillade sendesamuvirker, hvis disse
forhold er opfyldt?...og ikke ngjes med
at nedlaegge muligheden, fordi det
giver administrative problemer?




Denne beslutning om en mere forenklet ordning
hanger sammen med princippet om, at der i den
nye ordning for de ikkekommercielle lokale radio- og
tv-stationer bgr gives et stgrre tilskud, men til
gengaeld til faerre stationer. Som det fremgar af den
ovennavnte rapport, har der fra lokalradio/tv-side
veeret udtrykt gnske om, at en nyordning indebaerer
et markant Igft af tilskuddet pr. nyproduceret
programtime, idet tilskuddet efter den gamle
ordning er sa lille, at det er vanskeligt for
stationerne at producere kvalitetsprogrammer, som
er attraktive for lytterne/seerne. Der har endvidere
vaeret peget pa vanskeligheder —isaer for tv — ved at
skabe en sammenhangende og attraktiv
sendeflade, nar sendefladen — som nu — er opdelt i
sma af hinanden uafhaengige stationers
programmer. Pa denne baggrund leegges der op til
en reduktion af antallet af lokale stationer. De
stationer, som opnar tilladelse efter den nye
ordning, vil til gengzeld have flere sendetimer til
radighed og kunne opna tilskud til flere af disse
timer end hidtil, og derned et bedre grundlag for
dels at kunne skabe en sammenhangende
sendeflade, dels at kunne producere programmer af
hgjere kvalitet.

Da vi laver radio alene med frivillige,
lokale medarbejdere, har vi sveert ved
at forsta, at et hgjere tilskud kan blive
det, der lgfter kvaliteten. Tveertimod vil
det blot betyde, at der bliver faerre
lokale radiostationer, idet det er svaert
for stationerne at sende hele dagen.
Netop derfor har sendesamvirker
vaeret en god idé for de sma
radiostationer. Vi ved godt, at det
nogle steder har veaeret ikkelokale
stationer, der er indgaet samarbejde
med, men det ma veaere vigtigere at se
pa den lokale tilknytning end pa det
kommercielle.

Som vi tidligere har skrevet, er det
problematisk at sammenligne tv og
radio, idet maden de bliver brugt og
valgt pa er meget forskellig. Sa selv om
en opsplitning er en god idé for tv, er
det ikke automatisk det samme for
radio, hvor det er vigtigt, at der er
udsendelser hele dagen/ugen for at
fastholde lytterne. At hgre radio er ikke
ngdvendigvis et spgrgsmal om at lytte
intenst, men ogsa bare en mulighed for
at have en lydkulisse - fx pa
arbejdspladsen.

Partierne bag medieaftalen har som naevnt
besluttet, at et af de grundliggende principper i den
nye ordning skal vaere en adskillelse mellem de to
former for lokalradio, og at der — som konsekvens
heraf - ikke leengere skal vaere sendemuligheder
med savel kommercielle som ikkekommercielle
radiostationer. Hermed imgdekommes som navnt
ovenfor et l&nge naeret gnske fra de navnlig de
kommercielle lokale radiostationer. Det
foreliggende lovforslag har veeret i bred hgring i
sommeren 2014, og der blev ikke i den forbindelse
fremsat gnske om viderefgrelse af den geeldende
ordning. Efterfglgende har et hgringsnotat — bilagt
et revideret lovudkast — veeret forelagt for partierne
bag medieaftalen, som ikke havde indholdsmaessige
bemaerkninger hertil. Det er derfor min opfattelse,
at de trufne beslutninger — herunder princippet om
at der ikke kan veere bade kommercielle og
ikkekommercielle radioer pa samme frekvens - bgr
fastholdes, og lovforslaget derfor vedtages i den
foreliggende form. De lokale radioer ma herefter
tilpasse deres virksomhed i lyset af de nye regler.

Vi har ikke tidligere vaeret opmaerksom
pa, at dette lovforslag har veeret
undervejs, hvorfor vi ikke tidligere har
reageret pa det. Dermed har vi heller
ikke kunnet fremsaette nogle gnsker.

Hvorfor de kommercielle lokale
radiostationer skulle have noget at
indvende overfor sendesamvirker, kan
vi ikke gennemskue, idet de vel ikke er
- eller har veeret - ngdt til at skulle
indga dem?




