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1. Indledning

Lovforslaget er en opfelgning pa finanslovaftalen for 2015, hvor det fremgar, at der skal fremlaegges
lovforslag om et Miljgteknologisk Udviklings- og Demonstrationsprogram (MUDP) med
nedseettelse af en uafhaengig bestyrelse.

Formalet med MUDP er at fremme udvikling og anvendelse af miljg-, natur- og ressourceeffektive
lgsninger, veekst og beskaftigelse og eksport af danske miljgteknologier. Langt den stgrste del af
bevillingen til MUDP anvendes til tilskud til virksomheder mv. Modtagerne af tilskud er private og
offentlige virksomheder, private personer, selvejende institutioner, herunder GTS-institutter,
offentlige og private forskningsinstitutioner, brancheorganisationer mv. Derudover kan der under
programmet igangsattes partnerskaber og rammeskabende aktiviteter, som fremmer eksport af
miljgteknologi.

Med udkastet foreslas, at kompetence til at treeffe afggrelser om tilskud til virksomheder, igangsette
partnerskaber mv. inden for de formal, der er angivet i finansloven, overfares til en uafhengig
bestyrelse. Der foreslas en bestyrelse med otte medlemmer med erhvervsmassige og
miljgteknologiske kompetencer.

Forslaget har veeret i hgring fra den 26. november til den 1. december 2014. | hgringsbrevet blev
inviteret til et informationsmgde om forslaget torsdag den 27. november i Miljgstyrelsen.

Lovforslaget har veeret sendt i hgring hos 139 ikke-ministerielle hgringsparter. Der er modtaget
hgringssvar fra 22 af disse, hvoraf 2 ikke havde nogen bemarkninger.

De vasentligste bemarkninger gennemgas og kommenteres nedenfor.
2. Generelle bemarkninger til lovforslaget

Hgaringen tegner overordnet et billede af, at erhvervsliv og videninstitutioner er positive overfor
lovforslaget. Falgende har i haringssvar givet udtryk for, at de hilser lovforslaget velkommen:
Akademiet for de Tekniske Videnskaber (ATV), DAKOFA, Danish Soil Partnership, Dansk
Byggeri, Dansk Energi, Dansk Industri, Dansk Miljeteknologi, Dansk Standard, Danske Maritime,
Danske Regioner, DHI, Foreningen af radgivende Ingenigrer, Foreningen af Vandvarker i
Danmark, Green Building Council, Ingenigr Foreningen, Landbrug & Fgdevarer samt Syddansk
Universitet.



18 hgringsparter har herudover konkrete kommentarer til dele af lovforslaget. Disse er kommenteret
nedenfor. Flertallet af kommentarerne i hgringssvarene er knyttet til de samme problemstillinger, jf.
afsnit 3.

3. Forslag til Lov om Miljgteknologisk Udviklings- og Demonstrationsprogram

3.1 Sammensztning af MUDP’s bestyrelse
Sammensatningen af den kommende bestyrelse er blandt de mest kommenterede emner i
hgringssvarene. Dansk Maritime finder, at der blandt de 8 bestyrelsesmedlemmer bgr udpeges en
person med viden om grgnne maritime teknologilgsninger. ATV beder om, at bestyrelsen udpeges
efter grundig dialog og hering af videnmiljger pa universiteter, forskningsinstitutioner,
virksomheder og organisationer fra civilsamfundet. CO-industri finder det afgerende, at lovforslaget
sikrer, at erhvervsmaessige kompetencer og indsigt i miljgteknologi er ligeligt repraesenteret i
bestyrelsen. Danske Vandveerkers Forening beder om, at der ved sammensetning af bestyrelsen
tages hensyn til de serlige interesser, som de forbrugerejede vandveaerker har. Dansk Standard stiller
sig gerne til radighed for bestyrelsen pa linje med sin hidtidige deltagelse i det Radgivende Udvalg
for @kologisk Byggeri. Dansk Miljgteknologi bemarker, at luftomradet ikke er naevnt som et
omrade, hvor bestyrelsen bgr have viden om udfordringer og muligheder, og foreslar dette tilfgjet i
bemaerkningerne. DAKOFO vil gerne bista med at udpege en kompetent kandidat til bestyrelsen fra
affalds- og ressourceomradet. Dansk Energi opfordrer til, at energisektoren repraesenteres steerkt i
bestyrelsen, da der er brug for tztte relationer og projekter, som samtaenker lgsninger pa de mange
feelles udfordringer pa miljg- og energiomradet. Dansk Energi er i den sammenhzng tilfreds med, at
det er foreslaet, at miljgministeren udpeger et af medlemmerne af bestyrelsen efter indstilling fra
klima-, energi og bygningsministeren.

Kommentarer:

Det fremgar af lovhemarkningerne, at bestyrelsen sammenszattes saledes, at
bestyrelsesmedlemmerne tilsammen har bred indsigt i milje- natur- og ressourceomradet.
Herudover forudszttes, at bestyrelsen rader over indsigt i erhvervsforhold bl.a. med hensyn til
forretningsplanlaegning, finansiering og markedsdannelse samt indsigt i forhold vedrgrende
miljateknologi.

Miljgministeren vil sigte mod, at bestyrelsens sammensatning i videst muligt omfang daekker de
relevante sektorer og miljgudfordringer bedst muligt. Da der er mange sektorer og emner, der er
omfattet af MUDP, kan alle omrader ikke deaekkes i lige stort omfang. Det bemarkes videre, at
bestyrelsen efter forslaget har mulighed for at nedsztte fagpaneler pa konkrete indsatsomrader, idet
bestyrelsen ikke kan forventes at have indsigt pa alle omrader.

Bemarkningerne giver ikke anledning til &ndring af lovforslagets paragraffer. I lyset af den szrlige
prioritet, som bekempelse af luftforurening er i MUDP, er dette omrade, som foreslaet af Dansk
Miljagteknologi, tilfajet i bemarkningerne til lovforslagets § 3 stk. 1. Dermed er der ogsa mulighed
for at tilgodese et gnske fra Danske Maritime om, at der i bestyrelsen er faglig indsigt i granne
maritime teknologilagsninger.



3.2 De centrale indsatsomrader under MUDP
En reekke af hgringssvarene har gnsker til de indsatsomrader, der kan stgttes med MUDP. Danske
Maritime peger pa lgsninger til de udfordringer, der knytter sig til implementering af IMO’s
konvention om ballastvand samt MARPOL’s anneks VI om begraensning af skibsfartens
luftforurening. Brancheforeningen Dansk Miljgteknologi peger pa de store danske
erhvervspotentialer pa luftomradet. DAKOFA, Dansk Industri og Dansk Miljgteknologi stetter op
om de indsatsomrader, som er indeholdt i lovforslaget. Dansk Byggeri er sarligt optaget af
ressourcedagsordenen, da byggebranchen er den sterste enkeltproducent af affald i Danmark.
Landbrug & Faedevarer finder det vigtigt, at fedevareomradet er i fokus og prioriteres i MUDP.

Kommentarer:

Ifglge forslaget er lovens formal fremme af miljgeffektive lgsninger pa prioriterede
miljeudfordringer og udnyttelse og udvikling af erhvervspotentialer. De centrale indsatsomrader
forventes som hidtil at veere vand, klimatilpasning, luftforurening, stgj, affald, ressourceeffektivitet,
jordforurening, kemikalier, industriens miljgudfordringer og gkologisk/beredygtigt byggeri.
Indsatsomraderne kan andre sig i takt med den teknologiske udvikling og de miljgpolitiske
prioriteringer. Indsatsomraderne kan vere relateret til alle samfundets miljgbetydende sektorer og
brancher, inkl. fedevarer, byggeri, affaldsbehandling, vandforsyning, skibsfart, industri mv. Dog
lzegges der i bemarkningerne til lovforslaget op til, at bestyrelsen skal koordinere med andre
tilskudsordninger for at sikre optimal udnyttelse af bevillingen til programmet. Dette kan indebare
en arbejdsdeling mellem programmerne, der betyder, at bestyrelsen for MUDP overlader udbud til
specifikke brancher til andre programmer.

Med forslaget leegges op til, at bestyrelsen udarbejder en 4-arig strategi for gennemfgrelsen af
programmet og en arlig handlingsplan for programmets konkrete indsatsomrader. Begge dele
godkendes af miljgministeren. Bestyrelsens forslag til handlingsplan udarbejdes med udgangspunkt
i miljgministerens prioriteringer og bevillingerne pa finansloven, og bestyrelsen afgiver arligt en
beretning til miljgministeren om sin virksomhed. Lovforslaget leegger saledes op til lgbende dialog
mellem miljgminister og bestyrelse om hvilke udfordringer, der skal i fokus for programmet.
Ligeledes giver lovforslaget mulighed for, at bestyrelsen kan indhente bidrag fra relevante aktarer,
herunder gennem innovationspartnerskaber, fagpaneler m.v.

Bemarkningerne giver derfor ikke anledning til &ndringer af lovforslagets paragraffer eller
bemarkningerne til lovforslaget.

3.3 Stattekriterier for MUDP
CO-industri foreslar, at “nye” udgér af § 8, stk. 2, hvoraf det fremgar, at der kan gives tilskud til at
“udvikle, teste eller demonstrere nye miljoteknologiske lgsninger”, samt at Kriteriet om projektets
nyhedsveerdi skal udga af § 8, stk. 3, saledes, at teknologi, der er udviklet for nogle ar siden, kan
komme i betragtning under programmet. 3F foreslar, at der i § 8, stk. 3, om, hvad bestyrelsen skal
leegge til grund for sin afgerelse, tilfojes ™. ...herunder jobskabelse”. 3F gnsker desuden til 8 8, stk. 3
tilfgjet, at det sikres, at projektet ikke har en negativ indflydelse pa arbejdsmiljget, og at et eventuelt
uddannelsesbehov daekkes. Foreningen af Danske Vandvarker foreslar, at der tages hensyn til de
mindre forbrugerejede vandvaerkers interesser i teknologiudvikling ved tildeling af stgtte under



henvisning til, at staten ikke leengere gnsker at stgtte VTU-fonden. Dansk Miljgteknologi leegger
veegt pa, at MUDP prioriterer beskaftigelse og veekst hgjt, herunder at de fleste af midlerne skal ga
til udvikling og demonstration af nye teknologier. Dansk Miljgteknologi foreslar, at der alene bar
gives midler til udrednings- og analyseopgaver, nar der er indlysende forventninger til, at de kan
fare til udvikling af nye teknologier.

MUDP skal administreres efter EU-regler om forskning, udvikling og innovation, og projekterne
skal derfor have nyhedsveerdi. Virksomheder, der arbejder med teknologier, som er udviklet, men
ikke er pa markedet, og som ikke tidligere er testet/verificeret af uafhengige parter, kan sgge om
tilskud til test af teknologi indenfor rammerne af loven forudsat, at der ved projektet kommer ny
viden eller starre sikkerhed for, hvad lgsningen kan levere teknologisk og miljgmaessigt.

Det fremgar af bemaerkninger til lovforslaget, at bestyrelsen ved vurdering af “projektets
erhvervsmeessige potentiale” bl.a. vurderer mulighederne for, at projektet kan skabe arbejdspladser
og styrke mulighederne for eksport af danske miljgteknologiske lgsninger. Muligheden for fremtidig
jobskabelse er saledes en del af det erhvervsmassige potentiale. Det fremgar desuden af
bemarkningerne, at vurderingen af andre samfundsmaessige hensyn kan omfatte andre konsekvenser
af en projektide, f.eks. at lasningen samtidigt bidrager til bedre arbejdsmiljgforhold. Dette omfatter
ogsa, at der ved afgarelse om tilskud kan leegges veegt pa, at projekter ikke har en negativ
indflydelse pa arbejdsmiljg eller, at der kan stilles krav til et projekt om, at arbejdsmiljaforhold skal
belyses, hvis der er mistanke om, at arbejdsmiljg forhold kan pavirkes negativt.

Det fremgar af lovhemarkningerne, at vandomradet fortsat forventes at veare et centralt
indsatsomrade, ligesom at der fortsat prioriteres bade sma og store projekter. Det vurderes, at der
fortsat vil kunne sgges tilskud til projekter med fokus pa lgsninger, der er relevante for mindre,
forbrugerejede vandforsyninger, idet det bemerkes, at det efter lovforslaget fremover er bestyrelsen,
der treeffer afggrelse om tilskud.

Bestyrelsen bgr have mulighed for at give tilskud til udrednings- og analyse projekter, ogsa selv om
de ikke umiddelbart forventes at fare til teknologudvikling. Udrednings- og analyse projekter kan
vare relevante f.eks. for at skabe overblik over teknologiske muligheder pa et givet omrade eller
understatte opgarelse af effekter af den miljgteknologiske indsats, herunder ekstern evaluering af
MUDP. Denne type projekter vil ikke i sig selv fare til teknologiudvikling, men kan have betydning
for den samlede indsats.

Bemarkningerne giver derfor ikke anledning til &ndringer af lovforslagets paragraffer eller
bemarkningerne til lovforslaget.

3.4 Haringsfrist
Enkelte hgringssvar har kommenteret, at hgringsfristen har vaeret meget kort. Advokat Samfundet
fremfarer, at foreningen ikke har udarbejdet et hgringssvar som faglge af den korte hgringsfrist. CO-
industri angiver, at det har veeret en urimelig kort haringsfrist, som ikke lever op til ministeriernes
tilstreebte frist pa ikke under 4 uger. Foreningen af Vandveerker i Danmark finder den korte
haringsfrist beklagelig. Foreningen af Radgivende Ingenigrer har grundet den korte hgringsfrist ikke
sendt lovforslaget i medlemshgring. Landbrug & Fgdevarer bemarker, at den sardeles korte



heringsfrist pa under tre arbejdsdage ikke er tilfredsstillende, men udtrykker forstaelse for, at
situation er opstaet, fordi der med finanslovsaftalen for 2015 er afsat midler til MUDP for en firearig
periode, og at der derfor nu er grundlag for, at programmet bliver omfattet af en lov om programmet,
som det kendes fra EUDP og GUDP.

Kommentarer:

Lovforslaget er udarbejdet som opfelgning pa aftale om forslag til finanslov 2015 mellem
Regeringen, Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten. Her indgar en delaftale om at styrke indsatsen
for den grgnne omstilling og klimaet. Som en del af denne aftale er der enighed om at indfgre en lov
om Miljgteknologisk Udviklings- og Demonstrationsprogram (MUDP), samt om at der i den
forbindelse nedsattes en uafhaengig bestyrelse.

Lovforslaget skal ses i lyset af, at MUDP hidltil er gennemfart med hjemmel i tekstbemarkning pa
finansloven, som miljgministeren har udmontet i “Bekendtggrelse om tilskud til miljeeffektiv
teknologi ”. 7 og med at der med aftalen om finanslov for 2015 er en bevilling til MUDP, der raekker
4 ar frem, er det i overensstemmelse med god lovpraksis at fastsette rammerne for MUDP i en
selvsteendig lov.

Med loven sikres hjemmel til at nedsatte en uafheengig bestyrelse, der skal veaere ansvarlig for
gennemfarelsen af programmet. For at give bestyrelsen starst mulig indflydelse pa udmgntningen af
programmet allerede fra 2015, sgges lovforslaget gennemfart hurtigst muligt.

Indholdet i lovforslaget er i betydeligt omfang baseret pa tilsvarende love for GUDP, EUDP og
Markedsmodningsfonden. Lovforslag er samtidigt udformet, sa der falges op pa erfaringerne fra
indsatsen for miljeteknologi i Miljgministeriet siden 2007. Ligeledes er der sggt taget hgjde for de
gnsker til programmet, som miljgministeren har modtaget fra det Radgivende udvalg for gran
teknologi samt det Radgivende udvalg for gkologisk byggeri.

De mange positive hgringssvar bekrefter, at der i betydeligt omfang er stor opbakning blandt de
relevante interessenter til det fremlagte udkast til lovforslag.

De navnte kommentarer i hgringssvarene giver ikke anledning til &ndringer i lovforslaget.

3.5 @vrige emner
| hgringssvarerne indgar derudover andre anbefalinger og gnsker til gennemfarelse af programmet,
hvoraf en raekke er behandlet nedenfor.

DHI peger i sit hgringssvar pa EUREKA-programmer og Joint Programming Initiatives i regi af
EU’s Horizon 2020 program som eksempler pa samarbejdsprogrammer for MUDP.

Kommentarer:

Det vedlagte lovforslag giver mulighed for, at MUDP kan stette dansk deltagelse i projekter, der
indgar i internationale programmer med international medfinansiering, og hvor projektudvalgelsen
er uddelegeret til en international udvelgelseskomite. Forudsetningen er, at de stgttede projekter i
ovrigt lever op til MUDP’s formal og regler for stgtte. Det er bestyrelsen, der traffer beslutning om



MUDP’s deltagelse i internationale programmer, herunder EU programmer. DHI s hgringssvar
giver ikke anledning til &ndring af lovforslagets paragraffer eller bemarkninger.

Dansk Miljgteknologi fremfarer i sit hgringsvar, at MUDP’s ivaerksattelse af
innovationspartnerskaber og eksportfremme aktiviteter skal veere drevet af virksomhedernes gnsker
0g behov.

Kommentarer:

Af lovforslaget fremgar, at innovationspartnerskaber og rammeskabende aktiviteter for fremme af
miljgeksport indgar i den samlede indsats og dermed i den arlige handlingsplan, som bestyrelsen
udarbejder pa baggrund af miljeministerens prioriteringer af miljgmeessige udfordringer,
bevillingen til MUDP pa finansloven samt bestyrelsens 4 arige strategi. Det er, jf.§ 4 i lovforslaget,
bestyrelsen, som traffer beslutning om gennemfgrelse af aktiviteterne under MUDP, herunder ogsa
innovationspartnerskaber og projekter, der forbedrer rammerne for dansk eksport af miljgteknologi.

Dansk Miljgteknologis kommentarer giver ikke anledning til &ndring af lovforslagets paragraffer
eller bemarkningerne til lovforslaget.

En reekke af hgringssvarerne bergrer muligheden for at nedsatte fagpaneler. Danish Soil Partnership
forslar et fagpanel inden for jord og vand, DHI forslar et fagpanel for ETV-ordningen, mens
Landbrug & Fedevarer mere generelt statter muligheden for etablering af fagpaneler.

Kommentarer:

Ifalge lovforslaget kan bestyrelsen beslutte at nedsette og anmode om radgivning fra fagpaneler pa
konkrete indsatsomrader under MUDP. | fglge bemarkningerne til lovforslaget er baggrunden, at
MUDP dakker og fortsat forventes at deekke mange forskelligartede faglige omrader, og det kan
ikke forventes, at bestyrelsen har indsigt i alle omrader. | lovbemarkningerne er der peget pa
gkologisk og beeredygtigt byggeri som et konkret eksempel pa et omrade, hvor det kunne forventes,
at bestyrelsen nedsatte og radfarte sig med et fagpanel.

Kommentarerne vedrgrende fagpaneler giver ikke anledning til endring af lovforslagets paragraffer
eller bemarkninger.

Syddansk Universitet peger i sit hgringsvar pa, at der er behov for at sikre en uafhangig
sekretariatsbetjening af bestyrelsen, bl.a. for at udelukke habilitetsspargsmal.

Kommentarer:

Med lovforslaget foreslas, at miljgministeren stiller sekretariatsbistand til radighed for bestyrelsen
og bestyrelsesformanden. Det fremgar endvidere af lovforslagets bemeerkninger til 8 17, at
miljgministeren varetager tilsynet med overholdelse af loven og regler efter loven, og at det er
hensigten, at ministeren delegerer hovedparten af sine administrative kompetencer og opgaver efter
loven, herunder sekretariats- og tilsynsopgaver, til Miljgstyrelsen.

Miljgstyrelsen varetager i dag tilsynet med tilskudsordningen, herunder tilskudsmodtagers
opfyldelse af betingelser for tilskud, se § 19 i bekendtgarelse nr. 456 af 25. april 2013 om tilskud til
miljgeffektiv teknologi. Den foreslaede § 17 teenkes saledes anvendt til at fare kontrol med, at



tilskudsmodtager overholder de vilkar, der er fastsat i forbindelse med tildeling af et tilskud, og for
labende at kunne kontrollere, at betingelserne for tildeling af tilskud fortsat er til stede.

Endvidere foreslas det i § 20, at klage over retlige spgrgsmal i forbindelse med bestyrelsens
afgarelse om tilsagn om tilskud m.v. efter denne lovs 8§ 8-10 og § 14, stk. 1 og 2, eller efter regler
fastsat efter loven kan indbringes for Natur- og Miljgklagenavnet som sammensat efter § 5, stk. 1,
nr. 2, i lovom Natur- og Miljgklagenavnet.

Kommentaren fra Syddansk universitet giver pa den baggrund ikke anledning til &ndringer af
lovforslaget.

Ingenigrforeningen foreslar, at der bliver gennemfart evalueringer af MUDP f.eks. hvert fjerde ar.

Lovforslaget giver i § 13, stk. 3 mulighed for, at bestyrelsen kan afholde udgifter til evaluering,
herunder effektvurdering. Det forventes, at bestyrelsen som led i sin 4-arige strategi vil tage stilling
til evaluering af programmet.

Kommentaren fra Ingenigrforeningen giver pa den baggrund ikke anledning til ndringer i
lovforslaget.

Landbrug & Fedevarer foreslar, at MUDP bgr kunne anvendes til at statte forskningsrelaterede
aktiviteter, sa der sikres sammenhzng i hele kaeden fra forskning over udvikling til demonstration
og markedsmodning.

Det er ikke hensigten med MUDP at udbyde stgtte til forskningsaktiviteter. Dette vil blive praciseret
i bemeerkningerne til lovforslaget. Sammenhang i innovationskaden er i lovforslaget tilgodeset i de
almindelige bemeerkninger til lovforslaget, hvor bestyrelsen far til opgave at sikre teet koordination
med bl.a. Danmarks Innovationsfond og Markedsmodningsfonden.

Kommentaren fra Landbrug & Fadevarer giver ikke i sig selv anledning til &ndringer, men det vil i
bemarkningerne til lovforslaget blive praciseret, at det ikke er hensigten at udbyde stotte til
forskningsprojekter i regi af MUDP.

4. Qversigt over hgrte organisationer m.v.
3F, 92-gruppen forum for Baredygtig Udvikling, Advokatradet, Advokatsamfundet, Affald
Danmark, Akademiet for de tekniske videnskaber (ATV), Akademikernes Centralorganisation,
Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad, Asfaltindustrien, Auto & Miljg (AMS Miljg), Batteriforeningen,
Benzinforhandlernes Falles Reprasentation, Bureau Veritas, HSE Denmark A/S, Biokemisk
Forening, Branchearbejdsmiljgradet Jord til Bord, Brancheforeningen Danske Maritime,
Brancheforeningen SPT, Bryggeriforeningen, Byggesocietetet, Centralforeningen af Autoreparatarer
i Danmark, Centralorganisationernes Fallesudvalg (CFU), CO-Industri, COOP Danmark, Cowi,
DAKOFA, Danish Seafood, Danmarks Automobilforhandler Forening, Danmarks Fiskeriforening,
Danmarks Naturfredningsforening, Danmarks Rederiforening, Danmarks Vindmglleforening, Dansk
Affaldsforening, Dansk Akvakultur, Dansk Arbejdsgiverforening (DA), Dansk Biotek, Dansk



Byggeri - Miljgsektionen, Dansk Detail, Dansk Energi, Dansk Energi Brancheforening, Dansk
Erhverv, Dansk ErhvervsFremme, Dansk Fjernvarme, Dansk Gartneri, Dansk Industri (DI), Dansk
Landbrugsradgivning, Dansk Metal, Dansk Miljgteknologi, Dansk Mode og Textil, Dansk
Producentansvars System, Dansk Sejlunion, Dansk Skovforening, Dansk Solvarmeforening, Dansk
Standard, Dansk Transport og Logistik (DTL), Dansk Vand- og Spildevandsforening (DANVA),
Danske Advokater, Danske Busvognmand, Danske Fragtmand, Danske Havne, Danske
Landbrugsmaskinfabrikanter, Danske Regioner, Danske Revisorer, Danske Speditgrer, DCE
Nationalt Center for Miljg og Energi, De Danske Bilimportgrer, De Danske Skovdyrkerforeninger,
Det Jordbrugsvidenskabelige Fakultet, Det Natur- og Biovidenskabelige Fakultet (KU), Det
@kologiske Rad & Selskab, DHI — Center for Miljg og Toksikologi, Dinex, DONG Energy, DSB,
DTU AQUA - Institut for Akvatiske Ressourcer, DTU Miljg - Institut for Vand og Miljateknologi,
Emballageindustrien, Energinet.dk, FDM, Forbrugerradet, FORCE Technology, Foreningen af
Bioteknologiske Industrier i Danmark, Foreningen af Byplanleggere (FAB), Foreningen af Danske
Privathavne, Foreningen af Danske Ral- og Sandsugere, Foreningen af Radgivende Ingenigrer,
Foreningen af Vandverker i Danmark, Foreningen Baredygtige Byer og Bygninger, Foreningen
Danske Kraftvarmeveerker, Foreningen Danske Rastoffer, Foreningen for Danmarks Fiskemel- og
Fiskeolieindustri, Forskningscenter for Skov & Landskab (KU), Friluftsradet, Godkendt
Teknologisk Service (GTS), Green Cities, Green Network, Green Network, Grgnne Familier,
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