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Spgrgsmal nr. 7 vedrgrende forslag til folketingsbeslutning om infor-
mation til Folketinget vedrgrende implementering af EU-direktiver,
forordninger og administrative forskrifter (B 52) stillet af Folketingets
Europaudvalg:

”Ministeren bedes kommentere artiklerne “Folketinget vil ku-
legrave EU-lovgivning ad bagderen” og ”Folketinget slar
alarm: Vi kobles af EU-lovgivning” bragt i Berlingske Tidende
lordag den 18. april 2015, om implementering af EU-retsakter,
herunder at ni ud af ti EU-direktiver aldrig nar forbi Folketin-
get, men gennemfares administrativt.”

Svar:

1. Overordnet mener jeg ikke, at man pa baggrund af de oplysninger, der
preesenteres i artiklerne, kan konkludere, at brugen af bekendtgerelser i
forbindelse med implementeringen af EU-retlige forpligtelser i sig selv er
udtryk for et demokratisk problem.

| gvrigt er det ikke korrekt, nar det i de navnte artikler i Berlingske Tiden-
de anfares, at ni ud af ti EU-direktiver aldrig nar Folketinget, men gen-
nemfgres administrativt.

Forholdet er jo det, at Folketinget som det klare udgangspunkt involveres i
forhandlingerne om forslag til EU-retsakter ved grund- og neerhedsnotater
og foreleggelse for Folketingets Europaudvalg. Ministerierne udarbejder
saledes grund- og nearhedsnotater til Folketinget om alle direktivforslag
samt vaesentlige forordningsforslag og andre vasentlige forslag til retsak-
ter.

2. For sd vidt angar valget mellem implementering ved lov og ved be-
kendtgarelse bemarkes, som navnt i besvarelsen af 5. marts 2015 af
spgrgsmal nr. 47 (Alm. del) fra Folketingets Europaudvalg, at der ikke fin-
des faste retningslinjer for, hvornar regler ber udstedes ved lov, og hvornar
bemyndigelse bgr gives til administrationen med henblik pa udstedelse af
regler ved bekendtgarelse. Der kan saledes heller ikke henvises til nserme-
re retningslinjer for, hvornar en ny EU-retsakt bagr implementeres ved lov
eller ved bekendtgarelse.

Det fremgar dog af Justitsministeriets Vejledning om Lovkvalitet (2005),
pkt. 4.3.4., at det generelt om dette spargsmal pa den ene side kan frem-

heaves, at overordnede og principielle retningslinjer inden for et givet rets-
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omrade bar fastleegges af lovgivningsmagten og ikke af forvaltningen. Pa
den anden side er der ofte veesentlige behov for at overlade dele af regel-
fastseettelsen til administrationen. Herved sikres det bl.a., at der hurtigt og
smidigt kan foretages ngdvendige lgbende sndringer og justeringer i re-
gelgrundlaget, og at Folketinget fritages for at behandle detailspgrgsmal
uden principiel karakter, saledes at lovgivningsmagten har mulighed for at
foretage en grundig realitetsbehandling af de centrale spargsmal.

Bemyndigelse til administrationen til at fastseette regler i bekendtgerelses-
form gives ved lov. Det fremgar af lovkvalitetsvejledningen, pkt. 4.3.4., at
I det omfang, der gives bemyndigelse til administrationen, bgr selve be-
myndigelsesbestemmelsen vare formuleret sa praecist som muligt, ligesom
lovforslaget skal indeholde fyldestgarende bemarkninger herom.



