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Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 13. januar 2015 fgl-
ger hermed ministeren for bgrn, ligestilling, integration og sociale forholds
endelige svar pa spgrgsmal nr. 149 (SOU alm. del).

Sporgsmalet er stillet efter gnske fra Karina Adsbgal (DF).

Spergsmal nr. 149:

"Ministeren bedes redegare for, hvilke kriterier, der skal ligge til grund for, at
en kommune kan traffe en beslutning om, at foraeldre til et handicappede
barn selv skal betale et stort belgb for en dagninstitutionsplads, herunder om
der skal ligge en lagefaglig vurdering af barnet til grund for beslutningen.”

Svar:

Som oplyst i svar pa spgrgsmal nr. 137 (SOU alm. del), sa er foraldrenes beta-
ling for opholdet, nar deres bgrn er anbragt uden for hjemmet, reguleret i be-
kendtggrelse nr. 712 af 19. juni 2013 om betaling for ophold i anbringelsesste-
der for bern og unge under 18 ar samt for degnophold og udslusningsophold
for unge i alderen 18 til og med 22 ar (betalingsbekendtgerelsen).

Heraf fremgar, at foraeldrene som hovedregel har pligt til at bidrage til udgifter-
ne ved opholdet ud fra sterrelsen af deres indkomst, med mindre indkomsten
ligger under et arligt fastsat belgb jf. betalingsbekendtggrelsen § 1, stk. 2. |
betalingsbekendtgarelsen fremgar det endvidere, at kommunen herudover helt
eller delvist kan fritage foraldrene for egenbetaling af en raekke forskellige arsa-
ger, jf. betalingsbekendtgerelsens § 7, stk. 1, nr. 1, herunder safremt opholdet
har et udpraeget behandlingssigte.

Kommunens afggrelse om betaling kan inden 4 uger indbringes for Ankestyrel-
sen efter reglerne i kapitel 10 i lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omrade. Jeg er bekendt med, at Ankestyrelsen har truffet en principafge-
relse, hvor Ankestyrelsen uddyber det angivne kriterium om, at opholdet skal
have et "udpraget behandlingssigte”.

Det er et grundlaeggende forvaltningsretligt princip, der pa det sociale omrade er
lovfaestet i § 10 i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade,



at myndigheden skal sgrge for, at en sag er oplyst tilstraekkeligt til, at myndig-
heden kan traffe en afgerelse. Der er for sa vidt angar kriterierne for fritagelse
for egenbetaling ikke fastsat sarregler om, hvordan sagsoplysningen skal fore-
tages, herunder om der skal inddrages en laegefaglig vurdering.

Som det ligeledes er oplyst i svar spargsmal nr. 137 (SOU alm. del), mener jeg, at
der er behov for at se nermere pa, hvordan reglerne administreres i praksis. Jeg
har derfor bedt Ankestyrelsen om at foretage en undersggelse af kommunernes
praksis for at opkraeve betaling for opholdet og herunder for at meddele hel eller
delvis fritagelse for betaling. Jeg har sidelabende bedt mine embedsfolk om at se
pa reglerne pa omradet.
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