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Spgrgsmal nr. 8 vedrgrende forslag til lov om @&ndring af udleendinge-
loven (Gennemfarelse af den reviderede Dublinforordning af 26. juni
2013) (L 7):

”Ministeren bedes bekrafte, at den nye Dublinforordning i ar-
tikel 27, stk. 3 indeholder tre valgmuligheder, som Folketinget
kan velge imellem ved gennemfarelsen af forordningen i
dansk ret vedrgrende, hvorvidt en klage over en afggrelse om
overfarsel skal tilleegges opsettende virkning.”

Svar:
Dublinforordningens artikel 27, stk. 3, har falgende ordlyd:

"Med henblik pa tilfelde, hvor afgarelser om overfarsel pakla-
ges eller indbringes, skal det i medlemsstaternes nationale lov-
givning fastsattes, at:

a) klagen eller indbringelsen giver personen ret til at forblive
pa den pageldende medlemsstats omrade, indtil resultatet
af klagen eller indbringelsen for en domstol foreligger, el-
ler

b) overfarslen suspenderes automatisk, og at denne suspensi-
on udlgber efter en vis rimelig periode, i lgbet af hvilken en
domstol eller et domstolslignende organ efter ngje og strin-
gent undersggelse skal have truffet en afgerelse om at til-
lzegge en klage eller indbringelse opsettende virkning, eller

c) den pagaldende har lejlighed til inden for en rimelig frist at
anmode en domstol eller et domstolslignende organ om at
udsatte gennemfarelsen af afgarelsen om overfarsel, indtil
der foreligger et resultat af vedkommendes klage eller ind-
bringelse. Medlemsstaterne sikrer, at der findes effektive
retsmidler ved at udsztte overferslen indtil afgagrelsen om
den farste anmodning om udseattelse er truffet. Enhver af-
gerelse om, hvorvidt gennemferelsen af afggrelsen om
overfarsel udsattes, skal treeffes inden for en rimelig frist,
idet der skal kunne foretages en ngje og stringent undersg-
gelse af anmodningen om udseettelse. En afgarelse om ikke
at udsaztte gennemfarelsen af overfarslen skal indeholde
oplysning om den begrundelse, som den er baseret pa.”

Med lovforslaget foreslas modellen i artikel 27, stk. 3, litra a, gennemfart i
dansk ret, saledes at paklage af afgerelse om overforsel efter
Dublinforordningen i alle tilfeelde tilleegges opsattende virkning.



Som det fremgar af afsnit 2.4.3.3 i lovforslagets almindelige
bemaerkninger, vurderes den foreslaede ordning mest hensigtsmaessig bade
ud fra ressourcemaessige og retssikkerhedsmaessige betragtninger.

De ressourcemassige fordele, der er forbundet med den foreslaede model,
skal ses i lyset af, at Flygtningenavnet i almindelighed forudsattes at
treeffe afgarelse i klagesagen inden for 10 dage. Det vil ikke vaere muligt,
hvis naevnet, forinden afgarelsen af selve klagesagen, vil skulle treffe
selvsteendig afggrelse vedrgrende spgrgsmalet om opsettende virkning.
Hertil kommer, at klagens opsattende virkning ikke udelukker, at Rigspo-
litiet pa kan pabegynde planlegning af udsendelse.

Samlet set vurderes den foresldede ordning at sikre den mest effektive
sagsbehandling, herunder i forhold til at sikre at de udlendinge, der skal
overfares efter Dublinreglerne, opholder sig kortest mulig tid i Danmark.



