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Spgrgsmal nr. 23 vedrgrende forslag til lov om a&ndring af feerdselslo-
ven og lov om offentlige veje (L 54) (Forhgjelse af afgiften for parke-
ring til gene for personer med handicap m.v. og bedre forbrugerbe-
skyttelse pa parkeringsomradet) fra Folketingets Retsudvalg:

"Ministeren bedes svare pa spgrgsmal 12, idet der i det fore-
liggende svar kun henvises til svar pa spgrgsmal 11, men sva-
ret pa spergsmal 11 forholder sig ikke til det, der spgrges om i
spgrgsmal 12.”

Svar:

Med spergsmal nr. 12 vedrarende lovforslaget er der rejst spargsmal om,
hvorvidt yderrabatten er uden for yderste feerdselsareal eller €j, hvis yder-
rabat tjener til adskillelse mellem faerdselsarealerne.

Justitsministeriet skal — som anfart i pkt. 1 i besvarelsen af spgrgsmal nr.
11 vedrgrende lovforslaget — bemarke, er det er almindeligt antaget, at det
afgarende for, om et areal er omfattet af afgreensningen af feerdselslovens
anvendelsesomrade, jf. § 1 er, om arealet benyttes til almindelig feerdsel af
en eller flere feerdselsarter. Der ma saledes leegges veaegt pa de faktiske for-
hold, og der ma kraeves en mere almindelig benyttelse, men det er tilstraek-
keligt, at et enkelt af feerdselselementerne — f.eks. fodgeaengere, cyklister el-
ler bilister — benytter arealet.

Som anfart i pkt. 3 i besvarelsen af spgrgsmal nr. 11 vedrgrende lovforsla-
get fremgar det af pkt. 4 i den kommenterede hgringsoversigt vedrgrende
lovforslaget, at det efter hgringen er blevet praciseret i bemarkningerne til
lovforslagets § 1, nr. 2 (forslaget til feerdselslovens § 28, stk. 3, 1. pkt.), at
der i denne sammenhang ved “yderrabat” forstas et ferdselsfrit areal i
feerdselsvejsoverfladen uden for yderste feerdselsareal, som tjener til ad-
skillelse mellem eller begraensning af feerdselsarealerne.

Som ligeledes anfart under pkt. 3 i besvarelsen af spgrgsmal nr. 11 vedrg-
rende lovforslaget sigtes der med udtrykket “uden for yderste feerdselsare-
al” til, at arealet ligger uden for det areal, som er beregnet til feerdsel med
motordrevet karetgj. Der vil saledes uden for dette areal kunne forekomme
feerdsel af andre af ferdselselementerne — f.eks. fodgaengere.

Der henvises i gvrigt til den samtidige besvarelse af spgrgsmal nr. 21 ved-
rgrende lovforslaget.



