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Hermed sendes besvarelse af spgrgsmal nr. 25 vedrgrende forslag til lov
om &ndring af retsplejeloven og forskellige andre love. (Revision af reg-
lerne om behandling af civile sager og syn og sken, forhgjelse af belgbs-
greense for anke, indfarelse af deltidsordning for dommere m.v., mediean-
noncering af tvangsauktioner, tvangsfuldbyrdelse af digitale lanedokumen-
ter, skriftlig behandling af anke i straffesager med samstemmende pastan-
de m.v.) (L 178), som Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministe-
ren den 8. maj 2014. Spargsmalet er stillet efter gnske fra Tom Behnke
(KF).
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Spgrgsmal nr. 25 vedrgrende forslag til lov om &ndring af retsplejelo-
ven og forskellige andre love. (Revision af reglerne om behandling af
civile sager og syn og skan, forhgjelse af belgbsgranse for anke, indfg-
relse af deltidsordning for dommere m.v., medieannoncering af
tvangsauktioner, tvangsfuldbyrdelse af digitale lanedokumenter,
skriftlig behandling af anke i straffesager med samstemmende pa-
stande m.v.) (L 178) fra Folketingets Retsudvalg:

"Hvor meget vejer argumentet om at undga kreditanke ift ind-
farelse af ny bagatelgreense og landsrettens mulighed for at
afvise en sag, altsa hvor vigtigt er det argument, og hvad er
det faglige beleeg for det?”

Svar:

Der kan henvises til den samtidige besvarelse af spgrgsmal nr. 2 vedrgren-
de lovforslaget.



