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Horing vedrgrende udKkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af 14. august 2013

Aftale om en fzlles patentdomstol m.v.

Vi henviser til Patent- og Varemarkestyrelsens brev af 28. juni 2013 og kan oplyse,
at ADIPA (tidligere Patentagentforeningen) stgtter, at Danmark deltager i savel
enhedspatentordningen som den tilhgrende domstolsordning (UPC).

Det er vores opfattelse, at et felles europzisk patentsystem med tilhgrende
domstol kan vere til fordel for danske virksomheder og kan skabe béade stgrre
retssikkerhed og mere forudsigelighed i afggrelserne. Vi er opmerksomme pd, at
DI og CO-industri har afgivet hgringssvar og kan grundlzeggende tilslutte os de deri
anfgrte betragtninger, herunder at patentreformen ikke ®ndrer pa hverken
grundlaget for patentudstedelse eller pd den europaiske patentmyndigheds
procedurer for behandlingen af patentansggninger.

Det er siledes vigtigt at gare sig klart, at den faelles patentdomstol traeder i kraft,
ndr Frankrig, Tyskland og UK samt ti af de gvrige deltagende lande har ratificeret
aftalen, hvilket indebaerer, at danske virksomheder fra dette tidspunkt vil kunne
sagsage og sagsgges ved den felles domstol - uanset om Danmark ratificerer
aftalen eller ej. Ved at deltage i den felles patentdomstol fra starten fir Danmark
mulighed for at f4 en dansk forankring af domstolen med mulighed for oprettelse
af en lokal dansk eller deltagelse i en regional afdeling af domstolen og med
mulighed for deltagelse af danske dommere i domstolens dommerpulje.

Kun ved, at Danmark fra starten deltager i den felles domstol, kan vi sikre, at den
danske radgivningsbranche far samme muligheder og samme kompetencer som de
gvrige deltagende landes radgivere. Hermed far danske virksomheder mulighed
for bistand fra en dansk radgivningsbranche, som kan rddgive danske og
udenlandske virksomheder pa lige fod med de gvrige deltagende landes radgivere.
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Vedr.: Hering over udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af
Aftale om den feelles patentdomstol m.v.

1. Indledning

Patent- og Varemarkestyrelsen har den 28. juni 2013 sendt udkast til forslag til lov
om Danmarks ratifikation af Aftale om en feelles patentdomstole m.v. i hgring med
anmodning om eventuelle bemarkninger senest den 15. august 2013.

Lovforslaget har til formil at tilvejebringe grundlaget for Danmarks ratifikation af
Aftale om em falles patentdomstol.

I statutten, der er bilag til aftalen, fastsattes de nzrmere regler for domstolenes
organisation og funktionsmide. Der skal endvidere udarbejdes et fezlles
procesreglement, som fastsetter de narmere regler for sagsbehandlingen ved den
fzlles patentdomstol

Det fremgir af lovudkastets bemerkninger, at procesreglementet skal sikre, at
patentdomstolens afgerelser er af hajeste kvalitet, og at sagsbehandlingen
tilrettelzegges pd den mest effektive og omkostningseffektive mide. Hertil kommer,
at procesreglementet skal sikre dels den rette balance mellem alle parters legitime
interesser, dels de nedvendige skensbefajelser for dommerne, uden at det forringer
sagsbehandlingens forudsigelighed for parterne.

Den forberedende komité, som har til opgave at gere den felles patentdomstol
operationel og klar til ikraftsettelse, har den 25. juni lanceret sin hjernmeside og har
samtidig ivaerksat en offentlig hering vedrerende procesreglementet med heringsfrist
den 1. oktober.
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2. Generelle bemarkninger

Den europziske patentreform, som med virkning for de fleste EU-medlemsstater
omfatter implementering af et patent med enhedsbeskyttelse samt en hertil knyttet
feelles patentdomstol, er under ratificering i de berarte medlemsstater.

Patentreformen traeder i kraft, nir aftalen om den falles patentdomstol er ratificeret
i minimum 13 af de lande, som har underskrevet domstolsaftalen. UK, Tyskland og
Frankrig skal dog ratificere aftalen.

Uanset Danmarks stillingtagen til ratifikationen mi det forudses, at UK, Tyskland,
Frankrig og i al fald yderligere 9 lande formentlig ratificerer domstolsaftalen, og at
patentreformen derfor treeder i kraft.

Hvis patentreformen traeder i kraft, vil den - uanset Danmarks stillingtagen til
ratifikationen - fA vasentlig betydning for sterstedelen af den danske
erhvervsaktivitet, som udfoldes pid de geografiske omrider, reformen dakker.
Vasentlige danske interesser vil alts3 under alle omsteendigheder konfronteres med
bide de fordele og mulige ulemper, som reformen indebzrer. Advokatridet og
Danske Advokater bemerker i denne forbindelse, at der ved stillingtagen til
Danmarks ratifikation af den europziske patentreform ber legges betydelig veegt pd,
hvorvidt danske virksomheders retssikkerhed samlet set tjenes bedst ved, at
Danmark stir inden eller uden for reformsamarbejdet.

I forbindelse med beslutningen om ratifikation af patentreformen har Advokatridet
og Danske Advokater folgende retssikkerhedsmaessige bemaerkninger:

3. Enhedspatentet

Nir det gelder enhedspatentet, indebazrer patentreformen ingen @ndring af
vilkArene for at kunne opn patent. Langt de fleste patenter med virkning i Danmark
er allerede i dag europmiske patenter. Disse er udstedt af den Europeiske
Patentmyndighed ("EPO”) i Miinchen.

Det er i dag siledes, at et udstedt europeisk patent ikke umiddelbart traeder i kraft i
de lande, som deltager i det europziske patentsamarbejde. For at treede i kraft
krves nemlig gennemforelsen af en sikaldt "valideringsprocedure”. Ud over
betaling at et gebyr indeberer valideringsproceduren i Danmark krav om dansk
oversmttelse af patentkravene. Med patentreformen andres denne
ikrafttraedelsesprocedure siledes, at patenthaver kan veelge (i) enten — som nu - at
lade patentet traede i kraft land for land, (ii) eller - som det nye - at lade patentet
treede i kraft for alle deltagende EU medlemsstater p4 én gang. Valges farstnaevnte,
eksisterende mulighed skal de nationale valideringsprocedurer - som nu - falges.
Velges sidstnavnte, nye mulighed undgas disse nationale valideringsprocedurer.

Indfarelsen af det foresliede enhedspatent indebserer siledes hverken nogen
udvidelse eller indskrznkning af, hvad der kan patenteres. Det vil eksempelvis
fortsat ikke veere muligt at opnd patent pd hverken det menneskelige legeme eller pd
software.
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Indforelsen af enhedspatentet vil for patenthaverne serligt indebare en betydelig A
administrativ og — hvis gebyrerne fastsattes passende lavt ~ skonomisk lettelse. 1\

PA det principielle plan indeberer indferelsen af enhedspatentet en afvigelse fra, at
danske borgers retsstilling szedvanligvis normeres pd dansk. Ved vurderingen af dette
spergsmdl kan det dog tillegges veegt, at patentskrifterne i al fald indledningsvist
altid vil foreligge p4 engelsk, og at de personer — det vil reelt sige de virksomheder —
som berares af patenter, i al fald pa ridgiverplan har bistand fra ridgivere, som fuldt
ud behersker engelsk. Hertil kommer, at det i dag alene er patentkravene, som skal
overszttes til dansk, og at en retvisende forstielse af patentet oftest kraver en
gennemgang af hele patentdokumentet. Situationen er sdledes ogsd i dag, at en
retvisende forstielse af patentet typisk nedvendigger tilegnelse af tekst pd tysk,
fransk eller engelsk. Det er i denne forbindelse en fordel, at enhedspatentet i al fald
indledningsvist altid vil foreligge pa engelsk, og Advokatridet og Danske Advokater
anbefaler, at kravet om oversattelse til engelsk gores permanent.

4. Patentdomstolen

Patentdomstolen er den farste europeiske domstol, som skal afgere tvister mellem to
private parter.

Den falles patentdomstols funktionsdygtighed er afgerende for, om patentreformen
bliver en succes.

Det anfores i preeamblen til domstolsaftalen og i bemzrkningerne til nzrveerende
lovforslag gentagne gange, at patentdomstolen skal indrettes med henblik pé at sikre
hurtige afgerelser af haj kvalitet, ligesom den skal sikre en retferdig balance mellem
rettighedshavernes og de potentielle kreenkeres interesser.

Advokatridet og Danske Advokater gentager med henvisning til tidligere afgivne
haringssvar, at det bar sikres, at disse hensigtserkieringer realiseres i praksis.

Den fwmlles patentdomstol vil formentlig indebzre en positiv styrkelse af
patenthavernes retssikkerhed i og med, at det forventeligt bliver veesentligt hurtigere
for patenthaverne effektivt at hAndheeve deres patenter i nasten hele EU. Dette vil
iseer gavne storre virksombeders interesser.

Ikke mindst den hurtighed, hvormed retssagerne sages fremmet, i kombination med
at danske sagsagte ofte vil blive sagsagt uden for Danmark, og at sagen vil blive fort
pd et andet sprog end dansk, indebsrer imidlertid, at den danske regering i
forbindelse med det foranstiende arbejde med procesreglementet bar veere fokuseret
p4, at de potentielle kreenkeres retssikkerhed varetages beherigt. Dette er ikke alene
principielt, men ogs4 erhvervspolitisk vasentligt af to Arsager. For det forste er langt
de fleste patenter med virkning i Danmark sivel nu som i fremtiden ejet af
udlendinge (faktisk ikke-europaeere). For det andet forer de fleste patentsager
erfaringsmessigt i sidste ende til frifindelse, ogsd selv om der méske undervejs har
varet nedlagt forelabigt forbud eller har veeret afsagt dom om kreenkelse i 1. instans.
Det kan enten skyldes, at det i sidste ende viser sig, at patentet ikke er kraenket, eller
at patentet ikke er gyldigt. Det vil altsi sige, at i hovedparten af tilfzeldene er den
pAstiede kreenker faktisk ikke kreenker af nogen gyldig ret. Det er derfor ikke mindst
af hensyn til de smi og mellemstore virksomheder vigtigt, at den effektiviserede
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procesform ikke farer til, at muligheden for at fremfare et sagligt forsvar forringes,
shdan at virksomheder, der i virkeligheden er uskyldige, bliver demt. Danske og i
gvrigt ogsd europziske virksombeder ber derfor sikres mulighed for effektivt at
kunne forsvare sig mod uberettigede angreb.

Behovet for at sikre adgangen til effektivt forsvar aktualiseres tillige af, at den
avenfor omtalte valideringsprocedure for europeiske patenter i dag indebserer, at
langt de fleste udstedte europaiske patenter kun valideres i de store lande - seerligt
UK og Tyskland - mens kun en lille andel valideres i smi lande som Danmark.
Implementeringen af patentreformen indeberer derfor, at der vil ske en
mangedobling af antallet af europeeiske patenter med virkning i Danmark. Dette i
kombination med den effektiviserede adgang til hurtig og geografisk bred
patenthindhsevelse vil formentlig betyde, at danske virksomheder i fremtiden oftere
vil blive sagsegt i sager om patentkrankelse.

Advokatsamfundet: og Danske Advokater ser frem til en fortsat dialog vedrerende
pmwsmglemm;ét;
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Akademike

Hgring vedr. udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af
Aftale om en faelles patentdomstol m.v.

Akademikerne har modtaget hgringshenvendelse af 28. juni 2013 vedr.
ovennavnte. Akademikernes faste udvalg vedr. patent- og ophavsrets-
omradet, Udvalget til Beskyttelse af Videnskabeligt Arbejde (UBVA), har
pa vegne af Akademikerne udarbejdet dette hgringssvar.

Helt overordnet stgtter Akademikerne etableringen af et europaeisk pa-
tent med enhedsvirkning samt etablering af en europaeisk patentdomstol

(UPC).

Akademikerne har fglgende generelle bemaerkninger til lovforslaget:

1.

Vi finder, at det pd nuvaerende tidspunkt er vanskeligt at vurde-
re, hvordan den europaiske patentdomstol neermere kommer til
at fungere i praksis, og dermed ogs3 om det vil vaere fornuftigt,
at Danmark ratificerer aftalen pd nuvaerende tidspunkt. Det er
bl.a. uklart, hvilken udstraekning UPC vil fa, ligesom mange prak-
tiske forhold omkring omkostninger, processprog, antal og place-
ring af lokale og regionale afdelinger m.v. endnu ikke er fastlagt.

Vi skal opfordre den danske regering til at sikre, at omkostnin-
gerne ved at kgre sager ved UPC bliver rimelige ogsa for danske
SMV'er

Vi skal opfordre den danske regering til at arbejde for, at danske
virksomheder som part i en retssag ved UPC altid kan veelge en-
gelsk som processprog (eller alternativt tysk eller fransk)

Vi skal opfordre den danske regering til at foretage en grundig
analyse af fordele og ulemper ved at etablere en lokal eller regi-
onal dansk afdeling af UPC’s Court of First Instance - og ivaerk-
saette en saerskilt hgring herom

Vi har noteret, at det foreliggende forslag ikke a&ndrer ved reg-
lerne om, hvad der kan patenteres, og ved reglerne om rettighe-
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Den 22. august 2013
Sagsnr. S-2013-584
Dok.nr.
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der til opfindelser, der frembringes i anszettelsesforhold, af free- Side 2 af 2
lancere m.v.

Vi skal beklage at hgringsfristen ikke kunne overholdes, hvilket skyldes
dels at sagen er meget kompliceret og dels at den ramte lige ind i un-
dertegnedes sommerferie.

Naermere oplysninger om hhv. Akademikerne samt UBVA fas her:
www.ac.dk og www.ubva.dk

Med venlig hilsen

Henrik F. Ahlers

D: 22495870
E: hfa@ac.dk
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15. august 2013

Ref.: 13/194 - Danmarks ratifikation af Aftale om en fzlles patentdomstol

Dansk Erhverv har modtaget heringsmaterialet af 28.juni 2013 og kan herved meddele, at vi statter, at
Danmark ratificerer aftalen om den fzlles patentdomstol og at Danmark derved muligger, at den eu-
ropaiske patentreform kan gennemfores i sin helhed.

Billigere patenter er vigtigt for erhvervslivet

Det er vores opfattelse; at den-enklere og billigere made at opné patenter p4 i alle EU lande udger en
tiltreengt forbedring af patentreglerne. Vi leegger i den forbindelse vaegt pa og har noteret os, at patent-
reformen ikke laegger op til, at der 2ndres pé substansen — dvs. reglerne for, hvad der kan patenteres.

Netop de store besparelsesmuligheder ber fi mindre danske innovative virksomheder til i hgjere grad
at udtage patenter, og dermed fa et bedre grundlag for at sikre sig et fornuftigt afkast for deres pro-
duktudvikling. Dette kan fremover f& afgorende betydning for dansk erhvervsliv i den internationale

konkurrence.

Patentdomstolen
I det omfang patentreformen medforer flere europziske patenter, kan det nappe afvises, at risikoen

for, at en dansk virksomhed bliver involveret i en patentkrenkelsessag stiger. Denne risiko ma idenne
sammenhang betegnes som et nadvendigt onde. Dansk Erhverv finder dog, at den skitserede model
for konfliktlgsning vedrarende enhedspatentet virker tilstrzekkelig afbalanceret og effektiv. Iszr mu-
ligheden for en lokal forankring af domstolen og den kendsgerning, at der kan udpeges danske dom-
mere, er positive takter i ordningen. Det er tillige positivt, at virksomhederne ikke skal forholde sig til
den nationale lovgivning i det land, de bliver sagsegt i, men til en fremtidig europeaisk retspraksis. Det-
te skaber storre gennemsigtighed, og alt i alt er det derfor vores vurdering, at patentdomstolen er med

til at forbedre retssikkerheden.

SVP/KBT
svp@danskerhverv.dk
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Som indledningsvis naevnt, kan Dansk Erhverv derfor stette ratifikationen i sin helhed.

Med venlig hilsen

Sven Petersen p y
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15. august 2013

Patent- og Varemaerkestyrelsen
Helgeshgoj Allé 81

2630 Taastrup
DIP-13-03

Hgring vedrgrende udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale om en falles

Patentdomstol mv.

Vi vil gerne takke for muligheden for at kommentere udkastet til forslag til lov om Danmarks ratifikation af
Aftale om en falles Patentdomstol.

De kraevede lovaendringer er egentlig ganske fa, idet der er lidt @&ndringer i patentloven og i retsplejeloven.
Det bemaerkes, at “Unitary Patents” har faet det meget fine navn "europaeiske patenter med ensartet
retsvirkning” i modsaetning til de nuvaerende “europeiske patenter”. Denne navneforvekslelighed vil skabe

problemer fremover.

Med hensyn til “Lov om Danmarks ratificering af Aftale om en faelles Patentdomstol m. v.”, sa er det her
veerd at bemaerke, at loveforslaget i § 2 leegger op til at fuldbyrdelsen af en dom fra den fzlles
Patentdomstol skal ske gennem fogedretten. Det er her vigtigt at sikre, at fogedretten ikke genbehandler
sagen — og udtryk som “rimelige tvangsbgder” som virkemiddel, samt “pavirke partens ret til at kraeve
erstatning og sikkerhedsstillelse” synes at laegge op til, at fogedretten far mulighed til at vurdere
rimeligheden af den af den feelles Patentdomstol afsagte dom. Dette vil vaere uhensigtsmaessigt, og det bgr
sikres, at den feelles Patentdomstol afsiger domme, der kan fuldbyrdes ved en ren ekspeditionssag.

Lovforslagets § 4 henviser europaiske patenter med ensartet retsvirkning jvf. § 225a i Retsplejeloven til
den faelles patentdomstol, mens stk. 2 laegger op til at det fortsat vil vaere muligt at anleegge retssager om
kreenkelse og ugyldighed af et europaeisk patent ved en dansk domstol. Den danske domstol kan dog alene
behandle europaiske patenter med ensartet retsvirkning gennem overgangsperioden pa syv ar. Dette bgr
kunne formuleres tydeligere.

Det noteres at sanktionerne ved patentkraenkelse begaet forszetligt og under skeerpende omstaendigheder
(§ 57) er de samme for europeeiske patenter med ensartet retsvirkning som for nationale patenter. Det
forekommer usandsynligt, at den faelles Patentdomstol kan id@gmme nationalt differentierede sanktioner.

Med venlig hilsen

Dansk Forening for Industriens
Patent- og Varemaerkespecialister

Member of Fédération Européenne des Mandataires de L'Industrie en Propriété Industrielle — FEMIPI



W

[4ISNANI

Yy pvebe Temetrrotr:
LAGNSK ALt

Patent- og Varemarkestyrelsen
Att.: Heidi Bech Linaa

Heoring vedr. udkast til lovforslag om Danmarks ratifikation af Aftale om en
faelles patentdomstol m.v.

DI og CO-industri stetter, at Danmark ved ratifikation af aftalen om den felles
patentdomstol tiltraeder den europiske patentreform fra dens ikrafttraedelse.

Det er vores opfattelse, at dansk tilslutning til patentreformen er afgarende, for at kunne
tilbyde innovative danske virksomheder konkurrencedygtige rammevilkar. Der géar en
lige linie fra dansk deltagelse i et effektivt og velfungerende europaisk patentsystem til
fastholdelse og udvikling af vaekstskabende videns- og produktionsarbejdspladser i
Danmark.

Vi har noteret os, at den falles patentdomstol traeder i kraft nar Frankrig, Tyskland og
UK samt ti af de ovrige deltagende lande har ratificeret aftalen. Det indebzrer at danske
virksomheder fra dette tidspunkt, vil kunne sagsgge og sagseges ved den falles domstol
— uanset om Danmark ratificerer aftalen.

Ligeledes har vi noteret os, at patentreformen hverken @endrer pa grundlaget for
patentudstedelse eller pad den europaiske patentmyndigheds procedurer for
behandlingen af patentansggninger.

Dansk ratifikation handler derfor om, at Danmark naturligvis ber vaere en del af en
europxisk patentreform, der gennemfores pa mellemstatsligt grundlag og som
indeholder betragteligt potentiale i forhold til besparelsesmuligheder og forbedring af
retssikkerheden mv. pa patentomradet.

Konkret vil dansk ratifikation medfere at:

e Enhedspatentet far virkning i Danmark. Det betyder bl.a., at danske og udenlandske
virksomheder, som gnsker patentbeskyttelse i Danmark fir en mulighed for at und-
ga ungdige omkostninger og ressourceanvendelse.

¢ Der bliver mulighed for en dansk forankring af domstolen. Det giver mulighed for, at
Danmark vil kunne oprette en lokal afdeling eller deltage i en regional afdeling af
forsteinstansen. Det vil endvidere betyde, at sager kan fores pa dansk og at danske
dommere kan deltage i domstolens dommerpaneler.

e Danmark bliver omfattet af domstolens retspraksis. Dermed vil den retstilstand som
udvikles af den felles patentdomstol ogsa gaelde for virksomheder beliggende i
Danmark, som siledes ogsa far gavn af forbedringerne i forhold til europaisk rets-
sikkerhed pa patentomrédet.

e Danmark kan opretholde et hgjtudviklet dansk innovationsmiljg med kvalificeret lo-
kal radgivningskompetence.

DI og CO-industri stiller sig gerne til rddighed for yderligere oplysning om fordelene ved
dansk ratifikation af patentdomstolsaftalen.

H. C. Andersens Boulevard 18 E (+45) 3377 3377
1787 Kebenhavn V | di@di.dk
Danmark | di.dk

9. august 2013

CVR:16 077593
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Lars Holm Nielsen

Chefkonsulent
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ERHVERVSSTYRELSEN

Erhvervsstyrelsens hgringssvar vedrgrende udkast til forslag til lov
om Danmarks ratifikation af Aftale om en fzlles patentdomstol m.v.

Erhvervsstyrelsen har fra Patent- og Varemarkestyrelsen faet udkast til
forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale om en fzlles patent-
domstol m.v. i hgring.

Erhvervsstyrelsens Team Effektiv Regulering (TER - tidligere CKR) har
fglgende bemarkninger for sa vidt angar de administrative konsekvenser:

TER har tidligere vaeret i dialog med Patent- og Varemarkestyrelsen an-
gaende de administrative konsekvenser for erhvervslivet i forbindelse
med dette lovforslag.

TER er enige i at etableringen af en falles patentdomstol kan forventes at
gore det hurtigere, lettere og billigere for virksomhederne at handhzve
deres patentrettigheder i Europa og dermed lette de administrative byrder
for erhvervslivet.

TER finder det dog ikke muligt at kvantificere de eventuelle administra-
tive lettelser yderligere, og har dermed ikke yderligere bemarkninger om
de administrative konsekvenser for erhvervslivet.

Kontaktperson for ovenstaende bemarkninger er:

Katrine Brems Olsen
Fuldmagtig

TIf. direkte 3529 1658
E-post: KatOls @erst.dk

7. august 2013
Sagsnr.: 13/03663
/metalb-erst

ERHVERVSSTYRELSEN

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17
2100 Kebenhavn @

TIf 352910 00
Fax 35 46 60 01
CVR-nr. 101508 17
erst@erst.dk

www.erst.dk
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Til Patent-og Varemaerkestyrelsen Kebenhavn, den 19. august 2013
Att.: Heidi Bech Linaa

SENDT PR. EMAIL HBL@DKPTO.DK

Hering vedrgrende udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale om en fzlles
patentdomstol m.v.

Foreningen Industriel Retsbeskyttelse (FIR ) henviser til Patent-og Varemaerkestyrelsens brev af 28. juni
2013 og takker for den meddelte forlaengelse af fristen til afgivelse af vort hgringssvar.

Indledningsvis bemaerkes, at FIR stgtter, at Danmark deltager i sdvel enhedspatentordningen som den
tithgrende domstolsordning (UPC) straks fra ikrafttraedelsen.

Vedrgrende enhedspatentet

FIR finder det iszer veerdifuldt for dansk industri, at der med enhedspatentet tilbydes en yderligere
valgmulighed foruden nationale patenter og europaeiske patenter, der skal valideres i de kommercielt
interessante lande for at fa retsvirkning. Dette kan veaere meget omkostningskraevende, hvis der gnskes
beskyttelse i et stgrre antal lande. Det er iszer en fordel, at stillingtagen til, om der gnskes enhedspatent,
farst skal traeffes en méaned efter, at EPO har besluttet sig til at meddele patent pa ansggte opfindelse. Pa
dette tidspunkt vil virksomheden normalt have et overblik over de kommercielle muligheder og de
interessante markeder og omkostningerne ved de to alternativer og kan dermed treeffe et informeret valg.

EPK, der som bekendt ogsa gaelder for Danmark, sndres ikke i forbindelse med den foresldede
patentreform. Det forhold, at ansggningen behandles ved EPO og efter det eksisterende regelsat, hvad
enten ansggeren har i sinde at opnd enhedspatent, ikke har gjort sin stilling klar, eller slet ikke gnsker at
opna enhedspatent, medfgrer alts§, at der ved en dansk ratifikation hverken sker en udvidelse eller
indskraenkning af det patenterbare omrade, hverken inden for computerim plementerede opfindelser (ofte
vildledende kaldt “softwarepatenter”) eller inden for bioteknologi, hvilket FIR hilser med tilfredshed.

Vedrgrende Domstolssystemet (UPC)
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Den fremtidige Patentdomstol vil fa enekompetence til behandling af sager vedrgrende krankelse og
ugyldighed af fremtidige enhedspatenter, men i udgangspunktet ogsa for pa ikrafttraedelsestidspunktet
eksisterende europaiske patenter, dog kun med virkning for de lande, hvor patentet er valideret. Her
finder FIR, at den flexibilitet, der er indbygget i systemet, ved at patenthavere kan "opt’e out”, allerede
inden Domstolen er etableret, men ogsa i en l&ngere overgangsperiode, med mulighed for senere at “opt’e
in”, giver patenthavere mulighed for at "se tiden an” inden udnyttelse af de hdndhavningsmaessige
fordele, der er ved kun at skulle anleegge én retssag, vejet op mod risikoen for en central ugyldighedssag.

FIR noterer, at et formal med en falles patentdomstol bl.a. er at forbedre rammerne for handhaevelse af
patenter og for forsvaret mod ubegrundede krav, herunder krav vedrgrende patenter, der bgr kendes
ugyldige. Dette er i dag en omkostningsfuld og tung proces for sm3 og mellemstore virksomheder, iser hvis
der anlagges parallelle sager i flere lande.

Patentdomstolen skal sikre en retfeerdig balance mellem patenthavernes og andre parters (potentielle
sagsggtes) interesser. Dette er szerligt vigtigt, fordi det ma forventes, at den billigere adgang til en bred
patentdaekning vil medfgre, at der vil blive udstedt langt flere patenter med gyldighed for Danmark.
Konsekvensen heraf er, at danske virksomheder ikke blot opnar de handhavelsesmaessige fordele, der er
knyttet til systemet, men ogsa ma indstille sig pa oftere at blive sagsegt for kreenkelse af fremtidige
enhedspatenter. FIR noterer med tilfredshed, at dette vil blive sggt sikret ved det procesreglement, der p.t.
er til offentlig haring og i hvis endelige udformning, FIR er indbudt til at deltage aktivt.

Vedrgrende dansk ratifikation

FIR har haft anledning til at gare sig bekendt med de hgringssvar, der er afgivet af ADIPA, DI og CO-Industri
og Danske Advokater, som jo alle har repraesentanter i FIR’s medlemskreds og bestyrelse. Vi kan
grundlzeggende tilslutte os de anfgrte betragtninger.

FIR finder det dog fundamentalt vigtigt at fremhaeve, at der utvivisomt vil opnés det ngdvendige antal
ratifikationer, og at ordningen derfor vil blive gennemfart, hvad enten Danmark ratificerer eller ej.
Eksportaktive danske virksomheder ma derfor indstille sig p4 at agere under de @ndrede betingelser under
alle omstzendigheder. Hvis de i dag eksporterer til f. eks Tyskland, m4 de veaere indstillet pa at blive sagsggt
ved tyske domstole {under de tyske retsplejeregler). Det ma de ogs3 under enhedspatentet. Forskellen er
bare, at det er under UPC's regelsaet og at retsvirkningen vil udstraekkes til i hvert fald Frankrig og England
og mindst 10 yderligere lande.
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Som ogsa anfert af ADIPA far Danmark ved at deltage i den feelles domstol fra starten mulighed for at fden
forankring af domstolen med mulighed for oprettelse af en lokal dansk eller deltagelse i en regional
afdeling af domstolen og med mulighed for deltagelse af danske dommere i domstolens dommerpulje. Der
vil under alle omstaendigheder blive et gget radgivningsbehov for danske virksomheder, for at de kan agere
optimalt i det nye system. Kun ved, at Danmark deltager fra starten i den feelles domstol kan vi sikre, at den
danske radgivningsbranche (advokater 0g patentagenter) bevarer de samme kompetencer som de gvrige
deltagende landes radgivere. Hermed far danske virksomheder mulighed for fortsat bistand fra en
kvalificeret dansk radgivningsbranche, der kan radgive dem pa lige fod med radgiverne fra de gvrige
deltagende lande. | modsat fald kan det frygtes, at tilgeengeligheden af og kvalitetsniveauet for sadan
radgivning i Danmark falder.

FIR stiller sig gerne til radighed for yderligere oplysninger om fordelene ved en dansk ratifikation.

Med venlig hilsen

Foreningen Industriel Retsbeskyttelse




HANDVARKSRADET

far sma og meliemstore virksomhneder

Patent- og Varemaerkestyrelsen istands Bryage 26

Fosthox 1990
2300 Kgbenhavn S

Sendt via mail til svar @dkpto.dk o 33932000
f3x 33320174

nvr@hvr.ok
hvrgk

4. juli 2013

Vedr. horing over lov til forslag om Danmarks ratifikation af aftale om fzelles pa-
tentdomstol mv.

Handvaerksradet takker for fremsendelsen af hgringsmaterialet vedrarende ovennaevn-
te forslag og skal i det falgende fremkomme med sine bemaerkninger hertil.

Som den eneste hoved erhvervsorganisation, der udelukkende repraesenterer SMV’er,
stotter Handveerksradet tiltag, der forbedrer mulighederne for de sma og mellemstore
virksomheder for at drive forretning.

Oprettelsen af en fzelles patentdomstol og den dertilharende pakke vedrgrende en-
hedspatentet og oversaettelsesordninger udger et sadan tiltag, da det vil gore det billi-
gere at opna et patent, det daekker store dele af Europa og gare det billigere og lettere
at beskytte sin opfindelse, hvis patentet skulle blive kreenket.

Det er dog vigtigt, at gebyrerne for at opna et enhedspatent ikke bliver af en sadan
starrelse, at det afholder mindre virksomheder fra at sege den geografisk bredere be-
skyttelse. Hvis ordningen skal have en virkning, er det vigtigt, at gebyrerne ogsa tager
de mindre virksomheders situation i betragtning.

Handvaerksradet er positivt overfor den foresldede oversaettelsesordning, séaledes at
der kan indleveres ansggninger pa et hvilket som helst officielt EU sprog og at virk-
somhederne modtager godtgerelse for overseettelse til et EPO-sprog. Dette udligner
uligheden mellem de virksomheder, der har et officielt EPO-sprog som modersmal og
de virksomheder, der ikke har.

Handvaerksradet bakker endvidere op om, at der i domstolenes vurdering af en even-
tuel kraenkelse af et patent skal tages hensyn til, hvorvidt den kraenkende virksomhed
var en SMV, der driver virksomhed pa lokalt plan og som i god tro er kommet til at
kraenke et patent, eventuelt pa grund af sproglige misforstaelser.




Som naevnt indledningsvist stotter Handveerksradet oprettelsen af en feelles patent-
domstol, da dette vil gare det lettere og billigere at forfalge kreenkelser af patenter in-
denfor ordningens omrade. Samtidig vil den faelles patentdomstol age retssikkerheden
omkring enhedspatentet, idet der for fremtiden ikke kan anlaegges to ens sager om det
samme patent i hver sin medlemsstat. Dermed vil risikoen for modstridende afgorelser
om samme patent blive mindsket.

Handvaerksradet bakker i den forbindelse op om de danske bestraebelser pa at oprette
en regional faelles nordisk/baltisk afdeling af patentdomstolen, idet en ren dansk afde-
ling mé forventes ikke at modtage nok sager til at opna den forngdne rutine og eksper-
tise, hvilket kan betyde ogede omkostninger og et fravalg af afdelingen som veerneting.

Pa den anden side er det nadvendigt med en lokal afdeling af domstolen, sa danske
virksomheder ikke er henvist til den centrale afdeling af 1. instans.

| forbindelse med retsforfolgelse af kreenkelser rundt om i Europa kan Handvaerksradet
dog forudse problemer for iseer de mindre virksomheder, hvis virksomhederne skal
retsforfolge i lande, hvor processproget er et sprog, som virksomheden ikke opererer

pa.

Forordningens artikel 49 fastsaetter, at processproget i 1. instans er det officielle EU-
sprog, som tales i den kontraherende medlemsstat. Dette kan palaegge den virksom-
hed, der skal forfglge sit krav, store ekstra omkostninger til overseettelse, som er urime-
lige, idet virksomheden jo ikke selv veelger, hvor kraenkelsen finder sted og dermed,

hvor sagen skal anlaegges.

Safremt parterne ikke kan blive enige om et processprog og 1. instansdomstolen ikke
fastleegger processproget til det sprog, pa hvilket patentet er meddelt, ber der tages
hensyn til de mindre virksomheders gkonomiske situation og indrammes disse en
godtgarelse for rimelige oversaettelsesomkostninger i forbindelse med sagens farelse.

| modsat fald kan det fa som konsekvens, at mindre virksomheder ma opgive at forfal-
ge deres retmaessige krav pa grund af, at de ikke har rad til at baere omkostningerne til
overseettelse. | s4 fald vil oprettelsen af den faelles patentdomstol vaere virkningslas for
de virksomheder, som ordningen har som sit primeere sigte, nemlig de sma og mellem-
store virksomheder.

Med venlig hil '
li I D

Jeppg Rosenmejer

Chefkonsulent, Cand.jur., LL.M.
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1DA finder at det | dag er dyrt og besvaeriigt at opna og handhseve patenter bredt i Europa.
Dette har en negativ indvirkning pa dansk erhvervslivs konkurrenceevne og vaskstpotentiale.
Den europaeiske patentreform vil kunne styrke virksomhedeme i den globale konkurrence
med virksomheder fra eksempelvis USA og Kina.

Patentreformen vil gere det enkiere, billigere og mere effektivt for virksomhedeme at beskyt-
te deres opfindelser i Europa. Dette vil vaare til gavn for navnlig de smé og mellemstore
virksomheder, der har vanskeligt ved at opna og handhseve patenter bredt | Europa i det
nuvaerende patentsystem. Enhedspatentbeskyttelsen vil sdledes sammen med den flles
patentdomstol skabe bedre rammer for innovation, vaekst og jobskabelse.

VI har noteret os, at den fzelles patentdomstol traeder i kraft nar Frankrig, Tyskland og UK
samt ti af de evrige deltagertande har ratlficerst aftalen. Det indebeerer, at dansks virksom-
heder fra dette tidspunkt vil kunne sagsege og sagseges ved den {xlles domstol - ogsa
selv om Danmark Ikke har ratificeret aftalen.

IDA finder det derfor vaesentligt, at Danmark snarest ratificerer aftalen om en fzlles patent-
domstol i Europa, saledes at danske virksomheder hurtigst muligt kan heste de fulde fordele
af aftalen. IDA har i avrigt Ingen bemzerkninger til det konkrete Indhold af lovforslaget.

Med venlig hilsen
Ingeniarforeningen, IDA

R E_ L

Rasmus Enemark
Chefkonsulent

i pJA



LANDSFORENINGEN TIL FREMME AF OPFINDERS

PATENT- OG VAREMARKESTYRELSEN Silkeborg den 09. august 2013

Deres ref.: 13/194

Horingssvar vedrorende udkast til forslag til lov om Danmarks
ratifikation af Aftale om en felles patentdomstol m.v.

Indledningsvis hilser Landsforeningen til Fremme af Opfinders Retssikkerhed ethvert tiltag i retning af oget
retssikkerhed omkring patentrettigheder i Europa saerdeles velkommen. Derfor kan Landsforeningen varmt
anbefale, at lovforslaget snarest vedtages, og Aftale om en feelles patentdomstol m.v. ratificeres af Danmark.

Begrundelse

Indsigelses- og kreenkelsessager der vedrerer patenter i Danmark tager generelt mange &r gennem det
administrative patentsystem og de danske domstole. En patentsag har flere ankemuligheder, der sammen
med forhaling resulterer i sager op til 30 &r. Situationen er uholdbar og grotesk i forhold til patentets Igbetid
pa 20 ar. Indsigelser forekommer savel mod patentansegning som meddelt patent. Styrelsens sagsbehand-
ler treeffer en afgerelse, der administrativt kan klages til en udmaerket Indsigelsesfunktion, der har teknisk og
reel patentteknisk kompetence til afgorelser af hgjeste kvalitet. Der anvendes retspraksis, som er pa hgjde
med Ankenzevnet for Patenter og Varemaerker og de danske domstole. Patent- og Varemaerkestyrelsen er
den fgrste administrative instans.

Ankenaevnet for Patenter og Varemaerker

Klage over Styrelsens afgerelser skal administrativt indgives til Ankenaevnet for Patenter og Varemaerker,
hvis administrative afgerelse kan indbringes for Landsretten og senere appelleres til Hojesteret. En generel
opfattelse er, at Ankeneevnet ikke besidder tilstraekkelig sagkyndighed pa flere fagomrader. Landsforeningen
har dokumentation pd, at Kammeradvokaten, der repraesenterer Ankenaevnet ved domstolene, konsulterer
indsiger/kreenker som sagkyndig, der yderligere godkendes af retten som biintervenient for Ankenaevnet til at
fa et stridspatent afvist. Med andre ord Ankenaevnet rotter sig sammen med indsiger/kraenker af patentet.
Den type haendelser med manglende objektivitet fremmer ikke dansk retssikkerhed eller trovaerdighed. Kam-
meradvokaten forhaler ofte sager anlagt mod Ankenzevnet, derfor ma retten ophgre med den péafaldende
langmodighed, der udvises, nar Kammeradvokaten ustandselig seger patentsager forhalet. Vor erfaring i
patentsager viser, at Kammeradvokaten m.fl. vanskeligt vil kunne leve op til den Fezelles Europaeiske Patent-
domstol Del Ill Kap.1. Art. 48 stk.6. Ofte er det sveert at forstd Ankenzevnets afgerelser, som er meget
domstolspraegede og har som regel kortfattede og upraecise begrundelser. Vi mener, at parterne spilder tid
og ikke mindst gkonomi pa Ankenzevnet, uanset om patentsager gnskes afgjort direkte i Landsretten. En
valgfri ordning skal etableres saledes, at parterne frit kan vaelge mellem Ankenaevnet og domstolen.

Syn og skon i patentsager

Syn og sken spiller en betydelig rolle i patentsager, og udfaldet af et syn og sken er oftest af veesentlig
betydning for sagernes afgerelse. Behandlingen af patentsager ved danske domstole bliver syn og sken
som regel det afgerende moment i sagen. Ofte i praksis afger skensmaend faktisk hele sagen. Derfor skal
skensmeend, uden teknisk kyndige dommere, have ensartet regler og usaedvanlig faglige feerdigheder. Der
skal veere normer for, hvornar skensmaend fagligt skal sige fra, hvis en raekke vaesentlige forhold aendrer sig
under sagens behandling. Under en skensforretning lader dommere ofte en part stille irrelevante spargsmal
péa et helt nyt fagomrade, hvor en skensmand ikke har kompetence. Det er saledes skensmandens ansvar,
hvis det fagligt lykkes en part at fore til en vildledende og falsk skensrapport. En vildledende skensrapport
kan veere den direkte arsag til, at domstolen begar justitsmord. | den retlige afhjemling forsvarer skensmaend
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den afgivne skonsrapport ubevidst vildledt eller ej. Til fastholdelse af upartiskhed og retssikkerhed skal
kriteriet for skensmeend i patentsager, faktuel vaere pa teknisk sagkyndig dommer niveau. Spergsmal til
skansmeend skal derfor ogsa veaere konkrete, klare, neutrale og relevante i forhold til sagen. Retten kan og
bor naegte parterne at stille de spargsmal, som ikke opfylder nsevnte betingelser, hvilket iseer ber gaelde de
berygtede afveerge tilleegsspargsmal. Opfyldes de naevnte forhold ber syn og sken i patentsager fastholdes.

De danske domstole

| patentsager handhaeves sandhed, retfaerdighed og retssikkerhed ikke tilstraekkeligt. Der er fa patentsager i
Danmark, hvilket ikke giver domstolen den forngdne erfaring, det er et dansk problem. Nogle mener, at fa
sager er sundhedstegnet, vi mener - for at blive i den verden - det er sygdomstegnet. Sandheden undertryk-
kes af talrige lagnagtige argumenter herunder ensidige rapporter, som en dommer uden teknisk sagkyndig
indsigt - forstaeligt nok - ikke kan gennemskue. Nar lagnen endelig afsleres i retten, ses ingen konsekvenser
ej heller hos politiet. Er repressalier ikke mulig, m& patentloven andres. Det frie spil er en effektiv arsag til
forhaling af patentsager, hvilket skonomisk skader opfinderen og ikke mindst retssikkerheden. Uden effektiv
retshandhaevelse vil de lgagnagtige argumenter eskalere til kaotiske tilstande. Der hersker allerede disse til-
stande i danske patentsager. Derfor kan Landsforeningen - som en del af lgsningen - anbefale den Feelles
Europeeiske Patentdomstol Del Il Kap.l Art.48 stk.6. implementeret i patentloven med skeerpet handhaevelse
og straf. Ensidigt indhentet rapporter eller udtalelser er irrelevant i patentsager, uanset om det er i admini-
strativ eller domstols behandling. Naevnte bliver ikke tilstraekkelig afvist og bidrager yderligere til forhaling.
Landsforeningen tilslutter sig forst og fremmest retssikkerhed i lighed for loven, dvs. ingen vilkarlighed i
retshandhaevelsen, idet de danske domstole falger EPO praksis, derved stilles alle opfindere i Europa lige.

Den feelles Europzeiske Patentdomstol

Landsforeningen anbefaler den faelles Europeeiske Patentdomstol med baggrund i felgende: Med EU
Patentdomstolen tilstraebes ensartede regler til handheevelse af patenter i Europa. Patentsager bliver i mod-
seetning til danske domstole en kort proces af hgj kvalitet, der i gennemsnit ikke ma tage mere end 1 ar.
Derfor er det givet, at sagsomkostningerne minimeres samtidig med, at en kreenker kan standses hurtigt. En
taler om, at det rammer uskyldige kraenker virksomheder, men til den historie hgrer ogsa, hvordan kreenkere
behandler patenthavere i dag. En kraenker har en opfinder ingen glaede af, tvaertimod. Patentreformen ger
det enklere, billigere og mere effektivt for opfindere, sma og mellemstore virksomheder til at beskytte deres
opfindelser i Europa. Vi er bekendt med patenthavere, der vil anvende Patentdomstolen mod kreenkelser.
Der bliver tale om gget retssikkerhed omkring patentrettigheder i Europa. Vi bemeerker, at det bliver en
specialiseret domstol bestaende af juridiske og tekniske dommere med de hgjeste standard for kompetence.
Det hilses med tilfredshed, at domstolen, dens dommere er retligt uafhaengig og upartisk ved udgvelsen af
deres hverv og ikke bundet af nogen instrukser. Juridiske og tekniske fuldtidsdommere ved domstolen ma
ikke udagve nogen andet - lgnnet eller ulgnnet - erhvervsmeaessig virksomhed. | tilfaelde af interessekonflikt
deltager en dommer ikke i sagens behandling.

Landsforeningens forslag til implementering i patentloven. EU Patentdomstolen Del Il Kap. | Art.48. stk.6.:

Parternes repraesentanter har pligt til ikke at give en misvisende fremstilling af sager eller faktiske
omstaendigheder ved domstolen hverken mod bedre vidende, eller hvis de burde have kendskab til, at det
forholder sig anderledes.

Venlig hilsen

Fritz Amstrup
formand

LANDSFORENINGEN til FREMME
af OPFINDERS RETSSIKKERHED

fritz@amstrup.biz
+45 4167 8643
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Den 14. august 2013

Hering vedrorende udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale
om en feelles patentdomstol m.v.

Patent- og Varemarkedirektoratet har ved skrivelse af 28. juni 2013 anmodet om
LO’s bemarkninger til et udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale
om en falles patentdomstol m.v.

Med lovforslaget bliver den europ@iske patentplatform implementeret i dansk ret. Det
nuvarende patentsystem i Europa er fragmenteret, og der er vaesentlige forskelle mel-
lem de nationale retssystemer. Handhavelse af patentrettigheder i dag er en omkost-
ningsfuld og tung proces til skade for navnlig de sma og mellemstore virksomheder,
som Danmark is@r bestar af. Patentreformen vil ggre de vesentligt enklere, billigere
og mere effektivt for virksomhederne at beskytte deres opfindelser i Europa. Anven-
delsen af det nye enhedspatent er frivilligt for virksomhederne, der saledes kan valge
at fortsette med at udtage nationale patenter.

LO kan i det hele stgtte forslaget.

Med venlig hilsen

SOl g

Marie-Louise Knuppert
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Patent & Varemaerkestyrelsen

Dato: 15. august 2013

Re: Horing vedrgrende forslag om Danmarks ratifikation af aftale om feelles
patentdomstol

Vi henviser til Styrelsens skrivelse af 28. juni angaende hgring vedrgrende forslag
om Danmarks tiltreedelse af aftalen om feelles patentdomstol m.v. og fremsender
hermed vores kommentarer til forslaget.

Vi mener at enhedspatentet og den feelles patentdomstol er en klar forbedring af
det europaeiske patentsystem, og vi vil derfor anbefale at Danmark ratificerer
aftalen om den feelles patentdomstol.

For det forste finder vi det vaesentligt, at omkostningerne til at validere et EP
patent ifolge forslaget vil falde nar enhedpatentet traeder i kraft, fordi kravet om
overseettelser falder veek. Vi kan dog ikke endnu vurdere om der samlet bliver en
besparelse for en virksomhed som os, fordi vi ikke kender arsafgifterne for
enhedpatentet, men forventningen er at det samlet bliver billigere eller pa samme
niveau som nu, selv om vi ikke pa nuveerende tidspunkt validerer EP patenter i
alle de lande som forventes at tiltraede aftalen.

En veaesentlig fordel ved aftalen er, efter vores opfattelse, at patentretsager kan
kares samlet ved en domstol i stedet som nu, hvor EP patentretsager ofte
kommer til at kore parallelt ved domstole i forskellige lande med forskellig
retspraksis. Det vil fierne problemet med at koordinere aktiviteter i parallelle
retssager, der forleber under forskellig retspraksis, men som handler om de
samme fakta og det samme patent. Desuden finder vi det en fordel at
procedurerne i princippet vil blive de samme uafhaengigt af hvor retssagen finder
sted.

Endelig er det ogsa vores forventning at aftalen om den feelles patentdomstol
traeder i kraft uafhaengigt af om Danmark ratificerer aftalen eller ej, fordi det
ngdvendige antal lande alligevel vil ratificere aftalen. Derfor forventer vi som
virksomhed, at vi under alle omstaendigheder kommer til at operere i lande der er
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omfattet af den faelles domstol, og vi bliver derfor under alle omstaendigheder ngdt
til at forholde os til det nye system.

| denne forbindelse mener vi at det er i Danmarks interesse at ratificere aftalen,
fordi danske virksomheder vil kunne anlaegge sager og blive sagsegt ved den
feelles domstol nar den traeder i kraft, og derfor vil det veere bedst, hvis Danmark
er med i aftalen, for det vil give mulighed for at fa indflydelse pa domstolens
procedurer, hvilket ikke kan forventes hvis vi star udenfor aftalen.

Med venlig Hilsen
Preben Rasmussen

Senior Department manager
Novozymes A/S
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Opfindere hjalper hinanden til succes, OPF IN DER'
sammen star vi staerkere. FORENINGEN.

30.07.2013

Horingssvar,
Forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale om en falles

patentdomstol mv.

Opfinderforeningen.DK og Dansk Opfinderforening anbefaler pa det kraftigste at lovforslaget vedtages og afta-
len ratificeres af Danmark.

Udover de i bemaerkninger til forslaget anfarte fordele af skonomisk, administrativ og praktisk art kan vi tilfgje
disse argumenter for forslaget:

Antallet af retssager om patenter i et lille land som Danmark er (heldigvis) sa fa, at danske domstole
ikke kan opbygge den fornadne erfaring og ekspertise til at sikre en ordentlig og effektiv behandling af
patentsager i Danmark. Der foreligger saledes flere danske afggrelser, som ma betragtes som veerende
af meget tvivisom karakter, neermest ls&egmands afgerelser. Med EU Patentdomstolen sikres det, at pa-
tentsager behandles af dommere med den forngdne juridiske og tekniske indsigt, som kraeves i disse
sager, og det sikres, at de enkelte afdelinger af domstolen far et antal sager, der giver dommerne mulig-
hed for at opbygge et rimeligt erfaringsgrundlag. Ydermere bliver dommerne del af et starre fagligt miljo,
hvor de kan stgtte og sparre med hinanden under en faelles ledelse og under et faelles regelseet.

Dansk retspraksis er indrettet saledes, at parterne har meget stor mulighed for at treekke sager i lang-
drag. Der foreligger flere tilfaelde, hvor sagsbehandlingen ved en enkelt instans har strakt sig over 10 —
15 ar. Forud for krasnkelsessagen ligger ofte et langvarigt forleb, hvor der er gjort indsigelser mod ud-
stedelsen af patentet — forlgb, som ogsa kan vare 10 — 15 ar. Hvis afgerelsen ved ferste instans ankes,
kan sagen fortseette i yderligere en arraekke ved ankeinstansen, sa det samlede forleb kommer op pa
omkring 30 ar. Da et patent udlgber efter 20 ar, giver dansk retspraksis altsd mulighed for, at sagerne
endnu ikke er afgjort 10 ar efter, at patentet er udlgbet. Dette har helt uoverskuelige folger bade for de
involverede personer, deres virksomheder og for vaerdien af overhovedet at sgge patent i Danmark. Det
anser vi for totalt uacceptabelt og simpelthen uvaerdigt for et retssamfund, og det er ikke i trit den euro-
paeiske skonomiske situation.

Selvom procedurerne ved EU Patentdomstolen endnu ikke er fastlagt, er der god grund til at forvente en
betydeligt mere effektiv sagsgang sammenlignet med danske forhold.

De samme og en raekke andre udfordringer ger sig givetvis geeldende ved de nationale domstole i en
reekke andre EU lande. Og da patentsager efter gaeldende regler skal behandles i hver enkelt land, hvor
en krankelse finder sted, er der uden EU Patentdomstolen risiko for, at man skal fgre en raekke paral-
lelle sager i en reekke lande ved domstole af varierende ladighed. Med EU Patentdomstolen ma vi for-
vente, en effektiv og ensartet procedure.

EU Patentdomstolen undgar med sine teknisk kyndige dommere og med det andetsteds foreliggende
udkast til procedurer den nezesten totale afhaengighed af teknisk men ikke juridisk kyndige syns- og
skensmaend, som vi kender fra danske domstole. Vi har i flere sager oplevet, at syns- og skensmand
er blevet manipuleret til at svare pa spergsmal, som la langt uden for deres ekspertise fordi, sagen un-
der forlgbet fra udpegning af syns- og skensmaend til gennemfarelsen af synsforretningen eller den ef-
terfelgende afhjemling i retten havde taget en uventet drejning. Dommerne i de danske retssale har in-
gen baggrund for at afdeekke disse forhold, sa det er helt op til modparten at afslare manipulation, lagn
og bedrag. Desveerre lykkes det langt fra altid, fordi mindre erfarne parter ikke er forberedte pa at skulle
handtere den slags. | bade Aftale om en faelles patentdomstol og udkastet til procedurer for samme er
der vaesentlige forbedringer pa dette omrade i forhold til geeldende dansk retspraksis.
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Opfindere hjalper hinanden til succes,
sammen star vi starkere.

Vi opfatter det som svagheder ved forslaget, at der fortsat kan seges nationale patenter, og at der i en over-
gangsperiode er mulighed for at sager om EU patenter fortsat kan fares ved de nationale domstole. Begge for-
hold medvirker til at forlzenge den periode, hvor vi skal leve med 2 saet regler om patenter. Perioden vil i forvej-
en vare mindst 20 ar svarende til labetiden for de nationale patenter, der udstedes umiddelbart for aftalerne om
EU patenter med feelles retsvirkning traeder i kraft. Der er ingen grund til at forleenge denne periode ved at fast-
holde muligheden for at udstede nationale patenter, men afskaffelsen af denne mulighed kraever et saerskilt lov-
forslag, sa det skal ikke hindre eller udseette gennemferelsen af det foreliggende lovforslag.

Venlig hilsen

S Doy

Karl Lausten Erik Skaarup

formand formand
Opfinderforeningen.DK Dansk Opfinderforening
info@opfinderforeningen.dk info@daffo.dk

+45 9862 2837 +45 2162 2347
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Emne: Hering om Aftale om faelles patentdomstol mm

Patent- og Varemaerkestyrelsen
Deres ref.: 13/194

SDU’s j.nr. 647

Syddansk Universitet finder det positivt, at der nu arbejdes for etablering af en fzelles patentdomstol
som et led i arbejdet med at ggre det nemmere og mere overskueligt at opna og handhaeve patenter i
Europa. Universitetet stgtter, at det med enhedspatentbeskyttelsesforordningen nu bliver muligt pa
baggrund af en enkelt patentansggning at opna patentbeskyttelse bredt i Europa.

Med venlig hilsen

Jergen Schou
Kontorchef, Juridisk Kontor
Ledelsessekretariatet

TIf. 6550 1040

Mobil 6011 1040

Fax 6550 1090

Email js@sdu.dk

Web  http://www.sdu.dk/ansat/is
Adr. Campusvej 55, 5230 Odense M

-%. SYDDANSKUNIVERSITET.DK

Campusvej 55 - 5230 Odense M - TIf. 6550 1000 - www.sdu.dk



VOLDGIFTSINSTITUTTET

Pr. e-mail jm@jm.dk
Justitsministeriet
Slotshoimsgade 10
1216 Kabenhavn K
Att. Morten Duus

Pr. e-mail svar@dkpto.dk
Patent- og Varemaerkestyrelsen
Helgeshgj Allé 81

2630 Taastrup

Haring vedrerende udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af Af-
tale om en faelles patentdomstol m.v.

Under henvisning til Patent- og Varemaerkestyrelsens hering af 28. juni 2013
vedrgrende udkast til forslag til lov om Danmarks ratifikation af Aftale om en fael-
les patentdomstol m.v. skal Voldgiftsinstituttet bemaerke falgende:

Instituttet kan konstatere, at udkastet til lovforslag er udarbejdet uden blik for de
mange tvister inden for patentomradet, der afgeres ved voldgift. Lovforsiaget ber
indeholde en narmere analyse heraf.

Det fremgar af udkastet (afsnit 5.1.2.2), at der i retsplejelovens kapitel 21 indsaet-
tes en bestemmelse, hvorefter retssager, der er omfattet af Aftale om en fzelles
patentdomstol m.v., anlagges ved patentdomstolen. Det fremgar samme sted, at
de sager, der er omfattet af den patentdomstolens kompetence, omfatter almin-
delige civile sager, som fremover ikke vil kunne anlzegges ved danske domstole,
jf. ogsa den neermere beskrivelse af patentdomstolens kompetence i artikel 32 i
Aftalen om en feelles patentdomstol m.v.

Tvister om meddelelse af patenter eller om patenters gyldighed kan efter gael-
dende ret ikke afgares ved voidgift, jf. voldgiftslovens § 6, men det forholder sig
anderledes med hensyn til civile sager om forhold ved et patent, som parterne
har fri radighed over, f.eks. de praktiske tilfeelde, hvor der er opstaet tvist mellem
en patenthaver og en tredjemand om udnyttelse af patentet, herunder spargsmal
om erstatning eller kompensation. Sadanne tvister afgeres meget ofte ved vold-
gift, idet parterne ansker sadanne sager behandlet af voldgiftsdommere med
seerlig indsigt i patentforhold, ligesom parterne ansker at udnytte de evrige forde-
le, som er forbundet med voldgift, herunder muligheden for at gennemfare sagen
i fortrolighed.

Det vil efter instituttets bedemmelse ikke vaere i virksomhedernes interesse - og
en utilsigtet konsekvens af Aftalen om en fzelles patentdomstol m.v. - hvis virk-
somhedernes adgang til at bruge voldgift begraenses, idet en voldgiftskendelse jo
blandt andet er kendetegnet ved at kunne tvangsfuldbyrdes over det meste af
verden.

Kronprinsessegade 28, 3. sal
1306 Kgbenhavn K

Telefon + 45 7026 5013
Fax + 45 33130013

office@voldgiftsinstituttet. dk
www.voldgiftsinstituttet.dk

15. august 2013

J.nr. K-2076



VOLDGIFTSINSTITUTTET

Det er under alle omstaendigheder - af hensyn til virksomhederne - vigtigt, at det i
lovforslaget preeciseres, om lovforslaget indebaerer sadanne begraensninger i
virksomhedernes adgang til at vaelge voldgift, og - i givet fald - i hvilket omfang
parterne ikke leengere har "fri radighed” over retsforholdet, jf. voldgiftslovens § 6.

-000-

| lovforslagets afsnit 5.1.1 beskrives gaeldende ret om den saglige kompetence i
sager om patenter m.v,

Det ber fremga af beskrivelsen af geeldende ret, at en ikke uvaesentlig del af sa-
ger vedrgrende patenter behandies ved voldgift.

Lovforslagets beskrivelse af gaeldende ret ber suppleres med en beskrivelse af
New York-konventionen af 1958 om anerkendelse og fuldbyrdelse af udenland-
ske voldgiftskendelser. Konventionen sikrer, at voldgiftskendelser i sager om
(blandt andet) patenter kan tvangsfuldbyrdes over det meste af verden, dvs. ogsa
inden for EU, hvilket muligvis ikke laengere er tilfzldet som falge af den kompe-
tence, som er tillagt patentdomstolen efter artikel 32 i Aftalen om en faelles pa-
tentdomstol m.v.

Hvis New York-konventionens anvendelsesomrade begraenses vil dette efter
instituttets bedgmmelse heller ikke vaere i vicksomhedernes interesse.

-000-

Det fremgar af lovforslagets afsnit 5.1.1.3 vedrarende forelgbige retsmidler, at
domstolene har saglig og stedlig kompetence til at behandle sager om midlertidi-
ge afgerelser om forbud og pabud.

Det bar ogsa fremga det anfarte sted, at en voldgiftsret, i henhold til den saerlige
bestemmeise i voldgiftslovens § 17, har befajelser til at palaegge voldgiftssagens
parter at foretage sadanne forelgbige skridt, som voldgiftsretten efter tvistens art
finder ngdvendige.

-000-

Af artikel 35 i Aftalen om en faelles patentdomstol m.v. fremgar, at der skal opret-
tes et center for maegling og voldgift | patenttvister.

Lovforsiaget ber indeholde en naermere beskrivelse af i hvilke tilfeelde centeret er
kompetent. Er centerets kompetence eksklusiv pa voldgiftsomradet?

Af hensyn til vicksomhedernes retssikkerhed ma det sikres, at de i artikel 35, stk.
3, naevnte regler udarbejdes i overensstemmelse med almindelige retsplejeprin-
cipper og grundlaeggende sagsbehandlingskrav m.v. Reglerne bar som et mini-
mumskrav sendes i hgring blandt mediemsstaterne.

Det fremgar af artikel 35, stk. 2, at Aftalens artikel 82 om fuldbyrdelse finder til-
svarende anvendeise pa ethvert forlig, der opnaet ved centerets faciliteter, her-
under gennem maegling. Instituttet skal papege, at et mellem parterne indgaet
forlig ikke kan tvangsfuldbyrdes ved danske domstole, medmindre de sasrlige
betingelser herfor i retsplejeloven undtagelsesvist er opfyldt.



~ VOLDGIFTSINSTITUTTET

Det fremgar af artikel 35, stk. 4, at centeret udarbejder en liste over maeglere og
voldgiftsdommere, som kan udpeges i de konkrete sager. Instituttet skal af hen-
syn til virksomhederne anbefale, at listen ikke geres obligatorisk, sadan at virk-
somhederne (fortsat) frit kan pege pa en voldgiftsdommer, sa leenge der ikke
foreligger omstaendigheder, som skaber berettiget tvivl om dennes uafhzngighed
og upartiskhed.

Instituttet skal bemaerke, at der - i lighed med det anferte i artikel 71 om retshjselp
til farelse af sager ved patentdomstolen - ogsa ber vaere adgang til retshjeelp til at
fore sager ved centeret for maegling og voldgift. Dette vil vaere bedst stemmende
med dansk praksis, hvorefter der sa vidt instituttet er bekendt kan ydes retshjeelp
til forelse af voldgiftssager.

Med venlig hilsen




