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Jeg vil opfordre til, at Retsudvalget bruger lidt ekstra tid pa L114 i forhold til
den oprindeligt vedtagne tidsplan, da de store konsekvenser for rigtig mange
fonde, som felge af kapitalforhgjelseskravet fra 250.000 kr. til 1 mio. kr., efter voww.ecolaw.dk
min opfattelse ikke er fuldt belyst i de svar udvalget hidtil har modtaget fra
justitsministeren.

+45 33 44 55 66 telefon

Samtidig vil jeg opfordre til, at retsudvalget og erhvervsudvalget snakker
sammen om en feelles Igsning i forhold til mindre fonde, herunder for
socialekonomiske virksomheder. Dette problem er desvaerre ikke lgst med L
148.

Selvom L 114 ikke har som konsekvens, at de fonde, der ikke leengere er
omfattet af loven skal oplgses, sa vil der stadig vaere mange fonde, der far
problemer i forhold til deres samarbejdspartnere. Hvis en fond ikke laengere er
omfattet af fondsloven, hvad er den sa?

Hvis der ikke leengere er noget tilsyn med fonden, vil en myndighed sa stadig
kunne bevillige midler til fonden?

Vi er her pa kontoret advokater for en lang raekke fonde, selvejende
institutioner, undtagelsesfonde og socialgkonomiske virksomheder (der har
mange forskellige selskabsformer).
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En af vores klienter er en fond, med en kapital pa 250.000 kr., der har som sit
primaere formal at modtage midler fra Nordisk Ministerrdd og anvende disse
midler til at fremme et kulturerhverv i de nordiske lande. Det er uklart om
denne fond stadig vil kunne modtage midler fra Nordisk Ministerrad, safremt
den ikke leengere er under Fondsloven og dermed underlagt et tilsyn.

En anden af vores klienter er en forening, der driver en socialgkonomisk
virksomhed med rigtig gode resultater for de socialt udsatte, der arbejder i
virksomheden.

Men en forening er ikke en oplagt selskabsform for en virksomhed. Derfor
gnsker de at overga til at veere en fond. Men de har ingen mulighed for at
skaffe 300.000 kr. til at binde i grundkapital i en erhvervsdrivende fond. Og
kommunen g@nsker ikke at vaere tilsynsmyndighed, sa der kunne blive tale om
en undtagelsesfond.

En tredje at vores klienter er et teater, der i nogle perioder modtager offentlige
midler til teaterprojekter og dermed er en undtagelsesfond underlagt tilsyn fra
den myndighed de far midler fra.

Men i andre perioder modtager de ikke offentlige midler og er dermed ikke en
undtagelsesfond. Og det er helt uklart, hvad deres juridiske status sa er.

Det er vigtigt at vaere opmeerksom p3a, at der findes mange forskellige slags
fonde. Nogle fonde har alene en kapital og foretager en arlig uddeling af
afkastet af kapitalen.

Det fremstar af lovforslaget L 114, den kommenterede haringsoversigt, samt
ministerens svar til retsudvalget, som om det er denne type fonde,
kapitalkravet er mantet pa.

Men mange andre fonde har Igbende indteegter, som ikke kan anvendes til at
forhgje grundkapitalen, fordi der samtidig er forpligtelser til at afholde en
reekke udgifter.

En meget stor del af fondene i Danmark forvalter og formidler offentlige midler.
Fx teatre, museer, undervisningsinstitutioner og sociale opholdssteder.

Der findes rigtig mange fonde med en grundkapital pa 250.000 kr., som ikke
vil have mulighed for pludselig at skaffe yderligere 750.000 kr. for at kunne
opfylde det nye kapitalkrav.

Det fremgar ikke, om der har veeret droftelser med kulturministeriet,
undervisningsministeriet, kommuner m.fl. om konsekvenserne for de mange
fonde pa disse omréder.

Nogle af de fonde, der modtager midler fra offentlige myndigheder, er samtidig
undergivet et tilsyn fra disse myndigheder og vil derfor vaere omfattet af
fondslovens begreb om "undtagelsesfonde", men en raskke myndigheder
gnsker ikke at vaere tilsynsmyndighed og sa har fonden et problem.
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Andre fonde modtager offentlige midler i nogle perioder og er sa efter
lovgivningen pa det pageeldende omrade underlagt tilsyn og er dermed en
undtagelsesfond, men modtager i andre perioder ikke offentlige midler og er
sa ikke underlagt tilsyn og er dermed ikke en undtagelsesfond.

Med lovforslag L 148 er der et gnske om at fremme socialskonomiske
virksomheder. Det udvalg, der har udarbejdet det lovforslag, regeringen har
arbejdet videre med, anbefalede at der ogsa kom en bestemmelse om en ny
form for undtagelsesfond, da det for mange socialskonomiske virksomheder
vil vaere langt mere oplagt at veere en fond end fx et anpartsselskab. Men
desveerre har regeringen ikke medtaget dette forslag i L 148.

Dette problem er ogsa omtalt i heringssvar til loven.

Jeg vil pa denne baggrund foresla, at Folketinget ser pd muligheden for at
indfgre en ny form for undtagelsesfonde, med et seerligt tilsyn, hvor tilsynet
eksisterer uanset om fonden i nogle perioder ikke modtager offentlige midler.

Det vil opfylde et stort behov i forhold til Socialekonomiske virksomheder, hvor
det ofte vil vaere mest hensigtsmeaessigt, at oprette en fond, men hvor man i en
opstartsfase ikke har de 300.000 kr. til at binde i en fondskapital, som er
kravet for erhvervsdrivende fonde.

Jeg skal samtidig venligst anmode om at komme i foretreede for udvalgene
sammen med advokat Knud Foldschack, sa vi narmere kan forklare om
problemstillingen. Vi star naturligvis ogsa til radighed for yderligere
oplysninger og kommentarer.

Med venlig hilsen
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Line Barfod
E-mail: Ib@ecolaw.dk
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