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Advokatradet ADVOKATn

SAMFUNDET
Erhvervs- og Vakstministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
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Horing - over forslag til lov om zendring af lov om stormflod og stormfald
(Dzekning af udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning)

Ved e-mail af 08-01-2014 har Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen anmodet om
Advokatradets bemaerkninger til ovennavnte forslag.

Advokatridet har ikke bemaerkninger til det fremsendte horingsmateriale.

Med venlig hilsen

%M

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk



Tanja Hojrup (KFST)

Fra: Britt Rasmussen <bra@danskbyggeri.dk>

Sendt: 13. januar 2014 10:38

Til: Tanja Hajrup (KFST)

Emne: VS: Haring - forslag til lov om aendring af lov om stormflod og stormfald

Forslag til lov om @&ndring af lov om stormflod og stormfald

Dansk Byggeri takker for heringsmuligheden, men har ingen kommentarer til denne hering

Venlig hilsen

Britt Rasmussen

Sekreteer

TIf. direkte: 72 16 02 34 - Fax: 72 16 00 10

Vi samler byggeri, anleeg og industri

Narre Voldgade 106 - Postboks 2125 - 1358 Kebenhavn K

www.danskbyggeri.dk - Abonner pa nyheder

Fra: Tanja Hgjrup (KFST) [mailto: THT@kfst.dk]

Sendt: 8. januar 2014 16:36

Til: Tanja Hagjrup (KFST)

Emne: Hgring - forslag til lov om gendring af lov om stormflod og stormfald

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen sender hermed forslag til lov om andring af lov om stormflod og
stormfald i hgring med frist 29. januar 2014, jf. vedhaeftede lovforslag, hgringsbrev samt hgringsliste.

Eventuelle spgrgsmal til hgringen kan rettes til Tanja Hgjrup tht@kfst.dk eller Poul Jensen pj@kfst.dk.

Venlig hilsen

Tanja Hgjrup

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen/

Danish Competition and Consumer Authority
direkte +45 4171 5303

-mail tht@kfst.dk

A T
KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby
TIf. +45 4171 5000

Vi arbejder for velfungerende markeder.



Danske Havne

Tanja Hojrup

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
Carl Jacobsens Vej 35

2500 Valby

Forslag til lov om @&ndring af lov om stormflod og
stormfald

Stormen Bodil gik ikke spotlest henover landet, hvor mange har lidt skade
og tab. At hjzlpe de skadelidte er netop formalet med stormflodserstatning
og det er fint og godt. Det bor ogsi gwelde havne.

Danske Havne skal derfor i forbindelse med den foresliede @ndring af lov
om stormflod og stormfald anmode om at havne og havneanleg udgir af

negativlisten 1 den gzeldende lovs {4, stk. 2, 8).

Baggrunden er, at ogsa en rakke havne har lidt tab i forbindelse med
stormfloden. @konomisk er udbedring af skader en s stor byrde pi visse
berorte havne, at de forhindrer dem i at drive og udvikle havnen som

planlagt.

Ved den seneste revision af bekendtgorelse om lov om stormflod og
stormfald blev det klart, at erstatning ikke ydes for blandt andet havne- og

kajanleg og badebroet.

Havne har 1 natur en udsat placering og kan ikke flyttes. Det kan ikke
andres. Derfor tager hanvene ogsa deres forholdsregler 1 forhold til
beliggenheden. Men stormflod rammer tilfeldigt og medrorer ofte store
skader, som ikke har kunnet forudses. Derfor er stormflodserstatning
nodvendig for de der rammes, da udgifterne til udbedringer kan vare
betragtelige. Og stormflodsordningen skal jo netop dakke skader, som ikke
almindeligvis kan forsikres. Da stormflodsskader ofte anses for force
majeure, er de daekningsundtaget 1 de fleste forsikringer. Det efterlader
havnene og de virksomheder, der har deres naturlige placering pa havnen, i

et tom rum, hvor der kun er havnenes kunder til at betaler for skaderne.
Nir stormflodsordningen nu @ndres for ogsa at dakke udgifter til

genhusning, opmagasinering og fraflytning, finder Danske Havne det

naturligt at det i samme lovforslag indgar, at danske havne bor kunne sikres

B B B

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kgbenhavn S

Telefon 3370 3137
Telefax 3370 3371
Giro nr. 200 30 31

Ref NEH
neh@danskehavne.dk
Dir 3370 3369

www.danskehavne.dk

28. januar 2014



pa lige fod med andre privatretlig ejendom — altsa at stormflodsskader ogsa
er dekket af stormflodsordningen og dermed tages ud af {4, stk. 2, 8).

For at sikre havnene og ikke efterlade dem i et forsikringsmassigt tomrum
med store okonomiske udfordringer, er det Danske Havnes onske, at
muligheden for at havne kan modtage stormflodserstatning sikres ved at
havne udgir af negativlisten 1 lovens {4, stk. 2.

Med venlig hilsen

Nete Herskind

[



Tanja Hajrup (KFST)

o —— = ]
Fra: Henrik Schultz <HSZ@DI.DK>
Sendt: 29. januar 2014 15:33
Til: Tanja Hajrup (KFST)
Cc: Poul Jensen
Emne: FW: ESG-2014-00078 Haring om forslag til lov om aendring af lov om stormflod og

stormfald (Daekning af udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning)

I tilslutning til det nedenstaende horingssvar — afgivet af DI den 9. januar 2014 — ensker DI at tilfaje, at ogsa
erhvervsvirksomheder bor vaere omfattet af lovforslagets pkt. 2 vedr. lovens § 4, stk. 3 og 4.

DI bemeerker, at "genhusning” som falge af stormflodsskader kan vaere mindst lige s& skonomisk belastende for
erhvervsvirksomheder, der har store skonomiske omkostninger i forbindelse med midlertidig genhusning. Dette
geelder tillige i konkrete tilfeelde som folge af stormen Bodil.

Med venlig hilsen

Henrik Schultz
Chefjurist

(+45) 3377 3452
(+45) 29494411 (Mobile)
hsz@di.dk

di.dk

O

Dansk Industr

From: Lisbeth Gade Thygesen

Sent: 9. januar 2014 10:38

To: 'tht@kfst.dk'

Cc: 'pj@kfst.dk’

Subject: ESG-2014-00078 Hgring om forslag til lov om aendring af lov om stormflod og stormfald (Daekning af
udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning)

Keere Tanja Hgjrup

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen har ved skrivelse af 8. januar 2014 anmodet om Dansk Industris eventuelle
bemaerkninger til ovennzevnte lovforslag.

Det skal hermed oplyses, at lovforslaget ikke giver Dansk Industri anledning til bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Lisbeth Gade Thygesen
Chefsekreteer

(+45) 3377 3564
(+45) 21292708 (Mobile)



Igt@di.dk
di.dk

00

Dansk Industri



Tanja Hejrup (KFST)

Fra: Ida Sofie Mahneke Jensen

Sendt: 22. januar 2014 14:46

Til: Tanja Hgjrup (KFST)

Emne: Vedrgrende hgring af forslag til lov om andring af lov om stormflod og stormfald

Keere Tanja Hgjrup,

Til din orientering har Forbrugerombudsmanden ikke bemarkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen

Pa Forbrugerombudsmandens vegne

Ida Mahneke Jensen
BA.jur
Direkte tif.: 4171 5127

--mail: imj@kfst.dk

POt T i
FORBRUGEROMBUDSMANDEN
Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby

If. +45 4171 5151



FLOD

Foreningen af

Lystbadehavne

| Danmark
Stormrédet
Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby
Att. Tanja Hajrup

28/1- 2014

Vedr. horing om forslag til lov om zendring af lov om stormflod og
stormfald

Forméilet med stormflodsordningen er at yde erstatning til de skadelidte. Bodil viste
med al tydelighed, at der pa flere omréder er behov for en justering af loven for at
sikre bedre hjelp til de skadelidte. Det stetter vi i Foreningen af Lystbidehavne I
Danmark fuld og helt.

Bodil har vist at lystbadehavnene netop er et af de omréder, der har behov for hjelp
og hvor konsekvenserne er helt uoverskuelige for de havne, der er héirdest ramt.

Vi skal derfor anmode om, at havne- / kajanlag og badebroer samt losore placeret pa
havne- og kajanlag fjernes fra negativlisten i lovens § 4 stk. 2. (nr. 8 og 14).

ZEndringen ber ligeledes ske med tilbagevirkende kraft, siledes at den kan komme de
allerede skadesramte lystbidehavne, som folge af stormfloden i
forbindelse med stormen Bodil, til gode.

Adskillige havne stér lige nu med millionregninger, som de ikke har mulighed for at
betale — og uden chance for at line pengene. Banker og realkreditinstitutioner vil ikke
udline penge til udbedring af de skader Bodil har medfart pga. manglende sikkerhed
(bl.a. fordi badebroer ikke kan kaskoforsikres) - Det er en umulig situation.

Den nuvarende negativliste placerer havnene i et tomrum — hvor de ikke kan opna
dakning hverken fra et forsikringsselskab eller fra stormflodspuljen.

Hvordan skal havnene kunne drive virksomhed, hvis de ikke har mulighed for at fa
erstattet deres verdier, nar katastrofen rammer?

Lystbiidehavnene belaster ikke stormflodspuljen

I den tid havnene var omfattet af stormflodslovens erstatningsmuligheder udgjorde
antallet af anlagte havnesager en meget lille andel af det samlede antal sager og
udbetalinger, som har fundet sted siden ordningen tradte i kraft for 23 ér siden.
Havnene er pa ingen méde dyre for stormflodspuljen.

Foreningen af Lystbidehavne 1 Danmark, Idreettens Hus, 2605 Brondby. TIf. 4345 4360



Og selv skaderne efter Bodil laber ”kun” op i 27 millioner. Se vedlagte opgorelse,
baseret pa meldinger fra vores medlemshavne.

Fra dette belab skal traekkes selvrisiko samt skader, der ikke kan, eller skal, dackkes af
stormflodspuljen (eks. udgifter til ekstraordiner tilsanding af havnebassiner) samt
skader der allerede er dackket (skader pa bygninger).

Vores skan er derfor, at den reelle udgift, hvis havnene igen omfattes af
stormflodspuljens dackning, maksimalt ligger i sterrelsesordenen 15.000-20.000
millioner.

Et ekstra preemiebidrag pa 2,5 kr. pr. brandforsikring vil skabe et ekstra arligt provenu
pa 10.000.000 kr. og kan siledes finansiere en Bodil, hvert andet ér.

Vil gerne betale

Lystbédehavnene vil hellere end gerne betale et storre belab til Stormflodspuljen,
udover det belob de allerede betaler via deres brandforsikringer, hvis bare, de kan fa
lov.

Det kunne f.eks. vare et ekstra havne-bidrag” pa 3.000 — 5.000kr. pr. havn pr. ar for
derved igen at blive omfattet af stormflodsordningens kollektive
dakningsmuligheder.

Havnene er godt sikrede og tager deres forholdsregler

Havnene er generelt godt beskyttede af daekkende vaerker og er solidt byggede, for
netop at kunne modsté naturens krafter. Derudover fokuserer havnene pé lgbnede pa
at vedligeholde og forstarke - sarligt de dakkende vaerker - for at sikre sig bedst
muligt mod ekstreme vejrsituationer.

Men en sa kraftig katastrofe som Bodil, er umulig for lystbiadehavnene at gardere sig
imod, uanset hvor godt de er vedligeholdt.

Hvis en havn skal ind og betale for yderligere forebyggende foranstaltninger f.eks. i
form af hgjere moler, si taler vi om udgifter i storrelsesordenen 5-20 millioner pr.
havn. Der er 400 lystbadehavne i Danmark med meget spinkle gkonomier. Det er
desvarre helt urealistisk at gennemfore.

En lille lystbadehavn kan aldrig finansiere belgb i den sterrelsesorden for at gardere
sig mod en katastrofe, som maske kun indtraeffer hvert 100 ar eller 1000 ar. Og selv
om det var muligt, er det ingen garanti for, at der ikke fortsat kan ske skader pa broer,
moler, losere m.m.

Stormflodsordningen er derfor den bedste og klart billigste lgsning, bade set fra
havnenes side og fra et overordnet samfundsgkonomisk perspektiv.

For at sikre havnene og ikke fortsat efterlade dem i et forsikringsmassigt tomrum
med lukning og gkonomisk ruin til felge, skal vi derfor anmode om, at muligheden,
for at havnene kan modtage erstatning, genindferes.



Med venlig hilsen
Foreningen af Lystbadehavne I Danmark

Jesper Hajenvang

Direktor

TIf. 4345 4360

E-mail: jesper@flidhavne.dk
www.{lidhavne.dk

Vedlagt:
o Skadesopgorelse, baseret pa meldinger fra FLID's medlemshavne.



Foreningen af Lystbadehavne | Danmark

Opggrelse af skader i lystbadehavne som fglge af Bodil’s haergen

Skadesopggrelse

Gilleleje: 10.000.000
Humlebazek: 3.000.000
Hornbaek: 2.500.000
Mullerup 2.500.000
Hundested: 2.000.000
Rungsted Havn: 2.000.000
Rervig, Nykgbing, Odden 2.000.000
Veddelev: 850.000
Helsinggr Nordhavn 600.000
Jyllinge 500.000
Saeby 300.000
Niva 100.000
Roskilde 75.000
Frederiskhavn 75.000
Diverse i gvrige havne 1.000.000
| alt opgjort pr. 23 jan 2014 27.500.000

Herfra skal traekkes selvrisiko samt udgifter der ikke kan daekkes
(ekstraordineer tilsanding af havneindlgh m.m.)
Et belgb pa maks. 15-20 millioner er efter FLID’s vurdering et realistisk erstatningsbehov

Regnestykke Stormflodsordning

Arligt provenue kr. 80.000.000
Bidrag pr. police kr. 20
Antal brandforsikringer kr.  4.000.000

Ekstra praemie pd 2,5 kr. vil skabe et ekstra drligt provenu pa 10.000.000

Idet der ikke er stormflod hvert &r - og slet ikke i det omfang vi netop har set -
vil et ekstra bidrag pa 2,5 kr. veere nok til at daekke skader pa lystbadehavnene i fremtiden



Tanja Hejrup (KFST)

Fra: Louise Sprotte-Hansen <Isprh@kebmin.dk>

Sendt: 27.januar 2014 16:55

Til: Tanja Hajrup (KFST)

Emne: Sv: Hering - forslag til lov om aendring af lov om stormflod og stormfald (KEMIN Id
nr.. 312429)

Keere Tanja Hojrup

KEBMIN har ingen bemaerkninger til den fremsendte hering.
Venlig hilsen

Louise Sprotte-Hansen

Fuldmaegtig / Advisor

Klima-, Energi og Bygningsministeriet / Ministry of Climate, Energy and Building
Stormgade 2-6 / DK-1470 Kgbenhavn K / Denmark
Direkte TIf. 41729071

&4 Please consider your environmental responsibility before printing this email

Til: Tanja Hoejrup (KFST (THT @kfst.dk)

Fra: Tanja Hejrup (KFST) (THT @kfst.dk)

Titel: Heoring - forslag til lov om aendring af lov om stormflod og stormfald
Sendt: 08-01-2014 16:36:18

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen sender hermed forslag til lov om eendring af lov om stormflod og
stormfald i hgring med frist 29. januar 2014, jf. vedhzeftede lovforslag, hgringsbrev samt hgringsliste.

Eventuelle spgrgsmal til hgringen kan rettes til Tanja Hgjrup tht@kfst.dk eller Poul Jensen pj@kfst.dk.

Venlig hilsen

Tanja Hejrup

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen/
Danish Competition and Consumer Authority
Direkte +45 4171 5303

E-mail tht@kfst.dk

RO >
KONKURRENCE- OG FORBRUGERSTYRELSEN

Carl Jacobsens Vej 35

2500 V: )

TIf, +45 4171 5000

Vi arbejder for velfungerende markeder.



Tanja Hgjrup (KFST)

Fra:
Sendt:
Til:
Cc:
Emne:

rr@rigsrevisionen.dk

27. januar 2014 09:42

Tanja Hajrup (KFST)

Poul Jensen; Anders Engstram

Svar pa hgring om forslag til lov om aendring af lov om stormflod og stormfald
(Daekning af udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning) j.nr.
2013-3500-34.

Til Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen

Rigsrevisionen modtog d. 8. januar 2014 hering om forslag til lov om endring af lov om stormflod og stormfald
(Deekning af udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning).

Rigsrevisionen har gennemgaet udkastet for bestemmelser om regnskab og revision i henhold til Rigsrevisorlovens
§§ 7 og 10. Rigsrevisionen har ikke bemaerkninger til udkastet.

Eventuelle spargsmal kan stilles til undertegnede pa telefon 33 92 83 78 eller via e-mail til rr@rigsrevisionen.dk med
anforelse af det i overskriften anferte journalnummer.

Bekraeft venligst, at denne e-mail er modtaget.

Med venlig hilsen

Thea Grangaard
Fuldmaegtig

RIGSREVISIDNEN

St. Kongensgade 45
DK-1264 Kebenhavn K

TIf. +45 339 28 400
Dir. +45 33928 378
Fax +4533110415

tg@rigsrevisionen.dk
www.rigsrevisionen.dk




Tanja Hejrup (KFST)

Fra: Bent Hermanns <hermanns.bent@gmail.com>
Sendt: 20. januar 2014 09:18

Til: Tanja Hajrup (KFST)

Emne: Re: Sag: SPA- 14/00020

[ forbindelse med forslaget, finder jeg det ikke vidtgiende nok.

Jeg har selv et sommerhus i Hyllingeriis, hvor kun ydervaggene stir tilbage. Hvis jeg er "heldig" fir jeg
50% i erstatning, hvilket hjelper som en skredder i helvede. 1 forbindelse med stormfloden i 2006 blev der
udbetalt erstatninger, s folk kunne genopbygge det gdelagte. Det ville veere pé sin plads, at der i forslaget
stod, at erstatningen for huset, var minimum 75% og det samme for lgsgre.

Vi betaler alle ejendomsveardiskat. Hvorfor? Du kan ikke lane penge til genopbygning, hverken i bank eller
realkredit! Hvordan kommer man videre, med de latterlige erstatninger?

Man mé ogsé se pi selvrisikoen, der er alt for hgj. De fleste folk har Igbende vedligeholdt deres huse!
Det er for firkantet at bruge faste afskrivningstabeller. Hver genstand skal vurderes eksplicit!

Hvad skal man ggre med et hus, hvor kun veggene stir tilbage? I princippet er ejendommen ikke noget
vaerd! Sé derfor burde der ikke betales ejendomsverdiskat. Skat skal nu ud og lave en ny
ejendomsvurdering, der afspejler de virkelige forhold!!!!

Summa sumarum:
Loven skal ogsé indeholde

1. Reviderede levetidsregler (fordi noget er gammelt, betyder det ikke, at det ikke stadig kan bruges i
mange dr)

2. Revidered af-/nedskrivning (hvordan kan man afskrive et geeldfrit hus?)

3. Revidered %-selvrisiko (der skal ikke veere nogen selvrisiko, hvis man bruger af-/nedskrivning)

Mvh

Bent Hermanns
Langelunden 11, st.th.
2990 Nivi

30747752

hermanns.bent@ gmail.com
www.langelundenl1.dk




/—— \
ERHVERVSSTYRELSEN

Erhvervsstyrelsens heringssvar vedrerende endring af lov om
stormflod og stormfald

Erhvervsstyrelsen har konstateret, at Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
har sendt forslaget i hering via heringsportalen. Vi beder om, at alt er-
hvervsrelevant regulering sendes i hering direkte til Erhvervsstyrelsens
Team Effektiv Regulering (TER) via letbyrder@erst.dk. Ved EU-
heringer sendes dog til letbyrder-i-EU@erst.dk.

TER har folgende bemarkninger om de administrative konsekvenser.

Lovforslaget medferer ikke vasentlige administrative konsekvenser for
erhvervslivet.  Forsikringsselskaberne  skal  fremover i  deres
sagsbehandling, vedrerende sager dakket af lov om stormflod og
stormfald, medtage udgifter til genhusning, herunder opmagasinering og
fraflytning. TER bemarker, at virksomhederne i dag kompenseres for
denne sagsbehandling, og at der er tale om nedsituationer.

De administrative konsekvenser bliver ikke kvantificeret yderligere.
Kontaktperson:

Seren Mollerup Rasmussen

Fuldmagtig

TIf. direkte 3529 1857
E-post SorMol@erst.dk

Med venlig hilsen

Celina T. Jargensen

28. januar 2014
Sagsnr.: 13/06311
[celjor-erst

ERHVERVSSTYRELSEN
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kebenhavn @

TIf 35291000
Fax 35 46 60 01
CVR-nr. 101508 17
erst@erst.dk
www.erst.dk
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Stud.jur.

ERHVERVSSTYRELSEN

Direktionssekretariatet - Team Jura

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kehenhavn @
Telefon nr: +45 3529 1000

www.erst.dk

Direkte tif; +45 3529 1625

Email: celjor@erst.dk



D. 29. januar 2014

Bemerkninger til forslag til Lov om a@ndring af lovom stormflod og stormflod.

Intentionerne med lovforslaget synes at vaere gode. Imidlertid efterlades med de nuverende
bemerkninger et par huller i lovgivningen i forhold til de faktiske forhold for
stormflodsramte.

I bemerkningerne til § 1, nr. 2 stdr anfgrt at omkostninger til genhusning, opmagasinering og
fraflytning kun deekkes i det omfang den faste ejendom er en heldrsbolig eller et sommerhus,
som er undtaget forbuddet om helérsbeboelse i sommerhuse i planlovens § 40.

Dermed bortfalder muligheden for at fi deekket omkostninger til genhusning for en raekke
mennesker, som har opnéet tilladelse til at bebo deres sommerhuse helars ifplge planlovens §
41. Det drejer sig om den store gruppe af folkepensionister, efterlgnsmodtagere og
fgrtidspensionister, som har ejet deres hus i mindst 8 ar.

De er nzeppe bedre i stand til selv at betale end den gruppe, som er omfattet af planlovens §
40. Det synes derfor som en utilsigtet forskelsbehandling.

Endelig skal bemerkes, at ogsd mennesker, som ikke har tilladelse til at bebo deres hus
heldrs, kan have store udgifter til flytning af indbo og opbevaring efter en stormflod.

N&r gulve oversvgmmes og derfor md braekkes op, skal huset tgmmes og alt indbo fragtes til
opbevaring indtil huset er renoveret. Det kan nemt koste i stgrrelsesordenen 15.000 - 20.000
kr. til flytning frem og tilbage, samt opbevaring i den mellemliggende periode.

Venlig hilsen
Kaja Pedersen Gaunitz

Dronning Olgas Vej 29
2000 Frederiksberg



Tanja Hgjrup (KFST)

Fra:
Sendt:
Til:
Cc:
Emne:

Hej,

ifm. Haring om forslag

pia-moeller@sol.dk

29. januar 2014 13:15

Tanja Hgjrup (KFST)

Poul Jensen

Hering om forslag til lov om aendring af lov om stormflod og stormfald (Daekning
af udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning)

il lov om aendring af lov om stormflod og stormfald (Deekning af udgifter til

genhusning, opmagasinering og fraflytning) vil jeg here, hvordan man vil foresla at erstatte de
personer, som har veeret ngdt il at blive genhuset hos venner og familie”

Vi har ikke som sadan omkostninger pa en skurvogn, men det betyder jo ikke, at der ikke har
vaeret omkostninger forbundet med vores situation. Her teenker jeg ikke kun pa udgifter til trailer
og kersel ifm. opmagasinering af ikke odelagt losgre, men bla. ogsé udgifter for dem, vi bor hos.

Venlig hilsen

Pia Maller




Bemzerkninger mv. til hgring om forslag til lov om @ndring af lov om stormflod og

stormfald (Daekning af udgifter til genhusning, opmagasinering og fraflytning)

Jeg har folgende bemaerkninger og synspunkter:

1)

2)

Hvorfor er pensionister, efterlgnnere, fgrtidspensionister mv. der er omfattet af
planlovens § 41 ikke foresliet at erholde erstatning i forbindelse med
fritidshusbolig, men udelukkende dem der opfylder planlovens § 40?

Hvorfor er alene fraflytningsudgiften foresliet omfattet af forslaget og ikke
udgiften for flytning tilbage til boligen efter skadeudbedring? Forventningen
ville ellers umiddelbart vare at, stort set, alle skaderamte flytter indboet tilbage
igen nir skaden er udbedret

Hvorfor er erstatningen for opmagasinering og fraflytning foreslaet at have det
ultimative kriterium at udelukkende dem der har ret til genhusning kan fa
opmagasinering og fraflytningsudgiften deekket op til loftet 12.000:- maned ? Er
der en serlig grund til at ikke alle skaderamte skal kunne opna erstatning for
opmagasinering og fraflytning?

Bemarkning til Indledning, Stykke 3 - selvrisiko., negativliste

1. Selvrisiko

a) Dobbelt selvrisiko.

I 3. stykke postuleres at: * At der er en selvrisiko i stormflodsordningen svarer til
hvad der kendes til i de fleste private forsikringsaftaler. ”



Hertil ma vil jeg bemzrke at konstruktionen med dobbelte selvrisiko, dels en fast
minimumselvrisiko pa 10.000:-, dels at oveni lzegge en rgrlig selvrisiko uden noget
gvre loft, modsat forslagets pastand at det er normalt tilsyneladende er uhgrt. Kan
ikke finde eksempel denne konstruktion, eller end ikke en loftslgs rerlig selvrisiko
indenfor tingforsikring hverken herhjemme eller i Norden i gvrigt. Heller i EU eller
i lande vi ellers plejer at sammenligne os med har jeg formaet at finde nogen
dokumentation for dette forhold.

b) get selvrisiko ved gentagelse

Angivelig for at gge skaderamtes incitament for at undgi gentagelse af stormflodskade
er der lavet en konstruktion der indebzerer at selvrisiko per automatik stiger ved
gentagelser. Dette bergr dog godt nok kun den ekstra rgrlige selvrisikodelen der ingen
gvre greense har men det er efter min mening sveert at se logikken heri.

Hvis nogen skal straffes, og se er maske moralen bag den ekstra sumlgse selvrisiko, er
det vel kommunen og ikke borgeren.

Der er servitutter der palegger en lav sokkel og hvor kommunen ikke giver
dispensation til borgerne at lave en hgjere og stormflodsikret sokkel. Skulle det sa veere
borgerens skyld? Undskyld men sa heenger det ikke sammen i min verden...

Uanset at en grundejerforening laver et fzelles dige der er 3 meter hgjt, sa nytter det lidt
hvis der andre steder pa kyst/fjordstreekningen er et enkelt dige der kun er 1%2 meter
hgjt. Ifelge neervarende lov skal disse grundejere, foruden at have gjort afkald pa
deres havudsigt der sa i runde tal har halveret salgsprisen pa deres sommerhuse, oveni
straffes med en yderligere forhgjet sumlgs selvrisiko ene og alene fordi nogle andre har
et lavere dige. Det forefalder mig at vaere knzesat en straffeudmaling der savner
modstykke siavel hjemme som i udlandet. Maske udtaget forslaget at foraeldre skal
straffes, ogsa i dette tilfzelde gkonomisk, hvis deres bgrn pjaekker fra skole.

2. Negativlisten

Efter negativlisten pkt. 10 erstattes skade pa bade, joller og lignende dog undtaget hvis
de er liggende i vand etc.

Det star, eller i hvert fald i sidste uge, evident ikke klart for [enkelte af] stormradets
medlemmer eller dets sekretariat.

Hvis hensigten er hensigten er at bader ikke skal daekkes vil jeg anbefale at pkt. 10.
rettes til ” Bade, joller og lign, ”



Lovteksten lyder i dag:

” Bade, joller og lign. beliggende i vand eller placeret pa strand eller kystbeskyttelse
eller anden form for vaern mod vandet. ”

Der findes flere forhold, savel direkte som indirekte, i neerverende lovforslag som
der med rette kunne kritiseres, men af flere grunde — herunder mangel pa tid -
prioriterer jeg ovenstiende.

Med venlig hilsen

Johan

Johan Gaunitz

Strandengen 26

3630 Jegerspris.



