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Betenkning

Forslag til folketingsbeslutning om opfordring til at treekke aktstykke 96 af 19.
maj 2014 om tilsagn om dansk stgtte til Global Green Growth Institute (GGGI)
tilbage

[af Frank Aaen (EL) og Trine Mach (SF) m.fl.]

1. Udvalgsarbejdet

Beslutningsforslaget blev fremsat den 26. maj 2014 og
var til 1. behandling den 2. juni 2014. Beslutningsforslaget
blev efter 1. behandling henvist til behandling i Udenrigsud-
valget.

Maoder
Udvalget har behandlet beslutningsforslaget i 1 mgde.

Sporgsmal

Udvalget har stillet 1 spgrgsmal til handels- og udvik-
lingsministeren til skriftlig besvarelse, som denne har besva-
ret.

Samrad

Udvalget har stillet 3 spgrgsmal til handels- og udvik-
lingsministeren til mundtlig besvarelse, jf. URU alm. del —
samradsspgrgsmal Q, R og S. Handels- og udviklingsmini-
steren besvarede spgrgsmalene i et lukket samrad med ud-
valget den 3. juni 2014. Handels- og udviklingsministeren
har efterfplgende sendt udvalget det talepapir, der 1a til
grund for ministerens besvarelse af spgrgsmalet.

2. Indstillinger og politiske bemaerkninger

Et flertal i udvalget (V, S, RV, LA og KF) indstiller be-
slutningsforslaget til forkastelse.

Liberal Alliances medlem af udvalget finder, at godken-
delse eller afvisning af aktstykker hgrer hjemme i Finansud-
valget. LA kan derfor ikke stgtte det fremsatte beslutnings-
forslag, der sgger at fjerne denne kompetence fra Finansud-
valget og i stedet behandle beslutningsforslaget i Folketings-
salen. Det betyder imidlertid ikke, at LA vil stgtte aktstykket
under behandlingen i Finansudvalget. Liberal Alliance fin-
der ikke, at det er den rette brug af danske udviklingsmidler

at stgtte GGGI med en ny 3-arig bevilling. LA vil redeggre
for baggrunden for denne holdning i Finansudvalget, hvor
behandlingen rettelig hgrer hjemme.

Et mindretal i udvalget (DF, SF og EL) indstiller beslut-
ningsforslaget til vedtagelse ucendret.

Dansk Folkepartis medlemmer af udvalget finder ikke, at
der skal bevilges yderligere midler til GGGI. DF vil derfor
stemme for det fremsatte beslutningsforslag om at treekke
aktstykket tilbage.

Socialistisk Folkepartis medlemmer af udvalget finder
det fortsat kritisk, at regeringen insisterer pa at fortsette den
danske stgtte til GGGI over de naste 3 ar med en bevilling
pa 90 mio. kr.

Siden man i 2011 fgrste gang bevilgede 90 mio. kr., har
organisationens historik veret preget af skandaler vedrgren-
de overforbrug, gkonomiske uregelmessigheder og man-
glende strategisk fokus. De eksisterende rapporter viser, at
selv om GGGI har forbedret sig pa en reekke omrader, er der
stadig langt op til det niveau, som forventes af en organisati-
on, som stgttes via danske bistandsmidler. I det hele taget er
det svert at retferdigggre en fortsattelse af bevillingerne
med udgangspunkt i de mange evalueringer og vurderinger
af GGGL

Uanset hvordan man forholder sig til, at handel og udvik-
ling i stigende grad samt@nkes, ma det vere sadan, at ma-
den, midlerne anvendes pa, fortsat skal leve op til de samme
kriterier, som man stiller til alle andre, der agerer med bi-
standsmidler.

SF stgtter, at udviklingsbistand ogsa skal kunne anvendes
til stgtte af gren omstilling. Men SF finder det meget abent,
hvorvidt det kan forventes, at der vil komme reelle resultater
ud af bevillingen til GGGI, givet de vurderinger af organisa-
tionen, der foreligger. Dertil kommer, at GGGI fortsat ikke
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har prasenteret en strategisk plan for arbejdet de kommende
ar.

SF finder ikke, at GGGI lever op til principperne om fat-
tigdomsbek@mpelse, inddragelse af civilsamfundet og en
rettighedsbaseret indsats. Formalet med GGGI er, at organi-
sationen skal radgive regeringer om, hvordan der skabes
grgn vekst og grgn omstilling. GGGI’s formelle fokus er pa
at radgive regeringer i det globale syd omkring implemente-
ring af lovgivning og herigennem facilitering af relevante
investeringsprojekter. Problemet er, at selv der, hvor evalue-
ringen af GGGI’s indsatser er forholdsvis positiv, er det en-
dog meget svert at finde fattigdomsorienteringen og inddra-
gelse af civilsamfundet.

SF opfordrer regeringen til at se pa nytten af at anvende
allerede etablerede internationale organisationer frem for at
stgtte oprettelsen af nye, jf. anbefalingerne i ngo’ernes kon-
sulentrapport, URU alm. del — bilag 194.

Enhedslistens medlemmer af udvalget stgtter beslutnings-
forslaget om at treekke stgtten fra Global Green Growth In-
stitute (GGGI). Overordnet set er EL ikke enig i organisatio-
nens fokus pa sakaldt grgn vekst eller metoden, hvorigen-
nem dette opnas. I GGGI’s forstdelse handler grgn vakst
forst og fremmest om, at regeringer i det globale syd skal fa-
cilitere »grgnne« investeringsprojekter og lave smazendrin-
ger i den nationale lovgivning, hvorigennem en grgn omstil-
ling vil ske af sig selv. Problemet er bare, at mens lovgiv-
ningen og projekterne ofte belgnner erhvervsinteresser, viser
forskellige undersggelser, at almindelige mennesker sjel-

dent far gavn af dem, og grundet GGGI’s arbejdsmetode er
befolkningen ydermere ikke inddraget i udformningen af
hverken lovgivning eller projekter.

Hertil kommer, at GGGI ikke arbejder ud fra de danske
principper om udviklingssamarbejde, bl.a. vedrgrende fattig-
domsorientering, rettighedsbaseret indsats og inddragelse af
civilsamfundet.

Ud over den politiske kritik har selve organisationen vz-
ret kendetegnet ved et omfattende rod i gkonomien, til stor
og berettiget frustration for den danske befolkning. Det, me-
ner Enhedslisten, bgr fa direkte konsekvenser for den dan-
ske stgtte.

Sidst, men ikke mindst mener EL, at en fortsat stgtte til
GGGI kan betyde, at den i forvejen udbredte skepsis mod
udviklingsbistanden gges. EL og resten af Udenrigsudvalget
har bedt ministeren om at oversa@tte Appraisalrapporten fra
engelsk til dansk. Dokumentet er grundlaget for den ekstra
bevilling til GGGI, hvorfor den bgr foreligge pa dansk. Ud-
viklingsministeren har beklageligvis ikke gnsket at lade do-
kumentet overs®tte.

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Sambandsflokkurin og
Javnadarflokkurin var pa tidspunktet for beteenkningens af-
givelse ikke repraesenteret med medlemmer i udvalget og
havde dermed ikke adgang til at komme med indstillinger
eller politiske udtalelser i bet@nkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt
i betenkningen.
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Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47
Socialdemokratiet (S) 47
Dansk Folkeparti (DF) 22
Radikale Venstre (RV) 17
Socialistisk Folkeparti (SF) 12
Enhedslisten (EL) 12

Liberal Alliance (LA) 9
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Oversigt over bilag vedrgrende B 120
Titel

1. udkast til beteenkning

Kopi af talepapir fra handels- og udviklingsministerens besvarelse af
URU alm. del — samradsspgrgsmal Q, R og S om ny bevilling til kli-
maorganisationen Global Green Growth Institute (GGGI) 3/6-14

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende B 120
Titel
Spm. om oversendelse af referat fra Udenrigsministeriets bevillings-
komité, som der henvises til i Altingets artikel »Strid om klimamillio-
ner forts@tter«, til handels- og udviklingsministeren, og ministerens
svar herpa
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