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Spergsmal nr. 550 (Alm. del) fra Folketingets Udvalg for Udlaendinge-
og Integrationspolitik:

”Det fremgar af Justitsministeriets "Notat om gennemgang af
afggrelser efter udlendingelovens § 9 b om humanitart ophold
til bgrnefamilier” (UUI alm. del bilag 98) pa side 3, at vejled-
ningspligten vil "kunne indsnavres", hvis en ansgger er "re-
presenteret af en person, som ma formodes at have et serligt
kendskab til regelgrundlaget". Vil ministeren oplyse, om mini-
steriet og Udlendingestyrelsen i praksis 1 vejledningen til an-
spgere i udlendingesager skelner mellem ansggere, der har en
sadan reprasentant, og ansggere, der ikke har, samt om den
beskrevne personkreds ud over advokater ogsa kan omfatte ik-
ke juridisk uddannede personer med fuldmagt fra ansggeren,
og om ministeren 1 givet fald finder det retssikkerhedsmessigt
betryggende og i fuld overensstemmelse med bade and og bog-
stav 1 forvaltningsloven?”

Svar:

Som anfgrt 1 andet afsnit under pkt. 2 i Justitsministeriets notat af 15. maj
2014 om gennemgang af afggrelser efter udlendingelovens § 9 b om hu-
manitert ophold til bgrnefamilier vil omfanget af en eventuel vejlednings-
pligt efter forvaltningslovens § 7 afh@nge af en konkret vurdering i den
enkelte sag.

Det antages i den forbindelse generelt, at hvis en part er representeret af
en person, som ma formodes at have serligt kendskab til regelgrundlaget,
vil vejledningspligten bl.a. i sddanne tilfaelde kunne begranses. Der kan i
den forbindelse henvises til Niels Fenger, Forvaltningslovens med kom-
mentarer, 1. udgave (2013), side 271, og Hans Gammeltoft-Hansen m.fl.,
Forvaltningsret, 2. udgave (2002), side 382.

For s vidt angar de sager, hvor ansggeren har faet afslag pa opholdstilla-
delse efter udlendingelovens § 9 b, stk. 1, og hvor Justitsministeriet efter
den tidligere praksis vurderede, at ansggeren skulle vejledes om mulighe-
den for at sgpge om opholdstilladelse efter lovens § 9 c, stk. 1, har det ikke
varet ministeriets praksis at skelne mellem ansggere med og uden partsre-
presentant.



