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Spgrgsmal nr. 1400 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

Justitsministeriet har forstaet spgrgsmalet saledes, at det sigter til konse-
kvenserne for den videre behandling af en sag, safremt Retslegeradet mat-

”Ministeren svarer i svar pa spgrgsmal 1272, at “der stilles en
reekke krav til formuleringen af spgrgsmal til Retslegeradet,
herunder at de er neutrale og f.eks. ikke kaptigse eller leden-
de", og bliver de det alligevel skal de "afvises som irrelevante”.
Trods det svarer ministeren ikke i svar pa spgrgsmal 1273 pa,
hvilken konsekvens det far, hvis Retsleegeradet ikke afviser et
ledende spgrgsmal, men alligevel besvarer det. Derfor bedes
ministeren igen gere rede for, hvad konsekvenserne er, hvis
Retsleegeradet besvarer ledende spgrgsmal.”

te have besvaret eksempelvis ledende spgrgsmal.

Der kan i den forbindelse i det hele henvises til Justitsministeriets besva-

relse af 11. juli 2014 af spgrgsmal nr. 1272 og 1273 (Alm. del).

Som det saledes fremgar af Justitsministeriets besvarelse af 11. juli 2014 af
spgrgsmal nr. 1272 (Alm. del), har Retsleegeradet karakter af et radgivende
, der afgiver retsleegelige erkleringer til brug for andre offentlige
igheders sagsbehandling og afgarelser, jf. beteenkning nr. 1196/1990

organ
mynd

om Retslaegeradet, side 69.

I den naevnte betenkning er bl.a. anfart fglgende:

Som
2014

“Retslaegeradet har karakter af et radgivende organ, der afgiver
retsleegelige erkleeringer til brug for andre offentlige myndighe-
ders sagshehandling og afgarelser. | sager vedrgrende fejl begaet
af personer inden for sundhedsvasenet i forbindelse med deres
faglige virksomhed er det f.eks. Sundhedsvasenets Patientkla-
genavn, der - eventuelt efter gennem Sundhedsstyrelsen at have
indhentet en udtalelse fra Retslaegeradet - treeffer afgerelse i sa-
gen, eller der kan vere tale om, at domstolene bl.a. pa baggrund
af indhentede udtalelser fra Retslegeradet tager stilling til
spgrgsmal om straf og/eller erstatningsansvar.”

det endvidere fremgar af Justitsministeriets besvarelse af 11. juli
af spgrgsmal nr. 1273 (Alm. del), kan indsigelser mod en udtalelse,
som Retslegeradet afgiver, geres geldende over for den myndighed, som

skal treeffe afgarelse i sagen.



Det pahviler saledes den hgrende myndighed at tage stilling til, i hvilket
omfang indholdet af en retslaegelig erklering skal laegges til grund for
myndighedens afgarelse.

Det bemarkes i den forbindelse — som det ogsa fremgar af Justitsministe-
riets besvarelse af 11. juli 2014 af spgrgsmal nr. 1272 (Alm. del) — at en
forvaltningsmyndighed er forpligtet til at tilvejebringe et fyldestgerende
faktisk og retligt grundlag for de afggrelser, myndigheden skal treffe. Det-
te falger af det sakaldte officialprincip (undersggelsesprincippet), der gel-
der pa ulovbestemt grundlag. Officialprincippets formal er at bidrage til at
sikre, at forvaltningsmyndighedernes afggrelser bliver materielt lovlige og
rigtige. Det forudsetter ikke alene, at alle relevante forhold er belyst ved
det foreliggende materiale, men ogsa at oplysningerne er palidelige. Er der
tvivl om holdbarheden af et veasentligt faktum, hgrer det med til sagsop-
lysningen at sgge denne tvivl afklaret, saledes at det ved en sedvanlig be-
vismassig vurdering kan afgares, om den pagaldende oplysning kan laeg-
ges til grund for afgerelsen, jf. herved Hans Gammeltoft Hansen m.fl.,
Forvaltningsret, 2. udgave (2002), side 447-450.

Hvis det siledes matte ske, at Retsleegeradet besvarer et ledende spargs-
mal, ma den hgrende myndighed — i overensstemmelse med det ovenfor
anfarte — afgare, hvilke sagsbehandlingsskridt dette matte give anledning
til ved den videre behandling af sagen hos myndigheden.



