Socialudvalget 2013-14
SOU Alm.del Bilag 156
Offentligt (01)

TIL RELEVANTE BESLUTNINGSTAGERE OG INTERESSEORGANISATIONER

Fra en gruppe foreeldre til unge udviklingsha&emmede.

Unge udviklingshaammede
oplever forskelsbehandling!

Det er vores erfaring at unge udviklingshaemmede i dag bliver udsat for
forskelsbehandling, og at de ikke kan fa den uddannelse og udviklingsmuligheder, som de
bade ensker og har brug for.

Vores reference er, at vi er foreeldre pa Limfjordsskolen, og vi er s& heldige at vores hjemkommune
har visiteret vores unge menneske til tilbuddet. Desveerre oplever vi nu, at kommende foraeldre til
et tilbud pa skolen er begyndt at komme i vanskeligheder, og at deres unge bliver udsat for
forskelsbehandling i forhold til "normale unge”.

Vores henvendelse handler ikke om Limfjordsskolen, men om erfaringer vi har gjort os som
foraeldre til unge udviklingsheemmede. For at forsta vores bekymring og erfaringer inddrager vi
vores egen bgarn og deres tilbud pa Limfjordsskolen som eksempel pa udfordringen.

Limfjordsskolen, der er omfattet af rammeaftalen i Region Nordjylland, er en skole for unge
udviklingshaemmede, der tager deres STU (Seerligt Tilrettelagt Ungdomsuddannelse) i et
helhedstilbud, hvor eleven som en del af uddannelsen bor pa skolen under det 3 arige forlgb.

Skolen blev etableret i 1969 og har som tidligere amtskole veeret hele Nordjyllands skole for denne
malgruppe. Den modtager i dag 43 elever fra 10 kommuner, og har ogsa efter
kommunalereformen kunnet bevare det gode samarbejde med de forskellige kommuner. Selvom
den er forankret i Vesthimmerlands Kommune, sa betragter de fleste kommuner i regionen lidt
skolen som "sin egen skole”.

Limfjordsskolen har igennem alle arene veeret en naturlig del af de unge udviklingsheemmedes
samlede uddannelsesforlgb, og det har for mange unge og deres familier veeret en selvfglge at
skulle p& Limfjordsskolen, nar deres tid i folkeskolen var afsluttet.

Efterskolelivet pa Limfjordsskolen har derfor pa mange made vaeret et keempeskridt — veek fra far
og mor og en indtreeden pa en vej mod selvstaendighed. Alle elever kommer fra en tilveerelse som
har vaeret 100% voksenstyret og de interesser, som de fleste kommer med, er interesser som de
har adopteret fra far og mor, bedsteforaeldre eller andre voksne, som har passet dem. Men nar de
kommer pa Limfjordsskolen, sa starter en proces med at finde sig selv som ung — og
udviklingshaemmet. De unge har brug for at frigere sig, ogsa selvom det er med stotte.
Oplevelsen med at fa kammerater, keerester, leere at skulle hjaelpe til med praktiske ggremal, og
prove at st pa egne ben om end de vakler lidt. Uanset hvor meget statte de unge far og uanset
skridtenes starrelse, sa er sejren lige stor.

Limfjordsskolen er en todelt starrelse, og skolen finansieres af Lov 564 af juni 2007 (Lov om
seerligt tilrettelagt ungdomsuddannelse for unge med seerlige behov), bodelen finansieres af
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Serviceloven og eleverne under 18 ar visiteres efter §52 (arsag) og §67 (institutionstype), og dem
over 18 ar efter §107.

Skoletilbuddet kan ikke diskuteres, idet eleverne har et retskrav pa en ungdomsuddannelse, og
denne visitation gar uden problemer.

Det samme har veeret tilfaeldet med bodelen. Selvom der ikke der er et retskrav her, sa har
kommunerne i forhold til denne seerlige malgruppe siden Servicelovens tilblivelse altid visiteret
efter §52, da det har veeret den §, der bedst passede til det man gnskede. Nemlig at give unge
udviklingsheemmede mulighed for at komme pa et efterskolelignende tilbud, hvor man kunne tage
hojde for de seerlige behov den unge havde.

| §52 og 67 er der tale om en anbringelse udenfor hjemmet, og det har igennem arene veeret et
ord, som nogle foreeldrene syntes var lidt sveere at sluge. Da skolen har et meget teet parleb med
foraeldrene har de fleste kunnet leve med disse ord, iseer fordi finansieringen via denne paragraf
gjorde eleverne i stand til at fa et tilbud pa lige fod med "storebror”, der var pa efterskole.
Selvfglgelig skal "lillesgsteren” ogsa af sted!

Vi kan konstatere at kommunerne er blevet mere stringente i forhold til vurderingen af
anbringelsesgrundlaget. Hvis det sa er radgivers vurdering at familien er ganske almindelig og
velfungerende, sa kan man ikke med loven i handen sende eleven pa et tilbud som
Limfjordsskolen, nar de er under 18.

Selvom vi oplever, at der generelt er en anden holdning til spgrgsmalet, nar eleven bliver 18 ar, sa
oplever vi alligevel, at der i nogle tilfaelde ikke kan skabes sammenhaeng i tilbuddet, og at man
imegdekommer den unges gnske. Skolen forteeller, at man har haft en ansgger som blev 18 ar i
november, men eleven kunne ikke f& lov til at starte i august, fordi kommunen ikke ville visitere jvf
§52. Det var ikke kommunens vurdering, at der var behov for foranstaltninger udenfor hjemmet da
familien var velfungerende. Det var radgivers vurdering, at eleven ”jo sagtens kunne blive boende
hjemme”.

Den pageeldende elev matte derfor vente et helt ar pa at kunne komme pa Limfjordsskolen.

Men det er jo ikke familiens samlede ressourcer, der er i centrum, men den unges ressourcer.

Pludselig oplever vi, at der rundt omkring i kommunerne gives forskellige vilkar til de
udviklingsheemmede, og at elever fra samme skoleklasse ikke leengere kan fa det samme tilbud
(hvis de kommer fra forskellige kommuner).

Set fra vores side bliver der overhovedet ikke taget hensyn til den unge, som qua sit handicap i
forvejen har begraensede muligheder. Eleven oplever sa forskelsbehandling, fordi han bor i en
bestemt kommune; og endelig oplever den unge udviklingsheemmede at han ikke kan komme pa
efterskole som f.eks sine sgskende.

Vi kender til foreeldre, der er villige til at betale en andel af udgiften, som man gor pa efterskole. Og
vi har undersggt muligheden for om det kunne veere en mulighed — dvs at foreeldre betaler deres
del og kommunens deres del. Her lgber vi sa ind i at der tilsyneladende er et maximumbelgb pa
merudgifter pa 200.000 som overskrides, idet tilbuddet pa en skole som Limfjordsskolen er dyrere.

Foraeldres mulighed for at give deres barn et efterskolelignede ophold i denne situation er derfor
afhaengig af et anbringelsesgrundlag. Og hvis der efter radgivers mening ikke er det, s& kan den
unge ikke komme af sted, og derved er forskelsbehandlingen en realitet.

Man taler meget om helhedsindsats og helhedslasninger for borgerne, men det er ikke det vi ser i
denne sammenhaeng; det minder om kassetaenkning. Det er frustrerende at opleve, at der ikke kan
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tages en helhedsvurdering af de unge med seerlige behov. De har netop brug for, at der laves
nogle brugbare og samlede lgsninger pa deres tilveerelse.

Hvis kommunerne fremover veelger at eendre praksis og falge lovens bogstav 100% (hvilket vi
selvfglgelig ikke skal bebrejde dem), sa kommer vores unge udviklingshaemmede i klemme. S& har
de ikke en reel mulighed for et ungdomstilbud som andre unge!

Derfor er der brug for en politisk lasning, og vi haber med dette brev at vi kan veere med til at seette
denne proces i gang.

Pa vegne af en gruppe foraeldre

Dorte Wulff, Egehusvej 16, 9520 Skerping.
TIf. 31 1213 14
dortew@me.com

§ 52. Kommunalbestyrelsen skal treeffe afgarelse om foranstaltninger efter stk. 3, nar det ma
anses for at veere af veesentlig betydning af hensyn til et barns eller en unges seerlige behov for
stotte. Kommunalbestyrelsen skal vaelge den eller de foranstaltninger, som bedst kan lgse de
problemer og behov, der er afdeekket gennem den bgrnefaglige undersggelse efter § 50.

§ 67. Kommunalbestyrelsen skal sgrge for, at der er det ngdvendige antal pladser pa
degninstitutioner, herunder pa delvis lukkede dagninstitutioner og delvis lukkede afdelinger pa
degninstitutioner for barn og unge, som pa grund af sociale eller adfeerdsmeessige problemer har
behov for at blive anbragt uden for hjemmet. Kommunalbestyrelsen skal herunder sgrge for, at der
er mulighed for ambulant behandling.
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